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riOR Q_V ASTO POR FARTE D E 

y vos fray Thomas de mercado de la orden de los predicadores,Mae 
ltro en fan&a Theologia, nos fue fecha relacion diziendo>quevo$ a- 
I uiades compuefto vn libro intitulado Logica de Anllotelts magna 
i owtsaa-^J yF arua,en tres cuerpos.El qual era muy vtil y prouecholo:fuplicado 
noslos madafiercos veer y darosliceciaypriuilegio para los pddfer unpnmir por 
el tiempo nue nueitra Vdfcntad fuefle.o como la nueitra merced ftiefle.Loqual vi 
ito por los dei nueftro confejo, fe hizo en los dichos libres la dihgecia que la prag 
matica manda.Y fue acordado que deuiames mandar dar efta nueitra Catta para 
vos, en la dicha razon,y nos tuuimos lo por bien.Por la qual vos damos licencia,y 
facultad para que vos,o la perfona que para ello vueftro poder ouiere , y no otra 
pertona alguna.codays hazer imprimir y veder los dichos libros q de Iulo ie haze 
mecio enellos r.tieftrcs reynos,y fenorios,por tiepo,y elpacio ue leys anos, que cor 
ran y fe cueten defde el dia dela fecha delta nueitra cedula.Sopena que qualquier 
perfona, o perfonas que fm tener para ello vueftro poder los impnmiere.o vedie- 
re,o hiziere imprimir, o vender:pierda toda la imprelsion que hizieren, y vendiere 
con los moldes.y apareios dellaiy mas incurranen pena de cinquenta mil maraue 
dis, por cada vez que lo contrario hizieren. La qual dicha pena fea la tercia parte 
cara la perfona que lo acufare:y la otra tercia parte.Para el luez que lo fentencia 
re,y la otra tercia parte para la nueitra camara y fifcoicon tanto que tedas las ve 
zes que los cuieredes de hazer imprimir durante tl dicho tiepo de los dichos leys 
anos vengays al nueftro confejo a pedir licencia para ello,y enel fevea e origina , 
por donde fe cuieredes de imprimir, y fe hagan las demas diligencias^eceflarias 
para ello.So pena de caer 5: incurrir en las per.as contemdas en la dicha Piagma- 
tica y leyes de nueftros reynos.Y mandamos a los dei nueftro Confejo, a otras 
nualefquier lufticias deftos reynos y fefiorios,que guarden y cumplan,y exeeuten 
y hagan guardar cumpliry executarefta nueitra cedula.y todolo enella comem 
do .Dada en Madrid a diezy feys dias dei me* de Mar$o ,de naly quimentosy ie- 
tenta yvn ano*. 
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Por mandado dc lu Magcftad. 
Antonio de Erafib. 
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IA C. DONII VELI SII IN 

PHlLOSOrhlA.AC VTROtl_y £ 
iurc Baccalaureati Epigramma inmeritifli- 
mas A udo ris laudes. 


J-J ERCVLEIS famaeft Hydram cecidiffe lacertis-* 
& face fuppefita depofttiffe dolos: 

Qvi tctiespotuheji mori t potuhq; renafci 
& potuit damnis auBicr effefuis : 

Truncarat caput .Alcides huic fdrfitanvnum , 

Mox feptem geminum procreat illa caput. 

Crinit in immenfumfic infuperabile monftrum, 

Maius & humanis viribus vrget opus. 

Extemplo poterat ,quam vi, nec viribus vilis 
' Frangere,confiliopcrdere 3 & arte parat, 

j v- ^Accumulat fyluamq; omnem, flanasq\ ministrat, 

13 > l Exufium di monfrum fic furiale rogis. 

yr u nouus Mlcides confilio,& tobofe Tboma , 

^ Qaifnpttas monfirum non minus arte pari. 

Terruerit ttntras iuuenii m DialeBita mentes. 

Mille fuperuacuis inuiafafta vifs. 
txiulerai capita innumera exhalantia virus 
Tejli ferum fcedis exitiofa modis. 

Sed tandem portentum ingens incendia pauit 3 
Ex Hydra pheenix exoritur q* nouus. 
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ad illvstrissimvm 

ET REVERENDISSIMVM DOMI- 

nvm chj.istoihos.vm de roias et 

Sandoual Archiepifcopum Hifpalenftm, ftatet Thomas 

de Meicado Ordinis Praidicatorum. /T 

Pluri. Obfer. Dicit. S # C 

-ER1SSIMAM OMKIVM ANTIQV ORVM 
A fententiam experimento eomperi: fcilicet virtutem ex fe inter 
\ f cmnes vbique nationes pulcherrimam , eomendatiffimamque 
7 ! effe Prxiertim virtutes illas, qua; ad mores fpc&ant, Iuftitiam, 
'Xi Fortitudinem,Modeftiam, Prudentiam omnium reru fagacilli 
Plmam indagatricem. Qua; homine ad moderanda fexptra qux- 
a d gerenda quxcumq; imperia, ad gubernandam omnem 
duitatem belli, tog4; commode, ac tranquille idoneum, paratiflimumq-, red- 
ouitatem, Dei q, centefsima decima fecunda docet)virtus reg- 

^®Tu\o cus tcnrpe «.Cmus fpeciem, ac dccorcm qua nam in rc fitus 
oftendtt. Pulchrum eft inter illultes eminere v, 

'• ’ - ' Datri ~ f e ab exde abaincre,tempus ira; dare, orbi quietem,fxeu- 

lo fno uaccm Et merito fplcndorcm virtutis intuenda pace eonftituit. iNam fi 

tanta lin^ *■ r „~ ne diukmmeft hzc eo pacto moderari, ita focietatis nexu, 
dantes ea lerie ordinentur, vt « 

& \mc. . : coalcfcat politicum, & commode difpofitum. Nihilhac ad- 

1 'ribtureduWici dlfpolkione , vel pulchrius excogitari poteft.Qup fit.vt vir 
honestatem praftantiffimam efle nemo vnquam ambigat.Vt pottett 
Iu V ■ ’ “ effefiai “mentis oculis mirum in modum loeunda, & dcleaab 

f^BrnEt quidem non poterat, non ita vfu-vcnil&seUm ipfius fummas fa- 
ha Wdcntu -Et qrnde^^^^ ^ ^ oitMc . m» mtet 

ptenni v E Salomon ;u c rcx fapientilTimus teftatur.)Sobrietate(mquit) 
£? 4 °'te.tiam' docet & fortitudinem, Sc iuftitiam.quibus vtilms nihil eft in vi 
& : pmdep tam do _ , ^ n0 nfutiles cauffas,no lcttil argumenta apud 

ta hominibus. OfLorum^omtU j ^m r eperio:fed pecularius eui 

auctores pjpbato atu no^ ^ _ qox tlw a^flUu* dotoihafiouis «fi> 
dentiufq-, hoc rnih _ c,,^ . gaudia petutiffima, ic intima quidani vo- 


gaudium tfrcarc poffit, omnium affb&ionurfi.qust hoftfo arbitrio geruntur 'or ; 
go &: ccrtillinia praifipuc voluptatis, 8c laetitiae caufiavCuius amoris tam peculia 
re eft felicitatis, qua fruiniu^vel amatus fruitur,poa'eflioiic lactari, quan/abfen- 
tis fortuna:, ac iommodi defiderio ihoucri,& cupidine angi.Vnde quam volu 
ptatem capio tot te cotcmplans, tamq ; infignibus indies audum dignitatibus' 
titulis honorifieijs, eximijfq; honoribus, mei in tuam cxcclletia amoris fimbo- 
lum compcrtiilimum eft. Q^u tua: maxima: proflantia:, & prudentia: fm^ularifii 
his,lImUl,&: profundiftima: dodrina: argumentum eft non vulgare, vt pote qua: 
fola: potuerunt: me intui mihi incogniti amorem fola fui fama non modo alli- 
cere, fed impellere etiam , atq ; obtorto (quod aiunt) collo trahere. His namq- 
dumtaxat fcilicet virtuti, atq } fapientio caelitus conceflum eft, vt incognita: ac 
ttunquam vifo folo fui nominis nidore fuauifliimo vehementes fui excitent a- 
mores. Hoc ab vltimis orbis regionibus regina illam Sabba per ardua, ac pra:- 
fupta itinera ad folymos vfq; perduxit, fccminam delicatam, diuitem , & omni 
rerum vbertate refertam,vt Salomone regem, cuius fapietis fama afficiebatur 
proprius cerhcret.Ciccro in eo libello, cui de amicitia nomen indidit,hoc die* 
na chriftiano homine verba protulit-.Nihil virtute amabilius, nihil, quod magis 
ad amicitiam alliciat.Quipe cum propter virtutes, & probitaterh , cos quos 
nufquam vidimus, quodammodo dilgimus.Et inde natura deorum, deos* lpfos 
virtutis amore captos inducit. Nihil eft virtute (inquiunt) proftantius qua 
qui adeptus ent, vbicumq ; gentium comoretur: a nobis dihgetur.Quod verius 
nos de folo vero deo noftro cum Icriptura afferemus: fane virtutis efie aman- 
ttflimum, cuius eft potentiffimus conditor,ac lubes largitor.In huius igitur vo 
lutatis teftimonmm quodeunq-, hoc munufculi eft, tibi iibentiflime offero bc 
nigne ac perhumane fufeipiatuf identidem orans : vt pote epuro, fincCro.foli- 
doque amore profedmn.Etli obfequia.qua: in referenda gratia aliquorum offi 
cioru verfantur, vultu principes accipiant fereno, & libenti animo xquum eft, 
quanto hilariori pectore qui dignitate antecellunt, ab inferioribus f:bi oblata 
habeant ab vltronca & propenfiffima voluntate 
cum'.d, mUnm babcre ' &: vcrbis agere ampliffimas gratias, req ; ip 

fa fe cumulo beneficiorum obrutum fateri, ad noua fibi largienda officia in vi- 
nefiv de * bc “emercntis affidua commemoratione , ad ampliora be 

offcrunturldde 1 dehm,:e > & «"mo minus grato animo capere qui 
offcruntur.addecet: cnm nulla prxceffemnt munera, nulla aftrinxcrunt officia 
qui demereri poffent obfequio profequente.Quamuis inficias ire nemo poffit’ 
maximopere omnes tms & Uteris, & virturibus aftringi , vt vniuerfi ribl 

”a «rsr ol r lnt : qUOdam4; gcnus c<rc monumen- 

ta atq obiequia , qui tui nominis etemitati theologi priftiterimus Vt oo- 

P inc™s C Tau!m ,tUra: , h tq! iD eCC ‘ efil adc ° atque fingulariffimus 

toaSdini all > SqUln ! P‘ Utes '“a ac iheredibili tui 

tum gcfta tum eriani b* ‘S nas tccenlcrc poflem , tum priclara tuorum maio- 
Cunr denid 1 r V P mafacinord , quibus viri qaiq ; lapientes obftrupefi 
CU qiii talem n f Wm ’ * omnium “»» ciuitltis maximi ciuium, 

fua T . & «chiepilcopum fibi optigiffe gloriantur: qui 
cat-mfu* doan “ a ammas recreet , & faltttari difciplina pjf. 
las tame volui hic cauflas communes, fed pecu-, 

«rem tantum , qua me excitauit , in me- 
dium aducere. 

(?) 



reverendi patris 

thomae demercado or- 

DINIS PRAEDIC A TORVM ARTIVM 
ac lacrs Theologis profeflbris in Summulas 
Prologus. 

ON PAVCOS DIES ILLA ME SVSPEN- 
fum cogitatio tenuit, huius aggrediedi laboris , adeundiq; dif- 
criminis,quod plurimi ante me hanc facultatem tradiderunt, 
eius commento operam impendentes, quorum eruditioni, ac 
literaturs non modo re,vcrum neq ; cogitatione conferendus 
eflem: tantum abeft illorum mihi multiplicem doctrinam arro 
gem,& oftentem. Verebar multum,ne oti),plgritia:VC notarer, ■ 
fi orbitam tot eruditiorum hominum quadrigis conculcatam fetari concupi- 
fccremtvel audacis fuggillarer, fi progredi altius tantifper contenderem , qua 
exteri longe dodiores proggrclfi funt. Mecum vero identidem voluens,quam 
libenti animo viri illi grauifiimi, alijs etiam amplioribus ftudijs intentiffime ad 
didi artem Dialcdicam (qua lumma potuere diligentia) fuis lucubrationibus 
illuftrare conati futitjariimos, &c vires ad feribendum aflumpfi : qux multorum 
dierum ftudio ex ipfius inftitutis exhaufi. Quod fine obiurgationis formidine 
facete non licere modo,fed omnino expedire arbitror. Vtpore cum hxc facul* 
tas exterarum difciplinarum limem, ac veftibulum fit:inquam nobis primo in- 
cumbendum^ qux vcllud in radice,acfonte vniuerfos fcientiarum riuulos, ac 
vberes lcaturigines compledatur.Qux proinde omnium principia, ac demeri- 
to retegere, retedaq; diiponcrc, ac demum in difpofita conclufioncs redigere 
nos omnes erudit. Et duo iam diu ipfo rerum vfu mihi explorata funt. Alterii 
quauis in re ardua,ac prxrrupta plurimum referre,fi optimum aufpicium,& de 
ftro(quod aiunt) genio initium fummatur,alterum,quo prxftantiora qUxpiani 
funt, eo difficilius, ac laboriofius huiufceprincipia felida homines indagare, atq^ 
tenere. Humanorum vero operum laboriofilfimum eft perfedam,abfolutamqj 
cognitionem veftigare:5c fummorum lnfunorumq; notitiam(qux totius tame 
philofophix(quam modo euoluimus,fumma eft)adipifci.Qux maxime proinde 
omnibus ante adis feculis habita eft. Quare cgomet mihi vehementer fuadeo, 
fernper fuiffe perarduu huius philofophix primordia, ideft, artes liberales prx- 
fertim dialedicam fic literis collimare,vtvniuerfis commodo, emolumentoq; 
clfe poffittt. Et tunc mehcrcle prodelfe valenticum valux,& aditus funt fpecic 
& pulchritudine fua arcem fapientix ingrdluro s hilariter excipietes:adeoq; la- 
te patent, vt neminem capere non queant, tam hilarem ingreflum oftendedo, 
vt omnes’ ingredi ccrtatim gcftiant. Hoc genus eft philofophix genuinum prin 
cipium, qua noftro captui & imbecillitati fe fe acommodat, fatis cognofcens 
quanl lciii de caufla foleant homines ab optimis quibufq; cogitatis pede refer- 
re , fi in ipfis repagulis , ac carcenbus curriculi difficultas animos inexpertos 
terruerit, aut rerum repugnatia,& obludatio horrorem incuderit : prxfipue in 
his,qux animum conccrnunt:quibus(vtplurhrium)mortales miriores adhibent 
conatus. Quam ob rem fandio eft,conftitutioq 5 antiquitate venerarida ( quam 
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ab b/amet lapientia ematuffe nou dubium eft) vt inftitutorcs,ac illius prxrno- 
Watorcs auocionbus Iduabis in arte primordia ducant. .Ve dulcedo ipfa cogm- 
tionis Se facilitas aJftudia expta excolenda animos teneros arrigat, aliiciarq 5 . 
Quo circa magnopere conducere puto.maxima pcrfpicuitatc dialedicx facul- 
tas referetur. Vt quoniam in illa mirificis arcanis: atq ; miftcrijs frui ncutiqua 
valemus vclluf in reliqiiis:vbi rerum mateftas^&rprxftantia tener, ac reficit intel 
lectum femper nouarum.carudemq* magnarum rerum cupidum, (altem ipfe fa 
cilitatis.ac fplcndbris guftus dclcaarct,hocq^ 'claritatis laete tyrones nutriret: 
donec ad validiores cibos mandendo s-effent vegetiores, fkmioicfquc.Lcx , ac 
norma docendi adeo recta, vt fi eius obferuantia poftulct, quxdain filentio in- 
uoluerc,qux obfcurc dicenda elTcntifapientifiimb fubticcantur. Nec breuitatis 
vitium incurremus, fi breuitate Se compendio conducibilius difciplina inftitui 
tur. Hanc vero procedendi feriem concinniorem, Se aptiorem exteris Se noftri 
intellectus lumen aperte dcmonftrat , Se ipfiufiuet natura , Se coditio efflagitat. 
Qux eft rccSdita, & abftrufa per comperta, &: plana inucftigare.Quod nosdif- 
curfibus rem perquirere nuncupamus. Prxterca experimur quanto derrimen 
to iam diu afficiamur , quod maiores noftri hanc lapientis ianuam haud fum- 
pruofam,alacrem xdificauerint,fcd adeo arctam tenebrofamq ; ,vt nullum inge 
nium nili fubtile , Se fublimc ad illam vfq; penetrare valeat : & tali pi&urarum 
genere conformatam, vt omnes tam horribilium imaginu ftupere attonitos 
fugent, exterminent, & expellant. Huiufmodi ingreflus neminem profecto inui 
tat,fed omaes fere ita abigit horrore, et formidine ingenti pcrculfos, vt Hercu- 
laneus vigor acccrflendus fit , aut Atlanteu robur, ne terga vertant ingrefluri. 
Virtus tam rara quam prxclara,tanq ; paucis diuinitus concelTa.vt pleriq-, lcho 
lafticorum in ipfis pxne dialccticx incunabulis animo linquatur, ■& ad id litera- 
rum genus regrediantur, qux nilnifi £olia^&: flofculos gcrminat:nempe lingua' 
rum peritiam, Sf rhetorices phalerata ornamenta. Nec audent ad arcem phiSo*-’» 
fophis mirabilem ttanfire vbi rerum naturas ac proprietates cominus contem 
plentur diuinaque. Se vtriufq- theologis arcana lincco melius intufpiciat , qua 
rum alteram mifticam appellatam ab Mercurio £rintcgifto,& ab Horo Appolli 
ne originem trahere rpemorix. prodiderunt', alteram ab deo mentibus noftris 
infufam,qua iplius vitra mundana cognitio comparatur, cxploratiffimum eft. 
Qmd aliud vero m re tantenut Se exili vt artium materia tam ingens diftinCUo- 
nura congeries, tam innumerabilis regularum multiplicitas , tantus tamq ; va- 
ftus opinionum- cumulus y vt non quot capita,tot fentenrix,fed tot millia fen 
tentiarum, nifi teneris, Se inafluctis iuuenum mentibus fipetra horribilia, laruas 
metuendas,lemures formidandos, ac deniq-, phantafmata formidolola obiccrc? 
quibus quemadmodum oculi corporei terrentur, ita mentis his prxftigijs ex 
cxcantur. Se inanibus deliramentis retundumr. Quid funt machinationes ilis 
quas veris diale&ica: inftitutis.commifcere fophiftilTimi folent : veluti hoc im- 
menfum chaos, quod excogitarut cumulantes litcrarum commentitias Rapfo 
dias a a a. b b .b,infolubiUum,acrcflcxiuarum laqueos in enodabiles , nifi cen- 
tauri,Sc centimani gyges, verique cyclopcs,&: kcftrigoncs , qui maiorem ftrage 
in mentibus edunt, quam hxc portentofa monftra facerent damni, fi natura illa 
procrcaftct.Qua; vniuerfa mala etfi omnes lugeamus nemo ha&tnus illis tulit 
opem, nemo medicinam attuli t.Nam licet quidam hoc Ocftro perciti, hifquc fti 
mulis exagitati ad aliud extremum prxeipitentur , nempe vt incompcdes hanc 
difciplinam & pauqa prxeepta redigat, ntjlla argumentorum Se difputationum 
libella interpoiita:fed vt tantam Ipphilhntum colluuioncm diftiahanr, ac fpar 
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nt Vfflo fcholarum abftinemes vfitato, nullas quxltiones ventilantes, fcJ ic- 
mnas definitiones, exanguefq, diuifiones plodentes. Haud id elt tamen leop 
attinuere, publica via incedereifed per diuerticula ad alia deflccterc.Qu. P) 
lonco fymbolo,& chotaulicx atti tantopere refragatur.Sinc quo ti amite n 
fuaad cacume,&apice phiiofophix perucnietur.Na hxc facultas ad cxtcias ob 
Ledas vnica eft,& methodus, & viaicuius natura, & virtus eo fita eft.t media, 
modolq- adducat, quibus reliqux parentunquas tame citra argumentoru fttm 

Vnde qui dialedieam lepofms d b 

cep rationibus edifferit, feras extra cardines c.rcunaoluit,& proprio fine f ultra 
tur Siquidem cum tanta ficcitate digefta,nec ad alias perueftigandas vale nec 
pfa addifeitur. Nulla enim fine exercitatione paratur, ptxfert.m dtaleatca qux 
non tam in proprio penetrando obiefto (vt pote minimx emitat.s) po ta cft 
quam in eius excutiendis erotematis: qttz tegulas arguendi pmnonltiam. Id 
circo ille dialefiticus apud omnes conlumams habemr, qui extemplo doSeac 
expedite argumentatur. Ad hxc ifthsc facultas non tantum innumera _re = ula- 
ruL nmltitudine animum non onerat, fed maxime lubleuat,&mucrcne noftn 
intelleaus acutiore, mtidioremq; redditivt lpla arcana m natura mag 
dita fetndat intacta , & facili momento profccet vtq; Metaphyfica tabtdMt 
ac Theologia penetralia referet. Nam dum*.c.tamut,ae tefponfl pratemus, 
intellectus acidtur, dutnq; obieftiones non modo fpccie apparentes , fed non- 
nunauam vrgentes infringere, ac difloluere conaturrlxuigatur ac detetgitur. 

Ita vt argumenta fmt cotes,& aqua.xrugo qua intelleaus expellitur. Vt terfus 
ac micans & tam acutus emergat, vt pilum prstenuem capms. incenium P 
medium diffecet.Scilicctvt in cxilibus.ac fimphciflimis quiHditatibus quin e 
rationes fotmalcs abfe inuicem differentes dialecticus adinuematr Haud pote- 
rat tam exiguas atomos oculis minus quam lineans , aquiiimsve -cernere. V nde 
fummopere neceffum eft, plurimis difceptattombus dummodo grauibus hac fa 
cultas tradatur.Quas dum extricat , mentis acumem promptius redatur. Quod 
etiam ad eafdem pfxceptioncs menti affigendas impendio- conducit. V t po 
quas fine exercitatione vix memoria quantumuis laboret, tam immenfo dilata- 
trn numero vnquam* apprehendet. Itaq; opus eft hxc fapientix ranua,&: lata,&: 
lbaciofa fimul &: id genus lapidibus cofttuita fit.qui acuant, S £ tnftlgent mgre- 
uientes cum ad aliarum facultatum veritates dignoicendas omms intellettus 
tamauus in fe confidetatione exeuffus fit hebes, & omms humanapcrfp.cu.tas 
lippientibus oculis confimilis. Vnde refpohfiombus & obieaiombus exacua- 
tur oportet Sed qucmadmodu.cum cotes non plana,vel grauis eft tonfons ma 
’ catelli xs extenuatur.atq; comminuiturivel ipla acies rcranditur-.lic quod- 
uis incenium hebetatur, cum artes addifceitdx abfq; fplendorc,&- claritate rubi 
einofe traduntur: vel redundantia argumenta prxfertim fophiftica accumulan- 
f Tanta cnim cali ginis denfitate omnis metis lux obnubilatur, ac obtenebre 
fcitTam dextram vero habere dexteram ad acuendas initiantium philofopho- 
rum memes « poliamur , fcabanturcg meminem latet quaqt arduum fit atq; 
difficilhnum Qmtre homines multiiuga eruditione prxditi , nufquam laffi dt- 
ftireruut hanc fdcultarcm omni arte difponere melius, & perpobre : totis viri- 
bus conanfes ipfam pcrfeSam lireram ftudioiis exhibere, atq; pixftare. Qu.m 
ob rem nemo nos mento temeritatis arguet fi eodem ammo quo maiores no 
ftri eandem molam rutius agitemus noftra manu , piam lxu, gantes.fi fotfan p^ 
riculum facientes eam peifeclam & aptam educere valeamus. Nam 


ha&enus illi Tuos numeros rcddidiffcapfum eundorum tkdium addifccntiu mi 
nifeftifiimc oftcndit. rhilofophi igitur inftrudi confiilio.. primo Mctaphylic» 
tradito, nempe vt non modo vere didis.rcdcq; fadis prxcedetium fe ic quifq, 
iuuctffed circunfpcdc aduertat , quibus nam in rebus illi cxcuticntes prclapfi: 
vt eorum errores dcprccctur, atq ; cffugiat:attcnte circunfpcximus vbi nam hu 
ius artis priores defcccrint,vt id noftro.inopcrc corrigamus. Et.ccce iubito mil 
lc crcpidincs,mille faxa , in quibus illi impingentes nonlcui lui , &c noftro de- 
trimento allucinati funt.Nam noftra errata atq; defedus ita propatula funt , 
vt non illico appareant modo : led , & diderijs , ac fcommatis irrideantur. 
Vt faipc diligenti animo expenderim, cur viri adeo eruditi, ita prouidi , & cauti 
in rebus tam perfpicuis cclpitarent. Et id folum caufl.se inueni. Nullum ante.ee 
tum annos aufum ex lententia ftili feribere &: qua expediret methodo char- 
tis icripta fua jllinere:nc fe iophiftarum vulgo irridendum obijcerct,maluifleq> 
ipforum libidini aflentiri, quam fuam vel facultatem propugnare, vel dodrina 
tanta fordium colluuionc dcfscarc,atq 5 expurgarerquantam illi adaugent:&ip- 
fi(vt par erat) non exaugent. Nam noltri exceflus,ita limites omnes excedunt, 
vt qui etiam illis infeftamur, apprime noucrimus : &c nunc noftras nugas irride 
musmunc dialecticos incontertiilimis fcnticctis irretitos, & pungcntilfimis prat 
peditos fophifmatum vepretis collacrimemur. Et quis prxeeptorum , & inter. 
lcgendum,cum difcipulis didata tribuit, non cachino fulcipit tot litcraru por- 
tenta, qua: ob noftram lolum cogitationem terminorum fuppofitionem inuer 
tunt,rcfolutionemq ; perturbant. Et horum lignorum vterq;, alter, neuter va- 
rai multiplicemqj acceptionem maximo rifu non diffudit. Et quis vt intellc&u. 
ha:c affcquatur,non eget, illa penitus effingat, et comminifcatur:adco nullo ve 
ro fundamento: fcd noftra xftimationc veluti illi penfiles horti Semiramidis in. 
aere pendent - , &: circumfulo libramur prorfus invento(quod ille ait)vt poeta 
rum figmentis magis affinia,quam noftra: Dialectica confcntanca videantur. 
Quid deali)S dicam plurimis veritati tam aperte reclamant ibus,& claritati tan 
topere inimicis : vt nemo eorum qui hoc tempore ftilo indulgent,non inge- 
nue fateatur, male fe fimilia non fcribere.quam illa defcribcre:&: eo animo ea 
literis mandare, vt ftolidis faciat latis. Quare quo IcopurU attingam,firmo ani 
mo conftitui lemel hunc rapidum intercidere , fiftereq ; torrentem , & ftultis 
ac puerilibus fophiftis difpliccrc , vti prudentibus morem geram , qui fic e- 
doccri ingeuuas artes exoptant : vt earum, &: fulgor , &c lumen fplcndclcat : 
& pulchritudinis mirifica fpccies detegatur. Qux quam noucrcali odio res cora 
mentitias, atq ; fiditias execrcntur,atq ; aduerfentur : fatis cuidcns eft , ex quo 
vnicum inftrumentum funt - omnis perquirenda veritatis. Ni perfuafum ha 
beamus veritatem indagari fine falfitate non poffc , aut lucem nili in tene - 
bris confpici. At qui cum etiam ftatucrim folummodo eius propriam , genui 
namq ; materiam pertradare , fuccindens , qua* vel apparenter hucufq; , aut 
inapparenter intromifla, vique intrufa funt. Et credo non incompta appara- 
tura, quamquam alienis & vcftibus , Sc plumis vt cornicula illa Aeiopica, non 
induatur. Ipfaemmfola dialedica fynccra,dcfxcata , terfa & auro puftulato 
purior, vim, vires, &: virtutem habet, operationes intelledus tum vt moderc. 
tur, atq, gubernet : tum vt perpoliat, atq ; purificcnPrimum quod cticllendu fe 
a- °» j l V t ^ menta lium conceptionum tradatus eft in primo volumine in tempe 
1UC ^ s ' ^ at erics ex occultiffimis , atq ; abditillimis philofophix arcanis 
accer i a. um indeceat ea in ipfo exordio inculcarc,qu.u ad coronidem reuo- 

canda 



erant. Et quod non introitus, fcd exitus cognitu difkilimus ctii 
litteris plutes fecere progreffus, aditu demmn metuendus, & omnibus fo 
luidabilis.Et eadem methodo vniucrfas qusftiones huic rei P*® “ “ - 

jLus Nempe an in mente vltimata aquiuocatiq muematur * ‘M cm “ c 

dentur fyncathegorematiciH-trumvno.eodemqt coceptu Sc obliquus & : 
cafus peteipiaaturifit ne mentalis propofmo fimplex , an c° m P° 9 ■ ’ 

eum aliis innumeris perceptu difficillimis, nimium confidis , parum etiam 
filntellegeris conducibilibus. Qua prxeor dialedic* parte ex tam profunda 
tamq- abftrufa dodrina primo volumine lam exafto percipit fructum dial 
cus quid emolumenti affcrtlnifi alas premete ac frangere* fua caligine quem 
uis hebetare Quis tyro nouellusqi non pauebitlfi quod magni nominis philo- 
?oph Mn de Srma y con(lituti , aut fummi Theologi in primo fententimum 
vl mtinvunt, conceptuum fcilicet produdionem, mtellcdualiumq; confiden 
tiam fpcderum,fibi in ipfo limine ingrefluro proponatur & ^^S^difapu 
li cogitur, quod ipfi eueetiore etia xtate magiftri ia effech vix agnofcunt.Ter- 
tiu fuit quod ad fublcuadu oneris moicfUam & laboris diferimen obferuaui 
non modo non fedari opiniones (quai proprius errores appellentur) quarum 
non modicus efl numerus, fed ne refutarem qmdem.QHpniam idem lriror no- 
ftros dialeaicos infeftabat in impugnandis quam fedadis.Pracipue quod vt fen 
tentis mriobuiam ea, .oportet Sidetur,* fundamenta quibus nuuntur : ap- 
neriis eunda demu innotefeant. Vude nullas tenebras effugit, qui hac non fe- 
quitur errata, fi oblidit illis obludatus.Quarto delibero illum exponiWiumla 
bkinthum his verbis incipit & delinit, condruimr,funditus ifubciderc. Vt _p°t= 
qui quantumlibet enucleatus nnfquamiuuenibus pateat. Nam quis fummuli- 
ftarum vnquam m fummulis naturam generationis ic corruptionis mtclligen 
tia cMfequtus eftlquam donec ad libros de Phyfica aufcultanone peruemat, 
“mo coguofcet quanmmuis laboris infumat.Quid de mdantium & momen- 
torum Occeano, doctrina fane per quam tenebricola.et hifcc m artibus nullius 
prorfus momenti, nifi per prxruptas pracipitefq; rupes diale&icos iter facien- 
tes dcducere.Eifdem etiam de' caudis fermonem dediffer.conticunqui mhil eru 
ditionis flammularum vnquam contulit dudiofis. Verum enimucro quantum 
cura atq. dudij inalieffis & peregrinis ablegandis adhibuctantum abons _8£ 
operis impofui in explicandis, ac enodandis latiffiune qua arris peculiaria erat, 
non modo leges & praeceptiones ftabiliens , qua .ob.feruentur fcd plura obli- 
dens argumenta, quibus veritas dignofeatur,* intelledus acies irnnus obtufa 
redderetur.Qnare inditumm nodrum ed.fic hanc difciplinam proferre vt om- 
nibus * vfu« fruge, omni illa quafi malorum lema expurgata, & natma luce 
Scfplendore induta futura fit. Eaxit deus , vt tam integro animo is ^ bo ““‘- 
oiatur quam fincerum nodrum defiderium fuit. Et moueat prafrados & ob 
firmatos fenfus in fuis erroribus : vt aliquando extra filuedres * “ontofas 
via” progredi deledcntur,* per Topiaria deplana floribus variegata nodis 
diale&ic£e incedant. 


IACOBI DONII V ELI- 

sn ELEGEI DION IN A V- 
ftoris cncomiuni. 

C ji t UV-S Agenorides hircus per oppida fertur , 

Cum fugeret patrias ex fui, iuopsq, minas, 

Inucuifie prius dariis elementa figuris , 

Non notisq; rudes erudtjsfe votis: 

Anguis humi fiernens ftnuofa volumine terga 
Herculeas potuit, qui decuijfc manus , 

Extraxit dent es, ac latis credidit aruis 
•Palladis admonitu, confilioq; D c&nu 
Inde fide maius, paullatim incrcfcere ferrum, 
Ettela s &ilypeos,& videt arma sirum. 

Jlc fubito moritura cobors colli fa duello, 

Ipfa fuis telis dilaniata cadit. 

Tadera ftd pacis, de tot modo fratribus ortis » 

Quinq; f up er fit ibus flaua Mintrua dedit. 

Edocuit Cadmus mufarum arcana : ferino 
Qui vetuit, pri ficos degere more viros: 

At fellatorum magno conamimturm a 
Pro placitis certetant nc8c,dicq; fuis. 

Hinc odia,& fratres inter difeordia prsccps. 

Hinc ft8a,binc varijs dogmata fella modis 
Has tu pacaftifurias,& iurgia Tboma, 

Hac tu Palladia diftjcis arte mala. 

Ergo tuum vigeat decus immortale per orbem j 
Nec taceant nomen facula longa tuum. 

Te fi ne Cimmerias tenebras hialeUica prorfus 
f erret ,& inmenfum tempus in omne Cbaos, 
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tatione docet: quiDUS in vm- 
uerfum. fcientise coparantur* 
)d prima omniu 
apud quosq; do 


iureiam diu apud quosq ; ao 
<ftos habita eft. Sed terminus 
eft a quo aptius ipfa prmcipiu 
capefsit. 


Leftio prima. 

D E lit*, tsdtalecticalibus prstccptq traditu 
ro id primo mihi oppido quam maxime 
ftudendum foit,quibnlnam forma,* metho 
do celerius, ac vtiliiis in artem hanc tirones 
mducerem.Enimiero magna volitas lita eft 
(cuo-J omcesvbique gentium iapientifsime 
atque fcitiKinc iutlicarunt)vt negoonquod 

libet pro&erl cedat/, principium rite iuma 

tut Et eo pacto aggredientibus pbrloioptiia 
perpetuo mdrcaui per ptoiptte futurum 1. 
rude foret atque de forme(vtita dixerim ) 
eorum principiunt,vt ex ipla principi' deficie 
tia futurae i'ufficienti*,et maximi incremen- 
ti, ( fi eoo non fallor ) & certiisima fpes , & 
quaedam iam radix origoq3 haberetur. Et 


credo, me non falli,adeo multo rerum vfu, 

& diutina experientia temporum , quibus in _ 
ceflanter totius philoiophiar inftitutoris otfi 
cium exercui, & lolertiiatishuius artis, et no 
ilri ingenij natur* confideratione id compe 
ri.Primo animaduerto hanc logica prxfcr- 
tim paruam(quam fummulas neuterici ap- 
pellant ) non efle captu admodum facilem, 
quim forfam non nihilum difficilem, tum re 
gularum & diuifsionu multitudine ,quum-ea 
rundem(vt libere loquar)in certitudine : vt 
potequarum plcrseque communi modo con 
cipiendi, atque loquendi dum taxat innitun 
turiqui non poteft non efle anceps, & quan- 
doque varius: ac proinde titubare illas non 
nunquam, ac veluti ruinam minari. Quive- 
ro flabiles ac firmes eas redere ipfarum na- 
tura reclamate conantur(& conantur inde 
fefse plurimijnecefle eft,in diiciplinam con- 
denfas tenebras inducant :in numeris dillin- 
aionibus, futilibus aclapfantibus vtedo, plu- 
rimas exceptiones admittendo, cum intra 
proprios artis cancellos tot regul*,ac diftin 
Itiones tradit* fintvt conduceret plunmu 
in min orem numerum (fi fieri poflet)redige 
rentur , & argumentis in regulas efficacibus 
obieais,folutiones aggregando vix argmne 
ta foluentes. Qux omnia mea fententia ni- 
mium obliint,debilem iuuenum intellectum 
fu a fubtilitate ne dicam obfcuritate obnubi 
landomo profunt. Simile principium magna 
do&rinarum copia refertum, foliae eu atq^ 
ampuloium,quod velfola fpecieterret , no- 
ftri temporishominibus per placet, cum mul 
to comodius rei dialeaic* coluleret,qui ex 
ingeri regularum, ac diuifionum acerbo psr 
tem non modicam prxlcinderet. Nam etia 
fi maiorem iuccideret, nullam forfa neceila 
ria aufierret.Et que lupereflent vtiles,eate- 
nus exponeret.atque tueretur, vt rei natura 
fert,& necefsitas expoitukt. Hanc docendi 
metho dum, cum fit perinde venufla, ac eru- 
13 dita, 




Liber primus 


ditaMco eso difomeie.adeo iam turgen- 
ti elatoque "docendi ftilo omnes dliieinmuj. 
Prxterea huius artis prxcepta funtvalde vm 
uerfalia,ad vniuerfas fcicntias comparandas 
maxime conducetia.Qu* & in naturar fecre 
tis rimandis, Sc in methaphificalibus abftra- 
ftionibus dilucidandis ,nec non & ad facr* 
theologia: arcauafcrutanda magnopere iu- 
nant. Et vt ti ronibus coftet, quanta eis prx- 
ceptis cognitis facultas acquiratur, & jfpri;s 
cernant obtutibus quantum ad omnia pr of- 
fint, exterarum difciplinarum materias feri- 
. ptores hic afcifcunt:vbifummulares regulas 
’ exemplificent,ac fternant, S c fxpius eafdem 
quantumcumque graues , arcanasq} obiter 
traftant.Qux ficuti extra huius artis limites 
commorantunita erant filentio contegedx, 
vt iuuenes illas nec olfacerent quide.In libro 
primo vetilant , an Deus fit terminus increa 
tus? & nunquid ens conceptum dicat com- 
munem Deo & creaturis, fit ne Chiiftus no- 
bifeum vniuoce homocQuxftiones ex abdi- 
tiisimis theologix locis intempeftiue fatis e- 
rutx- Ex Methaphificahas & fimrles mille 
diicutiunt,nempe diuifsio entis in dece pix- 
dicamenta qualis fit, Sc in fenfibus exterio- 
ribus fi notitia formetur, dentutne in rerum 
natura intentionales fpecies, Si in quo gene 
re adeliiciendas noticias cocurrant ,propte 
rea quod Auguftinus dicat cx obiefio & po 
tentia pari notitiam.Quinimo libros de ani 
ma integros apud veteres philofophos diffici 
limos habitos hic ccmentantundum de om 
ni conceptu mentis atq$ noticia dilputant. 
Que tamtn omnia ego cum for midine nomi 
no. Nam meo videri fimile principium tata 
quxftionum varietate expletum non erudi- 
tione cofet,fed maximo rationum pondere 
mentem infirmam onerat, ac infringit, Sc co 
denfa nimis veritatis luce lippientes oculos 
veldifgregat, vel omnino exccecat. Et ideo 
eam perpetuo ientetia dixi huius artis exor 
dium haud eius dignitati, & poteftati refpon 
deret,ied ingrxdietium facultati & ingenio 
more gereret, ficq; mutilum formemus ,vt 
nihil falli traderetur, & multa vera fileretur 
alio loco & proprio & aptiori propalanda, 
vtinprarfentiarum re & opere prxftare om 
ne conatum Domino iuuantenauabo. No- 
ftratia enim fufle profequar, aliena & pere- 
grina refeinda , Quaquam certo fcio,etiamfi 
inmaterijs proprijs exponendis ipatiemur, 
plulquam Atticos dialefiicos nonlummula 


rucomentatores.fed ftimmatores videdos 
adeo multoplurahaflenus in lummulis ex- 
tranea agitatur, qua jppria. Et hinc refpofio 
nefibilumat^ie eande repetere l*pe coga- 
mur, qui in fubfequetibus quxfierint, cur ir,a 
terias nonullas fubtiles(qux inter viros do- 
£los magnis vitro citroqt rationibus hic dif 
cutiuntur)omittamus,vel diuifiones confue 
tas aliquado.vel fileamus, vel aliquot mebris 
priuemus,vel demii multa prxtereamusquae 
Icite, & decore dici vidererur.Quxrimus e- 
nim no vbi do&rina inferi pofsit , fed vbi na 
traditam, <Sc expofitores facilius enucleet, & 
auditores clarius intelligant. 

• Omne opus quod de requalibet philofo- 
phix haflenus homines inftituerunt in duas 
partes experietia & Cicerone telte fubleca- 
runt,inproxmiu.f.atque traflatii.Na necef- 
fe eft priuiqua materia afiumptaaggrediaris 
& tui,& inftituti operis ratione reddas: quo 
auditoresquafiprxparas,beneuolos,attetos 
atq^ dociles facias. Quod quifq} afiequitur 
du in operisvxftibulo difciplinx vtilitate dig 
nitateue, materia Sc ordine procededi,breuif 
fime expandit:qucd nos breui letmone, tri- 
bus videlicet propofitionibns,in textu profe 
quuti lumus. Na illa 06I0 qnxlib. i.phifi.tex. 
r.lentit comentator in principio illico ope- 
ris dilfereda: no adeo cnn£la requifita funt, 
vt plura modo preterire immane indicetur. 
Sed noftrarutriu propofitionum prima eft, 
quod diale&ica eft ars artui Sc lcitntia fcien 
tiaru:quia in diffinitionis, diuifionis, & argu- 
metationis natura exponeda Occupata eft. 
Qux obie£lu diale£licx docet, & docedo do 
ciles auditores coftituit.Obieflu enim cuius 
libet artis eft id, circa quod ars verfatur , vt 
Gramaticx obieflu eft re£ta loqutio, docet 
enim quonapafto homines re£fe& loquan 
tur,& feribat, Rethoricx vero ornata & ele 
gas,vtpoteinqua edifereda per omnes fuas 
partes inteta eft. Igitur quemadmodu gram 
maticx obie&ii efteogrua oratio, & retho- 
licx facunda:ita Diale&icxeft argumenta- 
tio, diffinitio, & diuifsio, quia horii omnium 
exafta notitia nobis tradit. In prima parte 
praedicabilibus fcilicet & predicair. entis do- 
cet diffinire, & diuidcre:in fecuda omnem ar 
guedi modu fufilsime per fex dec e libros ex 
ponit.Sed interrogas quidna fit diffinitio, di- 
uifio,& argumetatio-No eft opus ta cito, do 
nec ad fecundum libruperueniatur exaftiu* 
illa cognofcere ,quamgramatici vulgariter 
cognof- 


de te r mino «qui, Sc vn 


eonofcuntidudefuis regulis altercatifiargu 
mentum eft ratio, qua; ad aliquid probandu 
adducitur, Diuifio eftqueda rei verbis parti 
tio,vt figura nominu duplex alia primitiu* 
alia diriuatiu* fpeciei ,& illa Ciceronis cau- 
fatu «eneris , in turpe, honeftu, deliberatiuu 
iuditiale, Diffinitio eft oratio rei natura ex- 
pones, vt homo eft animal ratio nale. His au 
te fuppofitis facile eft propofitione efficaci- 
ter probare,nepe & arte artium , & icientia 
icientiaru efle quonia hsec tria docet .quod 
proinde priori loco ftatuendum eft , primo 
quia cu ifta difcatur valde fit f equifitum , Sc 
nulla fcietiaprxter dialebica ea dobrina ex 
hibeat quod perpedenti fingulas euideter pa 
tebit,fit Yt-hsec dialectica necelfario ediie- 
rat & c5fitmaturquia inter omnes 1'ola Dia 
lectica omniu modus nuncupatur, modus au 
te adquirendi lciencias eft diffinitio, diqifsio, 
& arsumetatio.fiquide in omni philofophix 
parte aut declaratur res obfcura & implexa 
& hoc fit diffinitione, aut ampla in fuas par- 
tes lecatur,& hoc fit diuifione, aut probatur 
ambiguu , & id abfcluitur argumenratione. 
Icitur de hisquie funt media ea fcientia me- 
nto exiftimada eft difputare,qu* difciplina- 
rum omniu modus, & mediu omnium fente 
tia exiltit& appellatur. Vnde philofophus in 
methaphifica Icientia comunem ea appellat, 
oh id quod cubis difciplinis generale, eft, hu 
ius facultatis vium in lui adquifitione exige- 
re, ipfiuscv, regulis Sc coftitutionibus-in fe ip- 
fis collare atque procedere.Qua in re quan- 
ti lit Dialebica viris lapientibus habenda pa 
tentilsime,c6ftatcu earum nobis rerfi noti- 
tia tradat, fine quibus, nec philofophia- , nec 
iapieti* dobrina cognolcere queut , qua ni 
hilfublimius nihil dioinius in rebus humanis 
inuenimus.Et.no tantu adnomen Sc re Ici- 
licet vt fcientia comunis & modus fit ex pro 
prio obiebo fibi vendicat,v erum etiavt qua 
optimo iure ars artifi, & Icientia Icientiaru 
ia diu apud qmnes habeatur obtinuit, fiqui- 
de re«ulas &.documeta prxbet quibus rebo 
traimte-& philofophia adeamus, vt ea nobis 
facilius & citius coparemus.Quid enim illius 
*rfingolarfii eius pattiu princeps intetio eft, 
qua quod rerum omniu praftantilsimu eft, 
verum a falfo difcemere,& quid vnu. quod- 
que lit diffinire, & vtrumq- dilputato couin- 
cere,aut fi lateat detegereivel fi alijs cornu- 
nibus vocibus rem eadem explicare fas ell, 
rerum naturas Sc caulas conofcere, multitu 
nem compiehedere, Sc proprietates callere 


quod fine huius artis inftitutis nemo vmqua 
airequetur,nec nifi millies defficiendo leque 
tur,Necefl’e eft enimveritatis appetitor (qua 
vniuerfi naturaliter , Sc vehementer appeti- 
mus)fimul & folertifsimus inquifitor (quod 
perpaucis contingit)veri inquifitione,atq-, in 
dagatione, veritatis inqua via pdoceatur,ne 
in ipfo progreflii labari, aut ab errare contin 
gat. Veri aut inquifitio eft argume ntatio vt 
Ariftotiles fentit, qua dialebica exabifsiine 
docet vn Sc diffiniendi forma abq-, diuiden- 
di.Qiia ratione ea nomenclaturam , atq-, ti- 
tulu licet illuftrifsimiiatq-, fublimem circun- 
fpebe huic arti antiqui accomodarunt. 

IN OPOSITVM horu funt nonnullae 
obiebiones primo ars Sc fcientia diffingun- 
tur ab Ariftot.6.Ethic. ergo falfo dialebica 
Sc ars afleritur Sc lcietia.Refpodetur duplice 
efle artem mehanica fane Sc liberale.dillin- 
bio eft adeo celebris , vt ruralibus homini- 
bus inotefcat,& ideo quo na modo hec me- 
bra differant, hic infinuare nec opus eft, nec 
locus quide.Sed dicimus artem liberalem ab 
fcientia minime, fed mechanica, & feruilem, 
differre ac proinde logica qua- ars liberalis 
eft, fcientia fimul optime polle efle. 

S E C V N D O vnius dilciplime (quod om- 
nes ingenue fatentur)vnicu debe t, efle obie 
bu.-male ergo nos tria huic arti afsignamus. 
f.diffinitione diuifione , Sc argumentatione, 
refpo.vnicum efle pariter in dialebica, ficut 
ift canteris obiebujquod heee omnia comple- 
bitur, nempe moenus fciedi.fed vt clarius lo 
qremur tribus illis nominibus vfifumus. exe 
pium eft appofitu in rhetorica, quae de exor 
dio, narratione, diuilfione,cureliquistrabat, 
cuius integru obiebu non quintuplex, fed co 
pta,ac elegas oratio eft, ad quam conficien- 
dam omnes illae partes concurrunt. 
SECVNDA propofitio textus eft. Diale 
bicaeft prima omniu fcientiaru acquifitio- 
ne,Que necelfario ex praecedeti inferri vide 
tur:nd fi media tradit, quibus fcientiae copa- 
rantur,par eft.vt ipfa prius habeatur, mediu 
enim antecedit finem.Pneterea vna quamq- 
arte adifcenti,neceflariu eft, prius terminos 
proprios artis , & inftrumentoru agnofeere 
terminos aute quibus omnes fcientiae vtun- 
tur & coftant dialebica exponit, vt poftmo 
dum videbimus, igitur neceflario eft prima 
habeda.fic Arifto. putat ablurdu Sc modum 
fciendi.i.dialebica,& fcientiam.i.aliqua ce- 
terarum difciplinarimi , quis nitatur fimul 
addifeere , cum huic fi rebe procedimus , & 
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opera,& ftudiu prius impedenda fint.Qttam 
qua & is poteil, eiufde fententix elle legiti- 
mus fenlus ,Cjiiod licet, diuerfis fcientijs fi te- 
pus & ingeniufuppetit vnaquis ftudere,pof- 
fit:(vt frequeter in fcholis coperimus ) id, fi 
logicam ignores, minime facias, niuelis,oleu 
&• operam perdere, in catum dialedicalia in 
fiituta ad exteras coparadas neceflario pix 
exiguntur.fateor,fiiille olim inter graues.ac 
lapientes philofophos multum latishac rem 
eontrouerfam,a qua (videlicet) arte princi- 
pi» fumedu foret, eis qui vniuerfam philofo 
phia per luftrare voluilTentfied cum natura, 
& ratio pollularet , vt a Dialedica exordiu 
caperetur lireui tepore difeeptatio diluta eft 
conientientibus omnibus, vt ab ea omnes in 
choarent,qui redo, ac lirato calle in fuo llu 
dio procedere defideraflent. 

« I N contrarium nihilominus argumetum 
fele ftatim orfert, Rhetorice , & Poefis cum 
Gran.atica plerumq; ante logicam addilcu- 
tur. Refp. Dialedicam elle prima omnium 
lcientiaru: prxfatas vero artes haud elle pro 
prie fcietias.libra enim qua trutinamur, ana- 
liqua ars fit lcientia hac ell.f. fi diffinitione, 
& diuifione procedat,& efficacibus, & infal- 
libilibus argumentis fua inllituta conuincat. 
Modo fi rhetorica,&pocfim metis bilance 
jjpede’ is inuenies,per diffinitiones ,& diuilio 
nes non admodum exadas,& ablolqtas pro 
cedere, rationes autem tanrii probabiles, no 
penitus efficaces adducere, folere. Itaq-, ha- 
bent aUquam partcfcien‘tix,non omne.ideo, 
vt nollra ptopofido ver : a fit fane dialectica 
eiTe,priniair. omniu fcietiarum nop opus eft 
his artibus prius adquiratur,cum hx {cienti * 
/alte perfeci* no fint.Et vt cernas, quate iu- 
re diajcdica omnes fcientias anteitura eft: 
ha adhuc artes quoniaaliquid fcieptix for- 
tnmtur,etia fi quis eas prius aulcultet,no cal 
Jebit, donec dia|edi.calibus literis imbuatur, 
quqd ipfimet rhetoi u principes ingenue fate 
tur, Cicero fane, ac Quintilianus. 

;«] S E C V N D O graues dodores maxime 
.«oftrates, Hilarius, Remig.Grego. Bernard. 
& fimi 1 es ex lapientix fonte etiamhumanx, 
v %> ad latietate fine dialedica bibifie, viden 
tur,& innumeros codices dilciplinis,& arti- 
bus refertos in luce edidifle.in quibus nomm 
qua logica exofam libi teftantur.tantu abeil 
yvt^ms Itudio faerx vit*, vel fi ullul.um dedi 
caflent.Non ergo eft omniu prima. Rfpon. 
quotquot noltrani lapientia, & lcientia cla- 
ruerunt ante lapientia coparataiuuenes,^ 


manus, & animu logica? tradidifle.quod ipfo 
rum lucubrationes aperte demonllrantjo- 
gicalia inllituta vbiq-, redoleres. Artes enim 
liberales olim virgines etiailluftresdilcebat : 
nedum viri. Et de hxroibusnollris ecclefia 
id vel in primis in eoru folenijs decatat. Vn- 
de Hieronimus in apologia contra Ruffinu. 
q.py.teftatur,fe lepte modos coclufionu dia 
leClica dementa docuifle, & luper Ezechiei 
breuiter exponit quantu hxc facultas Chri- 

ftianx religioni prolit.vere(inquic)quidquid 

in feculo dogmatu petuerfotu eft, quidquid 
ad terrena lcientia pertinet, & reputatur ef- 

fe robullu,hoc dialedica arte fubuertitur & 

inllar incedij in aineres, fauillafq; diiohiitur 
vc putetur nihil , quod putabatur robuitilsi- 
mu,& Augullin.con.bres.2.1. non curo (ait) 
vtru dialedica difputadi difciplina vocetur 
curo.tamen, quantu valeo,nolle,ac polle, dif 
putare ,hoc eft, veritate a falfitate loquendo 
diicernereiquia hoc nili curauero,perniciofif 
fime errabo, & infenus,hanc aite (quam dia 
lectica vocant ) nunqua dodrina chriftiana 
reformidat, ficut ea in tloicis no formidauit 
Apollolus,quos fecu coferre, volentes no re 
fpuit Vnde nunqua dialectica fandi contem 
ierunt, qua fummis laudibus ad fidera vique 
Augullm.effert.Sed eius apud plerofque pra 
uu vfutn cu Salomone deteilantiir, dicente, 
qui Ibphillice loquitur, odibilis eft Deo , que 
nospariter(vt pareft)abominamur.na cauil 
Jele ad decipiendu arguere magnuvitiu eft 
at paralogilmos nolle no ad vfum,led ad ip- 
fum & in nos & in alios euitadum vtilifsimu 
eft-ficut periti inedetis eft, & herbas falubres 
vt xgfoto applicet, & mortiferas , vt caneat 
diguoicere, 

TERTIA propofitio a termino incipien- 
du eft qux ii no tain euidens,acprxcedetes 
apparet profecto eft verofimilima.Enimue- 
ro ea huius arris intetio cil,vt naturam argq 
meti,& qualitates homines agnofeat. Argu^ 
meteunaute primo conllat ex propofitioni,- 
bus mtegris,atq v perfe£tis,mo'x vna quxq: jp 
politibnu ex fimplicibui didionibus, fimpli- 
cedidionem appello terminu. Igitur rectus 
crd o poftulat de minoribus partibus fermo 
ite faciat, qui argumenti natura exponit . na 
termini in compofitione.rationis materialiu 
inllar partiti inllrudura domus fe habent», 
qua qui collruit primo ruderibus, ac legme- 
tis aggregatis minores partes , & deinceps 
maiores parietes, lane atq; teda erigit. Ita 
quiad notitia totius argumenti peruenire, 
cupit, 
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cupit, opertet, qiinimas primo, & deinde luo. 
•radu maiores partescognofcat,vt partibus 
cognitis facile totii dignofeatur. Eft & alia 
huius propofitionis ratio quod vt Arift. in.r. 
phifi.docet,a facilioribus & notioribus nobis 
invnaquaq; difciplinainchoadii eftvt.f.prin 
cipium, quoad fieri polsit femper tam facile 
Iit ac lucidum, quod vt difeentibus clarefcat 
non multum negotium inftruenti, & inftrue 
dis lua obfcuritate faceflat. Terminus aute, 
feu quod ide pollet di£Ho fimplex pene gra- 
maticis denuo venientibus nota eft. Na quid 
nomenquid verbum, diftiones nimirum lim- 
plices lam audierunt.Vnde optima ratione, 
& via inchoatibus modo dialecticam termi- 
noru fermonem apponemus, lane vt,dumde 
dictionibus illis fermonem teximus, res qui- 
dem eis antea vt cumq; cognita^continuare 
priora fele fibi videatur, ficq; dum vetera pu- 
tantverlare ad noua fenfim traducemus. Ma 
gDa meo arbitratu principij & facilitas, &fua 
mas, maxime principij iummularuhactenus 
non modo difficilis, fed quod ego femper do 
lebam in accefsibilis.quse comoda penitus a- 
mittebamus, Sc oppolita i$couenietia incur 
rebantur, fi aiiorlum principium faceremus. 
Mos eft, vfulq-, inuiolabilis huius artis inter- 
pretii in prima iilico ledtione iuuenesquos 
inftituendos lufcipiunt modum arguedipe- 
ripatim non ex cathedra docere, licet argu- 
menti naturam ad fecundum vfqj librum di- 
ferendam reponant.lnftitutum tanta nece- 
ficate & ratione introductu quam confuetu 
dine poftmodu & obferuatia firmatu. Nepef 
le eft,n.protinus ,velbalbutienter dialectici 
argumententur , & difeeptent , vt doctri- 
nam melius percipiant , & ingeniu ad altio- 
ra capienda acuant ,perpoliantq-. Igitur ne 
huius inftituti tranlgrelfore^elfe videamur, 
cuius cultores nos elfe,prolitemur,aduerte- 
dii eft, ea orationem elle argumentum inqua 
altera duaru diftionu igitur, vel ergo, reper- 
ta fuerit, vt leo eft animal, ergo eft fenfibile. 
quae conftat necefiario ex tribus partibus.f. 
ex antecedenti, <& conlequenti,& nota illa- 
tionis. Antecedens eft quod, ad probandum 
affumis & eognp.fcitur litu quia illationem 
pr.atcedit.vt inex^mplo leo eft animateonfe 
quens eft quod infertur ex antecedenti, & fe 
quitur illationemivt illa leo eft lenfibilis.Illa 
tio luntipf.c dictiones, 'Quibus velat exante 
cedenti cofequens deduntur, aut ambo coiu 
‘guntur.vtrumq-, enim facit. Aiis aute etfiplc 
rumq- fit copofitum nonumqua eft iirfiplex. 


nempe quando vnica orationem in fc habet 
vt in exemplo indufito.Qu* fola tuc dicitur 
antecedensinimiru quit fola copulam, ante- 
cedit , Copofitum eft fi duas orationes in vi 
duaru habeat , vt homo eft viuens & Petrus 
eft homo, ergo Petrus eft viuens.tunc ambse 
fimul integrant antecedens, fed prima leor- 
fum appellatur maior.-fecuda vero minor. ar 
gumento vt fas erat expolito , modus illud 
proponendi, & refpondendi viua voce,^ tra 
ditione fcholis tenetur, nempe vt contra dif 
finitione , aut diuifionem, vel regula textus, 
comentiue obie&u fibi fideliter nulla di6iio- 
ne mutata propugnator quiete referat, vt in 
terim illud mente fecu tacite et fileter perpe 
dar,& cum argumentante verbis conueniat, 
ratio autem fimul integre pronuciata,fic fru 
ftratim repetatur vt lingulis partibus iigilla- 
tim refpondeat,na lingulae habent &vire$,& 
pondus in argumento.prima igitur maior.f. 
fi antecedens fuerit hipotheticum.i, copofi- 
tum relumpta,li iudicio reipondentis eft ve- 
ra conceditur, lin falla negatur, fi dubia diitin 
guitur,fi impertinens illationi fuerit vifa, 
tranfifat.fi infecta eft illic relponfio fiftic, in- 
ter eft enim proponetis, ea probare. Itidem 
fi diftinguitur plerumq; reipondentis officiu 
cedat, at vero admifia e veftigio ad minore 
tranfitur,eadem methodo expedienda, fi aut 
ad confecuentia perueneris,fi bona eft coce 
dito, fi mala negato,led dubia ne diltinguas. 
na fi aliquatenus illatio titubat ex aliqua am 
phibologia,vel squiuocatione illatsepropofi 
tionis eius infirmitas oritur , quam proinde 
fub hoc homine confequens , cenfent diftin- 
guenda,& in vno fenlu illatio admittitur, in 
alio exploditur. Quado vero per modii con 
fecutionis argumentu inducitur, vt fequitur, 
dialefticam non elle fcientia , cofequens eft 
falfum,ergo & antecedens.prima vocatur fe 
quella,lecuda minor, & confequens reliqua. 

Caput primum. 

t e x t v s. 

'TERM1N VS EST 

lignum propofitionis cathc- 
goriCKconftttutiuunijVt So- 
crates. Et eft duplex vocalis, 
f. Sc feriptus, Terminus vo- 
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calis eftvox fignificatiua ad 
placitu, ex qua fimplex cofici 
tur propofino. Scriptus fimi 
li forma eft fcriptura fignifi- 
catiua ad placitu, ex qua fim 
plex conficitur propoiitio. 

. Signu vero eft, quod potetis 
ccgnofcitiute aliquid a fe re - 
rsfentat , vt imago. Quod 
lfarie cotingitJ. naturale <X 
adplacitum. Signu ad placitu 
eft quod ex inftitutione re- 
prsfentat, vt hsc vox Plato. 
Naturale aute eft, quod ex 
natura fua reprsfentat, y t ge 
mitus infirmi. 

Ledtio prima. 

nrfi R M IN V S qui & di&io fimplex, vt 
1 in prologo innuebamus, primo nobis dia 
le£uca aggredietibus cognoicedus eft,vtpo 
te logipalis archite&urx primu fundametu, 
leciterminpvt «safiehic cognofcatur.quod 
nunc omni Ihidio quaerimus, no eft opus, ea 
omnia tra&emus, qux inle iple habet , nam 
multa habet qux fcopnnottru neutiqua ref- 
piciunt.primo eft vox qnxda.de ionus horni 
nisore,& humanis inftrumetis prolatus. At 
quid fit vox,quidq-, lonus, nemo iam non vi 
det, quam noftra lcire in prxlentiarum mini 
me refferat. Eratqnide h*c vetus, ac perpe 
tua quxftio inter nobililsimosphilofophonl 
olim agitata, eflet ne vox corpus^nincorpo 
reaifed abfq-, cotrouerfia iam inter nos con 
ftat,& quid fit vox, & quid fit, nos hic difeu- 
tere, no debereded eu iermone philofophis 
deferre, qui res naturales attete lcrutantur. 
terminus aute ea lola ratione logicx cofidc 
ratione elauditur,quod orationes, & omni- 
no argumeta primo coponit. At coponit in 
quantu fignificat, fignificatio eft ergo qua in 
terminis nos confiderare vel fola dcbemU6: 
necproptcrea Petrus Hifpanus merito re- 
prehendendus eft , quod huius rationis non 


.ignarus a fono exorfus eft, etenim id obm* 
iore doftrinse copia efFecifl'e,videtut:quatfi 
nos no adeovberc inprxfenti cocupifcimus 
Frxterea (illabaru numcru,quatitate,& ac- 
cetu.qux ad carmina ccficieda iure proprio 
poeta; fibi vedicat,no dece’t certe, vt nos,&li 
naturi termini exadifsimc velimus , agno- 
fcere,hic vllatenus perpedamus. Igitur abeo 
expofitio tx-dc diffinitionis aptiisime inci- 
piet quod voces, terminos coftituit cu deter 
minis capitulum , habeatur hoc autem eft 
fignificatio. 

^DE SIGNIFICATIONE aute tra 
£tare,per inde eft, ac de figno agere.Signura 
aute eft, quod potetix COgnofatiux aliquid 
reprxfentat, vt effigies reprxientat impera- 
tore,# imago heroe, & li lapis lapidcm.de li 
homo ho«J§ne.His enim vifis,vel auditis fig- 
nis res importat* le noftrx memoiix offe- 
ruc. Potetia cognofcitiua appellatur fenius 
interior, vel exterior, 116 fow hominum 
etia rationis expertio, 1 quibus vt experientia 
ceperimus , plura figna fubleruiut ,qux vt a 
natura illis data lutata naturali inftin&u co 
gnofcutur.vox Aim lupiterret oues.drfuga 
arripere facit, quo fibi tepeftkie periculo ca- 
uear.de notatu fenfus potetia cognofcitiua 
eft.fed praecipue intelleftus qui maxime , & 
facilius, de naturalius per figna lignata perci 
pit.de ad ea qux abfunt fc fe fua virtute exte 
dic- His potetijs omnibus figna reprxfentat. 
ueru no eft fat.vt res quxpia fignu habeatur 
quid reprxfentct( omnes enim aliquid fe .C 
vel aliud repreientat)nifiquid afe diftin&ti, 
qua decauladifiinitioni adie&u eft , aliquid 
aliud ale reprxfentat na dupliciter reprar- 
fentarec6tingit;obie£liue,dcinftriimetaliter 
omnis res alicui fenlui prxfens ei f e obie&i- 
ue reprxfentat*vt ex cc.muni modo loquea 
di educitur. Dicimus enimprxfetaui me illi, 
& eu imperio coegerat, vt fele iudicitali die 
prxfentet,quod eft vadimoniu indicere . vn 
de reprxfentare obie&iue eft,obie£luefle a 
6lu alicuius potetix cognolcitiux.Reprxlen 
tare auteinftrumetalitereft(vt dicit Augu- 
ftinus in hb.de doftrina Chriftiana) cum res 
prxter fui cognitione ducit apprehedentein 
cognitione alterius , fcilicet, potentia veluc 
manu duces , quod haud omnia obiefta ha- 
bet, na fi video pariete, nihil aliud q; pariete 
nofeo. At obiefta obtutibus imagine :& ea 
cerno, & ea me ducete rem fignificata inte- 
lligo. Hoc eft , inftrumetalitcr rcprxletare, 

inftrfimentu enim imago mihi fuit, quo e S° 
in noti- 
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in notitia fui lignati perueni,cuius forfam mo 
do no meminisfem, ni(i reprxfentatione ima 
ginis excitarer.tale autem reprefentare in- 
Jlrumentaliter eft fignificare. 
f A D CONTRA diffinitionem arguitur, 
li equus codice complicato eft lignum ad pla- 
citum^ tamen non reprarfentat , di nulla fit 
potentia cognolcitiuaprsefens,cui fuum figna 
tum proponat, ergo diffinitio ert mala.Pro fo 
kitione huius obieftionls &omniu futurarum 
diffinitionum intelligentia notada eft fummu 
Ullarum regula.f.verba in diffinitione non di- 
cunt a&u,fed aptitudinem.verba(inquam)fe- 
Ciinda pars orationis vel participia (na in alia 
thiuerialiori fignificationc omnes partes ora 
tionis verba dicuntur) quando diffinitionibus 
inlerta; fuerint(rarom.id' contingit ) non illic 
exprimunt fua aQionem in aft u, ied in aptitu 
dine li.coficit quidS in. diffinitione termini , & 
h-repnefentat inprsefenti fignificatvriq-, a£H® 
nes exercitas ,l’ed in diffinitionibus pcfitafo- 
Putn adeas exercedasaptitudmem important. 
Itaq, fenlus eft,ffgnucftquodp6tetiae cognof 
citiuae aliquid aliud a fe poteft repraefentare. 
Et terminus eft vox fignificariua ad placitum, 
ex qua propofitio fimplex potelt, confici . Sed 
haec aptitudo quam dicunt in diffinitionibus 
verba, intelligitur proxima, non remota, quar 
f.vt in adum exeat.nihilinle adquirere,poftu 
lat. Didioneseniiti fcriotie fignificabunt qui- 
dem nulla fuLmutatione fada, tantum adiit 
potentia, cui repratfententXolores autem in 
vafibus releruati quibus cras effigiada eft ima 
go, non funt certe fignum,cum tui mutatione 
& difpofitionem, vaiijs inquam delineametis 
deduci exigant. Ad argumetum ergo negetur 
minor.Sed replicatur didionesfcriptx codi- 
ce adhuc apperto,cafu quo graecus latinas, aut 
ghecas latinus legat, funt figna & no repra-len 
tat inftrumentaliter,di legente in reru aliaru 
notitia minime ducat, eigo nec potentia prae- 
fer.s fiiificit.Iue argumentu de fignisvocalibus 
coftruitur,fi ea eius idiomatis peregrinus pro 
ferat, vel audiat. Ide pariter de imaginibus ac 
demfi dequibutcumqpiriuniuerfum quoru-fi- 
gnificatione & vfumignorat.Relp6.quod vt fi 
gnu cui propriu munus praeftare, queat, necef- 
fe eft, quid na figriificet.agnofcat: na ignorato 
qtiid voces importet, ipfa qnide erut fignaalli, 
tame vt figna feruire no poterunt Ied vt dicit 
Apoftolus,fi no fciero virtute vocis.i. fignifita 
tione,ero ei cui loquar barbarus, & qui loqui- 
tur mihi barbarus. & cognolcere fignificatio- 
ne eft fcire & illud efle fignu , & cuius fignum. 
Quid enim prodeft, nolle in c6iufo,fignu efle, 


+ 

nifi in particulari fciat,hoc fignificare.AdargU 
mentu ergo dicito, praffentia potenti* no ef- 
fe opusvt fint adu figna.Sed vt a61u figna prar 
fentent ilifficit potentia praeiens virtute ligni 
cognofcens.qua fi no cognocat , idem profe- 
do eft praefens efle , ac fi abelfet.Itaq-, illi ter- 
mini vel imagines funt figna fiue liberfit coin 
plexus. fiue potetia praffens vel abfens,Ad ide 
rurfus arguitur ii, homines eft fignu & tamen 
ito fignificat aliquid potetia; cognoiciciu*,er- 
go.Probatur minor, aliqui J,& vnu idem funt, 
pluralis vero didio novnu Ied plura repra-len 
tat, ergo no aliquid, fed aliqua.pro huius iolu- 
tione' notato, fignoru aliud fignificare aliquid 
f. vnu, aliud aliqua.i.plura,vt li.equi.Aliud ali- 
qualiter. i. aliquo modo, vt li ois & aduerbia. 
Sed no* vt breuiori forma, (qd maxime in de 
finitionibus obferuari, debet, )defin itiones co- 
poneremp fub vna particula fignificare. f. ali- 
quid h*c tria conclUdimus.quia reuera & ali- 
qua quatncumq-, multa aliquid lunt. Vn Je ad 
argumetu diftinguimns minorem, cocedimus 
einm non fignificare vnum fimpliciter aut ali 
quid , negamus tamen non repradentare ali- 
quid in lenfii definitionis. 

SIGNVM aut (fubneditur in tex.) eft du- 
plex, naturale, & ad placitu. Signuad placitu 
eltreprarfentans ex inftitutione, naturale ve- 
ro quod ex natura fua,feu ex fe ipfo, habet, re 
prxfentare omni impofitione fcmota. fi cope 
tit fignificatio figno quia huic homines appli- 
carut,& illud fignificatiim fecerunt fignum eft 
ad placitnm.f.qd ex beneplacito , & volutate 
humana fignificatione lortitur, vt harc vox e- 
quus.Ex natura fua eft ion<?,CEeteru qd nobis 
equos repr*fentet,ex decreto latinoru confe 
quutaeft. Quiquemadmodu huic voci & his 
fiilabis ea applicuerat, potuerut alteri voci co 
pulare, & hac repradentationis experte relin- 
quere. Ex eleftione ergo h*c vox reprarfen- 
tat,vtpote qu* inter multas, qu* pariter af- 
fumi apta? erant, aflumta eft. Si vero fignum 
de fe fignificatione habet, non a v oluntate fibi 
donata fignum naturale erat, vtpote ex natu 
raiua fignificans. Enimuero quod dele vna- 
quatq-, res habet, naturaliter videtur habere, vt 
gemitus informoru latentedolore fiepe inuito 
etia aegroto circunftatibus indicat , & intene- 
£lio cupietis vehementia defiderij exprimit, & 
fumus a natura igne, a quo progreditu r fignifi- 
cat.Solet etia & merito, h*c definitio fignifica 
di naturaliter vt melius intelligatur, negatiue 
explicari.i.non ex impofitione hominum, fed 
ex natura fua repratfentare. 

«AT circa, vnu quodq: horum membrorum 
li 4 lunt 
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font non nulla aduertenda.i. Signa ac I placitu 
non lclum voces, & fcriptur* funt led res ple 
iiiiro-, pei manetes,vt limitum tituli terminos 
ditionis leu iurildifiionis fignificant, indumcn 
ta frequenter ho minii conditione dc ftatus in 
dicant. Videmus lacobcum ei Deus apparui! 
iet lapidem oleo afpcrfille, dc fibiin lignum er 
exille.Circucifio pariter c*remonia antiqua 
h*brcorum, lignum iurc praedicatur, eius fidei 
quam diuin* pollicitationi fidelis Abraha con 
tra fpem in lpem credens adhibuit, Signu (in- 
cuit Faulus)accepit circumcilionis Abraham, 
ifignaculum iufiitixfidei.De iride habetur Ge 
nefis. 9 .Hoc cft fignu foederis ,qd cft inter me, 
& vos, arcu meu pona in nubibus corii , dc erit 
lignum f cederis interme.de inter terram. H*c 
profe£to,de innumera alialimilia replentat ex 
inftitutionc,vt pote qu* dc efle,& integra efle 
abfq; lignificatione poflunt.vnde fignificatio il 
lis ex beneplacito aduenit. Hoc n.libra & tru- 
tina eft qua ligna ex inftitutione cognofcas. 
f Prxterta uuiulmodi ligna funt in duplici dif 
/erentia quardam generalia , & communia v- 
j>i populo, regno, genti, religioni.Alia quorum 
da lingularia.hsec aute diuerfitas.eo folu dima 
jrat,quod (ic ut in omnibus his fignificatio exin 
ititutione pendet, ira fignificatioms extentio, 
aut reftribiio. Sic aliquibus lignis vtuntur non 
nun.quam aliqui qu* libi dutaxat nota funt. 

.S i G N A naturalia abalijs primii, prarter di- 
ferer.tia luis definitionibus importatam cole- 
quenter difierunt.quod funt cur.ftis vniuerfa- 
lia,& ccmunia.vt pote a natura fignificatione 
haberia natura enim onibus comunis, omniu 
mater,& altrix, no magis in eos hoes demes, 
ac prona eft qua in alios.de ideo eius figna qua 
tum de le eft , ideapud omnes repr*lentant, 
Et eft ta lingularis iplis h*c proprietas , quod 
per ea Petrus Hifpanus lignum naturale diffi- 
muit, dicens, illud eilequod ide apud omnes re 
pfectat , quali naturalis lignificationis natura 
optime explicaret, eo quod indifteresac gene 
talis omnibus elier, de qtiide eft talis definitio, 
vt ea fecure lummulift* vti, queat, tametfi co 
tra ea loleant,illico in eu modii argutare, que 
in opulculo argumentorum prolequimur. 

R VRSVS h*c ligna funt in duplici differe- 
tia ,qu*da figmficat exinftituto iolu natur*. 
Alia iunt tantu naturalia.Priora videtur qu* 
a natura data lunt,vt repr*fentent. V.ggemi 
tus doletis, latratus canu, hinnitus equoru.mu 
gitus bouu , bladeratus arietu.balatus ouium 
banitus elephatorum,piccaru garritus, grati- 
tatus anferu.de ali* pluresvel voces,vela6tio 
nes auimaliu naturaliter certe ,ac principali- 


ter indit* funt vt fenfum voluptatis, vel dolo 
ris.aut necelsitatis reprxfentent. Alia autem 
fignificant, quonia funt effetius, vel cauda eius 
quod fignificant, vt fumus ex humiditate cali- 
da promanans naturaliter fua caufsa memo- 
ri* fuggerit,fed non editur a natura tamen, 
vt id faciat. Veftigiu etiam trafeuntis animatis 
pulueriexprefium no eft rcli6lu,vtpr*tereua 
te fignificet.fed manfit ex tranfitu eftcfilu , ac 
proinde animal figurat. Significant itaq-,h*c 
naturaliter, id cft, non ex impofmone,fed non 
exinftinflu natur*fed, potius cu quoda difcur 
fu noftro.cu necefle fitvt h*c ligna nobis quic 
qua repr*fentet,qu*da experientia , dc dilcur 
fus quida pr*cedat,quo frequeter coperiamu» 
extalibus caufsis fimiles efire&us jffluere , tuc 
vifsis effeflibus protinus ad caudas dilcurri- 
mus.Veiutamein fignificatibus exinftinttu id 
neutiqua reperitur , quim qua primii lufpiriu, 
aut gemitus emittitur, ita naturalis eft illi re- 
pr*fentatio,vt non modo viri nullo difcurfo 
pr*uio,fed etia pueri ex teplo mcerorem,aut 
dolore fufpicetur.Hacratione mento exinftin 
ftu cenfentur fignificare, animalia enim ex m- 
ftinftu dicutur, facere, quia nulla ratione pro- 
pria, fea natura inftigate,impellenteqi agutur. 
Cur ergo figna ex inftin&u no dicetur, quotu 
fignificatu a natura tributum fine dilcurlu cog 
nofcitur,dc qu* animalibus rationis experti- 
bus fubferuiunt<his enim dc fuas appetitiones 
& etiam morbos referant dc cognolcui.t. 
CONTRA definitione fignificadi arguitur 
canis aduetus domu ante dfim introire, vifu» 
poftmodu ingredi, aduentum dfii fignificat.Et 
mapp* vbi vfus menfis pradendi inoleuit pra 
diu repr*fentant,dc tamen no naturaliter^iec 
adplacitu.ergo.na neq; impofit 9 eft canis, nec 
ex lefe fignificat ficut fumus. Solent nonnulli 
huic diftin&ioni bimebri tertiu apponereffig 
nificareex confuetudine.quado ficut in (ignit 
ad placitu impofitio eftlundamctum ligmfica 
tionis, dc in naturalibus rei natura, ita cofuetu 
do cft fundamentu.dc priucipiu vt aliquid fig- 
nificet.quod frcquetei contingit. Ad hoc Pri- 
mu dicimus q3 cu hxc materia fignificandi ea 
tenus noftro intento deferuiat, quatenus fig- 
nu ad placitu intelligatnus,lntetio noftra non 
fuit, nec debuit elTc,fic ex jpfedo eam.d: fingu 
las partes per traftare, ac fi tota jppria foret. 
Sed hac parte dutaxat exequtun,c*terapr*- 
ftringimus vt ea melius intdligcrcm 9 ,ideo dc 
fignificatione naturali multa lcitu digna con- 
tineti pauca jppoluimusiea videlicet qu*no- 
ftru fcopu aliquatenus attingere dc coccrnerc 
rifa fut.Reliquaquxhic meovideri fcriptpre^ 
admo 


defigtiificare. * 

mus,cii * alsioris facultatis vidarecur,&acu- beraator minuneac _ - 

t i 0J a ingenia po ftularet.Qua etia de caufia ha 
ud aper* pretifi duximus hui? diuifioms fuffi- 
ciecia mulcis verbis obnixe tutari. Tamerfi fe 
ciido faciledici,poisit hac co.iuetudinaria l*£ni 
fjcatione dubio jpcul ad naturale reduci, quate 
nus coiuetudopro altera natura haberi, fiolet. 

C ; 0 N T.RA definitione (igni adj>!aci!;u e It ar 
gumetu/criptur* funt figna vocu,& voces c5 
ceprionu,& tamen ipfas no repr*fentat, ergo 
non. funt. figna ad placitu, cui nonfintinftrume 
talia. Maior autboritate Ariftotelis patet , ea 
(inquit) qu* funt inuoce figna funt earfi qu*. 
funt .in anima paisionu,& ea qua; in fcripturis 
c6fifb!ut,npt* funt eoru quaein voce. Minor 


^)batur,quia nec. vides fcripturas innotitiam 
vocufcribetis trahitur, nec audies, voce in noti 
tia metis proferetis, fed ainboin cognitionem 
reru fignificatarudi, lapis auditus folu lapidem 
repraifntat.Pro huiusfolutiOne.notato,quod. 
voces repr^fentatiioftras conceptiones, vo- 
ce» enim quiefiuimusvteis mediatibus cogita 
tfones noftrat/eu appetitiones .alijs. pateret & 
fcriptur* 'fiquliter funt figna quia chara 
Oleribus agimus q5 vocibus, ageremus , fi non 
abeitent quibus fcribimus.Scribere enim quo - 
di genus,& modus eft loqutionis. Verutamen 
Significare feifefle fignu ftat duplicitenprimo 
pro eo qd eft exprimere, alio, modo pro eo q<f 
eft trahere audiente in notitia rei fignatse, me 
mori*. ipfius ilia fuggeredo ,-& vterq-, modus 
fignificadi eit jpprius inllrumetorucofuetuiq; 
&.fieri 1 & nommari.Inftrumetu enim fignifica 
tiuu eftquo aliquid exprimi_rtir>,& lhftrumetiv 
pariter reprxfentatiuum,quo:altemincogui- 
tipne reru adducimus. Aimus,volo. tibi metem 
m.ej explicate, certiore mearu cogitationu fa 
cere,no celabo ttibi intetione mea , & quiefci 
pius cer.te,ac laxam? affectu, cu amico animu 
propalarmis.qu*da enim voluptas eit, prode 
re paisioneivt qnafi ar itu at e mtro igne loquen 
do vel mitigemus, vel emittam?.& vtroq; mo 
do definitio fignificadi inftrumetaliter intelli- 
gitur.f.potetr* cognofcitiu* aliquid reprsefen 
tare, vel folu cxprimedo, vel potenti* remo- 
fcijciedo. Priori fenfu voces funt figna conce- 
ptionu,& vocfi liter* ; vtpotequas exprimunt 
iniplarfi cognitione tamefalte diredte audito- 
re minime ducedo. na indirefite reflexionequa 
da nihil prohibet quin ego,, per eaqu* audio 
afiectu.vel intellectu mecu loquentis agnofca 
PoiTunt,hauc diftinftione fumulift* appofito 
exeplo intelligere, gubernator vtprorex,ptor 
& imago repi entat, rege, prorex quafi vices re 
gisgeres,eiufq;locu tenes.Imagoautno fic,fed 


fimilitudo eit, nec per eu in cognitione regis, 
vel in notitiavenimus.Ita fcriptur*vices vocu 
cxequutur, devoces copcetu&fic eas repr*le« 
tat cxprimedo quide.no fuggeredo. Vnde ar- 
gumento cu minoris diltinctione refpodetur. 

« G O N T R A diifinitione fignificadi natura 
liter arguitur, imago figuificat naturaliter, (vt 
l*peaftruximus)& tn non ex le,!ed ex bene- 
placito piftoris, vt pote qui fi pictor no depm 
xiflet prorfus nihil fignificaflfet.tst cofirmatur, 
quia ficutimpofitio Ubera vocibus fignificatio 
ne-de-dif, ita delineatio libera imagini vt figni 
ficaret.circa hoc argumentum obleruadu eit, 
quod natura imaginis eil,vt ex lineametis va- 
ria difpofitione colorii dedufitis pullulet fimt- 
litudo.exfimihtudine aute oriaturfignificatio. 
Ltaq-, elle imagine habet efficieter abarte,at fa 
6ta imago ex fe,no exbene placito repr*ien- 
tat.na fndametu.feu materia fignificadi eft no 
artificis aftio, fed fimilitu Jo,qu* imagini ohi 
no intreleca.&iiaturalis ineft.Exepluhuius eit 
infumo.quivt exiftat frequeter ex humana in 
duftria.&libito pedeffnifi lignu enim ab horni 
nc eobureretur.nec eius humiditas modo ca- 
lori cederet, nec invapores exhalaret.atquod 
fumus produftus fignificet,id profefto ex na- 
tura habet.Sed repUeatur:etia terminus quan 
do ia coilitutus ex fe, & natura iua figmficat, 
tamet fi ex arbitrio noitro pedeat(quod mge^ 
nue iateor)vt terminus exiftat, ergo fi llludlut 
ficit.vt imagonaturaliter rcpr*fentet,haudeit 
quare iudicadu lit.terminu no^naturaliter iig- 
nificare.Primo ia diferime datu eft quod figni* 
naturalibus id vnde eis immediate fignificatio 
c6uenit,& cofurgit, eft illis naturale, vt in ima 
gine eft fimilitudo, m fumo iplu jpduci ab igne 
at id vnde vocib? fignificatio prouenit, clt lo- 
lii bene placitu. Et ideo iure ad placitu repr*- 
fentare dicutur.deprxhedes aute patetiisime 
horu fignoru differetia,quodcu imago, fumus, 
& voces fignificet.no pofiumus homines, tace 
re, ve fit imago, ac fumus, & no figmhcet.pote 
rimus aute facilime.vt h* fint voces, & no rc- 

pr*fentet.poteftquoq„aliud fubtili? dilcnme 

adhiberunepe quod imagini fignificationatura 
lis eft,& infeparabilis. At voci, termino etiam 
poftq; terminus creatus fuerit, non naturalis, 
fed penitus diftinfta atq ; diuerfa eft,&ideo no 
poteft ex fevmq-„replentare,dici: vt potequ* 
nunqua in fe fignificatione claudat, ied 
pofitione. Atqui rationi omnino diisimili v h 
aduertimus)& penitus diuerfa vox, « imago 
;prodeut,nam imago vt exiftat, 8 volutate la- 
bet,veruquod exiftens fignificet.ex lua «atw- 
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ra.At.vox naturaliter quide vox eft, feti figni- 
ficationem ex decreto nt>ftri arbitrij fortitur. 
N A T V R A fignificadiquantu opus erat ex 
poUita.facilmia cognitu termini dfinitio relin 
quituri. fignn ad placitu catliegoricx propo- 
1 itionis conllitutiuu, ni quidfignu ad placitum 
(ibi velit, ia plane dedarauimus: quod cum fit 
prima pars definitionis , per ea naturalia figna 
primo a ratione termini loge (emota videbis. 
Verii circa placitu voces conftituens valde C6 
ccfideradu eft, quod etfi termini ex inftitutio 
ne fiaut,n6qu*-cumq; inftitutio, aut cuiuflibet- 
fofifiut, voce terminum coftituere,fed eius 
i edo opus eft,quttermihos imponedi au&ori 
tate habeat. Qu^da enim inrildififio eft, atque'- 
poteftas nomina rebus indere, quib<> appelietj 
tur.Primf homo cuius epitheton eft Adamus 
comunis humani generis protoplaftus,-qui pri' 
mus nomir.u & inuentor, & impofitor extitic 
(vt intelligasqua natiutim fit homini vocibus 
vti,riavt coditus fuit jptiivjyvocibusvlus db)to 
tius reipublicar, imo totius oibis caput & prin 
ceps erat.reipublJca pariter eade nuc potefta 
teviget. Et iacerdos inter nos leu ei<> minifter: 
cu iacro baptiimate infante intingit noflic 'illi 
aisignat quo deinceps micupetur.ac fecerna-. 
tur.Et que admooi ab republica nominajeril 
coduntur,rUie negotia potiora piudeticofilid 
& oculata meditatione gererelolet.itamehec 
de errampvehemetenfitemere rebus nomina 
applicita fuiie, arbitramur: maxime inter idioa 
mata regularia.f.H*breu; Caldaicu, Gr*cu,& 
Latinu.V bi reium & natura;, & proprietatum 
ratio in impofitione femper habita creditur^ 
Praelertim in nominibus copofitarfigur*. ex- 
qua iapietiu lolei tia, atq ; ftudio ethimologix 
nonanum dimanat, quarti curiofiisimus feru- 
tator Diuus i.oftet Ihdorus luo teporeviguit 
qu* penitus nulla; forent fi nulla ratione , led 
lneia cofufione & calu nomina fafta fuiflent. 
Eadem quoq-, via,& modo illas voces inftitu- 
tas indicandum eft, qu* primo ab aliquo illius 
idiomatis dillerto ac erudito muentie, populi 
multitudini in comunem vfum oblatae, ab ip- 
(amet multitudine paalatim , & fluxu teporis 
accept* fuerunt.Quinimo conftitutis ia idio- 
matis ea lola eft ir.ethodusvoculas denuo im 
ponenui,& veteres j eponen di Teporis enim 
Diuturnitate no ex templo obfolelcunt. Qux 
nihilominus . * dellitM ^ di 

cantur.. ! vero inter aliquos pamciilarcsqood 

non raro m Ichohs =o„ tlngieali „„„ > 

natur,dimj” l it. 1 &lecnr l iluqui ( j terminus cen 
ieuda eftAoftra vero teetlnU 

msp erteSrs tradamr.de fi.„o ad plaeimm an 


thetiee inftituto inttlligtndi eft.AtKsec fi, ni 
Stationis ter, «morum domina haud fine co- 
ttouerfia Obrnjlituthue andbis .abfquccon. 
tradlfllone fu icipiebatur. Quin potius erat 
qliadt.o celehtit in vtramque partem a vitis e- 
rudltiimmsagitataPlato exiftimabat naturali 
ter voces ieprarferitare, cui pleriqUe Gramati 
corii lublcnbebat, Inter quos.P.Nigidius mul- 
ta argumenta effingit, vt doceat non impofi- 
tione, led quadam vi,& ratione nattine nomi 
na & verba gigni. Exquibushoc decerptum 
cum Aulo.Gelio hisfummularum comenta- 
rijs quoniam lepidu vifum tft interferuimus. 
Cum Vos(inCfPit)dicimus motu quodam oris 
conuehienti cum ipfiusveibi demoftratione 
vtimur,& labiasfenfim primores emouemus 
ac Ipiritum & animam porro verium,& ad e- 

os quibus cum fermocinamur, intendimus. At 

contra cu dicirmls', Nos, nec perfufo, intetoq; 
flatu vocis, nec proieflis labijs pronunciamus 
led ipiritum^ labias quafi intra hos metipibs 
coercemus. Hoc ide fit & ineo quod dicimus 
tu,i& ego, dc tibi, d? mihi. Na ficuti cum adnui- 
mus,& abnuimus, motus quidem ille vel capi- 
tis, vel oculorum a natura rei quam fignificat 
non abhorret , ita'iflhiS vocibus quafi geftus 
quidam, oris dcipiritus naturalis eft. Eadem 
quoque ratio glbirtgrarcis vocibus, quam ede 
in noftrisjanifiladuettimus. At in oppofittim 
eft, quod liriaturales terminf forent, ijde vtiq^ 
apud omnes vbiq, gentium exifteret, quemad 
modum reliqua figna naturalia omnibus elle 
communia rcoftrauimus.autfidiuerfi eflent, 
fundamentum & caulam naturalem h*c di- 
uerfitas haberet, ficuti noftra differentia colo 
rum habet. V t alij. f. nigri fimus,alij albi , cum 
eandem naturam vniuerfi participemus, quod 
ex diucrfo-ccelorum climate, aut varia humo 
rum mixtione ,ac tSperie promanat. Ad idio- 
matumdiuerfitas nemo non videt, quam inuo 
luntatis arbitrio fita eft decernenti , his voci- 
busvti.illas relinquere. Eft nobis earum liber 
perfeclusque deleflus.videmus, idem idioma 
paucis annorum curriculis fotum pene muta- 
ri, pnicumablblelcere, vel adeo elegantia per 
poliri, aut barbarie foedari vt aliud denuo in- 
trodu&umvideatur.Quid aliud nunc Itali pio 
rant,quam romanum fermone tempore Cice 
ronis integrum , ac elegatem, nunc defloratu 
viciatuq,-.Quid aliud excellentiusCicer^oHor 
tenfius, Brutus, ac c*teri oratores ciarifsimi, 
(quibus illa aetate refpublica maiorem immo 
dum floruit )iaftabantfefe populo Romano 
contulifle,quam rufticum,& humilem proge- 
nitorum lcnnonem expolifle plurimum a« 
venus 


de termino atqui, & vniuo. 


.mliltifsil-fi rtddiJffi. Itaque ell; euidttius 
ua vita p' obatione indigeat’, in his omnibus 
vfum,& confuetudinem omninopr*ualere, 
ac dominari. Nec terminos a natura cxifte- 
rc ,nec differentiato™ nifi in homintim be- 
neplacito fundari, vel acceptu referri. Vnde 
/uguftinus.H.j.Muficx. Nomina (inquit) vt 
C uiq- placuit impolita funt , quorum vis au- 
thoritate,ac coluetudine maxime nititur & 
lib.8q.quseft.In poteftate(inquit, conftituen 
tis vocabulum eft, 'quo volet quisq-, appellet 
rem qua cogncuerit. Et Hieronimus fuper 
Ezechiel.rd.nomina noua rebus nouis impo 
nuntur.At re adeo iam conftante non decet 
phiribus corroborando labefaft are & dubia 
reddens Nigidij autem argutatione quia in 
geniofa obleruatio,& curiofa animaduerfio 
vifa nobis fuit,infcripfimus,no quod verita- 
tis viribus non fit penitus deferta , & vacua, 
Terminus igitur eft fignum ad placitum. 
SVBNET1TVR cathegoric* coftituti 
uu.Nominepropofitionis cathegoricaqin p- 
fentiaru propofitio fimplex,vel (quod idem 
eft vna oratio indicatiui modi , inteliigitur. 
Vnde fenius diffinitionis eft,terminu efle ap 
tunvadccficienda oratione fimplicem,qudd 
eft finis proximus, & prsecipuum ipfius offi- 
ciu.f.propofitiones coponere.Eo naq-, -termi 
nos quiefiuimus,vt propofitiones,feu oratio 
nes perfe&as ccflaremus , quibus vel maxi- 
me mens noftra explicatur, quod in his om- 
nibus principaliter intendimus.Vnde anima 
lia ficuti ratione carent,ita terminos confe- 
quenter no habent, quonia ad illorum finem 
peruenire,non queunt, videlicet vt propofi- 
tioues componant. 

q IN cotrariu arguitur fuppofito terminos 
ia inuentos efie(vt reihabet euentus)fifinga 
mus,deinceps nullas prcpofifioncs fore fu- 
perftites,nihilominus eflent termini:ergo de 
feno ordinatur ad ccficienda propofitione, 
na fi hunc in fcopu tenderet , eo ablato, pro 
fe^o no maneret. In iolutione huius obie^- 
fiionis duo funt apprime ccfiderada ,primfi 

cafum efle impofsibile.Salte naturaliter ( vt 
illico dicemus, Homines icilicet no effe vlv- 
quam loquturos, aut propofitionibus.vfuros 
cum necefle fit, quiuis rationis copos ftatnn 

fua ratiocinatione exprimere, veht.propne 

tatc ita natura: innata,vt paruuli, quibus vjx 
adhuc lumen rationis fplenduit, vel balbutio 
ter, verba formare conentur, cupiditate atq-, 
conatu.qu* cii fint naturaliter infita auferri 
quoquo pa£io,vel inde euelli no poflunt -Se- 


cundum eft quod fi licet fieri non queat, fi<r 
fingamus, manerent termini prodefientq-, vt 
imperfefte nobis inuice faltemloquicremur. 
na terminus primo fimplicc remfignificat,vt 
li animal natura animalis & li, equus equi,<* 
poftmodu illa fignificado , du alteri voci vel 
vocibus copulatur, oratione contexit. Vnde 
etia fi hoc iecundu amitterent , nepe vt nec 
oratione componerent, nec qlijsvocibus co 
haereret, feruiret adhucjvt primu exequere- 
mur re fimplice.f.fignificando proferremus, 
genus quodda mutila; lcqutionis. Quali nos 
in certis esenobij partibus fi loquedu eft vti, 
iubemur,efi'entque pnetereapfe£H,& ablolu 
ti termini , quippe de fe habiles atq-, parati, 
vt orationes ccficerent,tametfi alias oratio 
file, no pofsit-Vnde refile per hac aptitudine 
terminus diffinitur, qux illi abefle , deefleue, 
no poteft.Ad argumetu igitur negaturfeque 
lia fiaiti & hsec ellet negada fi pOllqua con- 
ftru61« funt domus, ex teplo vniuerfi homi- 
nes interirent, quoru cauia vt incolatadifica 
tur maneret delertse,ac inhabitata:, ergo no 
eft finis domus habitatio hominu.na no ideo 
vrbs gratia ciuiu no conditur quia fi diruitur 
menia fuperiunt, quonia etia fi lupei fint , vt 
fupereffe quide debent, nifi pariter diruatur, 
propter ciues conftrufta fuerunt, qui occifi- 
lunt.na fcirequiiqj debet re ab fine in fieri,no 
infafto efle, pedere, vt fi jpter te pi&or fcul 
pit imagine, cauia certe vt pingeretur fuifti, 
& nifi viueres, foriam delineata no efiet. At 
pifta boc eft ia effigiata etiafivltimu die ex- 
cedas imago pmanebit,cu ergo ppofitiofinis 
terminoiufit,fi ia terminis impolitis jpofitio 
nes defierint, no jCpterea termini cellabunt. 
T E R M I N V Saute eft duplex, alius voca 
lis, alius fcriptus.Terminus vocalis eft, vox fi 
gnificatiua ad placitu ex qua fimplex cofici- 
tur jppofitio. hic eft diuifio termini, na mos 
eft philofophonqpoftqua ccmune aliquid & 
vniuerfale, diffiniunt, illico in partes fi habet 
illas diuiderevt animal prius a philolophode 
finitur, mox in rationale, & irrationale lubie 
catur.Ita prorfus de terminoa&u eft,vt dif- 
finitusin hsec mebradiuidatur,que moredein 
ceps ppetuo fer nabimus. Huius diffinitionis 
bonitas no aliude necefle eft^betur , quam 
qd ei re gula, & proprietas bona; diffinitionis 
ccuenit. Regula aut eft,vt per diffinitione ab 
diffinito cusxumque illud no fuerint,quatun 
cunq-, proxima fciungantur.vt h*c diffinitio 
hominis animal rationale, eo bona cognofci 
tur, quod per illas duas partes expreflas ho- 
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sio a quocumq; etia animali fimilimodifcer 
nitur.ita nunc per hanc diffinitione, vox fig- 
nificatiua cu cseteris arcetur ab termino vo- 
cali, etia fcripti qui funt ei omniu reriipropin 
quifsimi. Na per li.vox, excluduntur primo 
fcripturse.Significatiua.vt voces abigas no fi 
gnifirantes vt bl ; tiri,nico feruus,arete, & fi- 
miles. Ad placitum .propter reprarfentam 
tes naturaliter vt infirmorum gemitus. Po- 
lire ina di£Ho fatis iam expofita eft.per ea e- 
nim excludutur ipfemer propofitionesqui- 
bus quodam modo priores particula: coue- 
niunt,eft enim vox fignificatiua ad placitum 
at non ex qua fimplex conficitur propofitio. 
Diffinitio vero fcripti hacvocalis expofita in 
telle&aq-, nulla penitus difficultate inuoltii- 
tur,vt pote a qua nifi prima indi&ione nec 
vngue tranuerlo diftat. 

CONTRA expolitione fecudarparticulx 
arguitur, nulla vox eft no fignificatiua, na fal- 
te.repr*fentatprolatore , ergo inepte figni- 
ficatiua, vt expellantur no fignificantes,poni 
tur.Refpodetur,quod vocibus ea fignificatio 
peculiaris tribuitur qua metis afte&um feu 
coceptu exprimut. Ad hoc enim uocibus ho 
mines vtimur.quocirca quar aliquid horu no 
exprimunt, exiltimatur ablolute no fignifica 
re.vti fcilicet voces fignificare lolent.Tamet 
fi alias quouis modo,& ratione comuni fig- 
nificet,vnde blitiri & fui fimiles frequetes la- 
tis inter dialecticos celentur in fignificatiui. 
Sed replicaturhuiufmodi voces funt termini 
ergo fignificariuse, probatur antecedens , ha 
bet proprietates termini, & fine illoru qui eft 
orationes coficere alfequuntur erso.Aduer- 
tendu eft omne voce humana articulata etia 
no fignificante apta efle propofitione intra- 
re.Quod voces aiioru animaliu no attingut 
tum quod homines quoru vote» fbnt faciut 
orationes, alia animalia non faciunt, tu quia 
eft materia idonea eo qifvox exiltit,vt copo 
fitione intret, vbi no poteft imago aut quod 
libetaliud fignii intrare. Jtaque etia fi no fi® 
nificet, fignificantium fine in parte confequi- 
tur,fcd no totaliter, Termini enim coponut 
«gnificado,ali* autem tantum materialiter 
mtrado.ob ta «ne no fequitur terminos ef 
fe quor, ia finem terminoru attingunt nifi ho 
mines angelos appelles quia ad eunde finem 
.beamudine vtnque ordinatur & tendunt. 
Hura aha exiguntur vt termini habeatur ne 
pe vt naturam termini fortirentur. 

Cap.fecundum. 


TERMINVS alius 
eft vniuocus, alius sequiuocus 

V niuocus eftquifuafig m fi. 
cata eade ratione reprafen- 
tat,vtleo. Atquiuocus qut 
fuafignificatadiuerfis ratio- 
nibus reprarfentat . Isrurfus 
eft duplex , alter squiuocus 
abfolutus alter arquiuocus a- 
nalogus./Equiuocus abfolu- 
te eft qui multa diftmctis om 
nino ratioibus,di(paratis que 
fignificat. Analogus qui non 
penitusdiuerfis fed fimilibus, 
vel proportionem habetibus 
fuaiigmficata reprafentat. 

Ledio prima. 

a VAM Q_V A M luperiori capite , ter- 
minu in feriptum & vocale fecueri- 
mus,pr*fentibus et luturis tamem diuifioni 
bus nec feriptu feorfum,nec vocale fed vtru 
que mixtim partimur, Nam & fcriptus,ficuti 
vocalis vniuocus eft , & xquiuocus, quod in 
iubne&edis gtitionibus dcincepsfupponatur 
De ajquiuocis lermone Ariftotiles in ante p- 
dicamentis priufqua in logica calamu inue- 
herct, impio ftatim exordio acueftibulo pe- 
regit, ea fane ratione duftus quod cii inulta 
latis haberet in diale&ica difcutieda , operse 
pretiu merito iudieauit,& nos pariteriudica 
re, debemus, in ipfo ilhco introituquse no ad 
dilciplinaipedlant femouere,vt in rebus acto 
eocernetibus omnis poftmodu fermo expe- 
datur.nou in aliena erret. Eft regula vero in 
otnnibus difciplinis diligeter obleruata , vt 
vniuoca xquiuocis extractis ppetuo philofo 
phi velut in luo munerevetfentur,arquiuoca 
enim ab omni fcietia & arte femper aliena 
funt,vt in ante predicamentis patebit. Vnde 
ante omnia huius materiar cognitio philofo 
phia agredieci affatim neceilaria elt, rametfi 
no exadfamodo atq-, gfe&a.minime quidege 
*iu columata p fe obeJl’et,(i ingeniu ia noftru 
«apa- 
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cat>axeflet , fed materiam adeo abftrufam, 
atq- reconditam noceret valde, fi terminiftis 
nunc ex fundamentis referare voluiffemiis. 
vtpote ingenia acutiora, & magis difciplinis 
verfata ob magnam fui fubtilitatem exigen- 
tcm.lgitur vniuocorum,& Kquiuocoruin na 
turam eatenus trademus, quatenus artis fa- 
cultati & iuuenum capacitati prodell’e,com 
pererimus,altiora,atq-, iubtiliora in praedica 
menta reijcientes. 

,PRlMO diffinitiones noftne textui 
heic iniertse(vt mihi plane videor)funt intel 
lectu faciles,dumodo iuuenes fciant quid eft 
eadem vel diuerfa ratione plura fignificare, 
quod manifeftis exemplis multo melius po- 
tiufqua regulis cognofcent.Li,homo, fignifi- 
cat quide omnes homines, & omnes eadem 
ratione(ratione exiftiment eam nos hic ap- 
pellare qua interroganti curhoc ell illud<ap 
tc interrogati relpondent : vt fi quaeras cur 
Plato eft homo ^ refpondetur ,quia eft ani- 
mal rationale. Si cur Soqrates-fitidem quia 
eft animal rationale, & fic de quibufcumque 
hominum qua-fieris.ldem habet etiam li , e- 
quus, omnes lingulares huius naturae eadem 
ratione reprarfentans.vt Fauellus eft equus 
quoniam eft animal hinnibile BrUnellus quo 
que propter eadem caufara equus nomina- 
tur.lgitur hi termini & Omnes inuniuerfum 
de quorum fignificatis quando interrogaue- 
ris currtalia exiltant, de cuneis eadem vera 
re fp onderi ,cope reris .luntvniuoci: Aequiuo 
cus oppofito modo rationibus pluribus fua 
fignificata importat, vt li,eanis, fignifieat la- 
trabile ,pi£ce,& fid us,& vnumquodque pecu 
liari rdtione.Pifeiseft camsquodeftammal. 
Domefticus eft cams , quia eft anraal latra- 
bile .fidus eft canis, quia feft ftejla figurh canis 
terrefttiMut eius proprietate habens. Quia 
iiurflbien vertit animantes.]), Petrus etiam 
fignificatb omine & pfitacum, quibus tamen 
numerationem conuiriem fecudum iftud 
pr»ne,ai6ignabis. Et riftere figmfieat laetitia 
hommis^ .floriditate prari(ambo;emm vul- 
o 0 ridere dicuutur)fed homotidet.qu.ia laeta 
«irv&«a.>idet'pratuquiaftoFet, viret.&li. 
leodknificatfftra viua,& eiqs effigtepi. Vera 
quiiteWqiiiareft animal rugibile, pictam au- 
tem rio qudd.animal, quippe- omnis, jenlatio 
nisaciivit)8 expets-jfed.qPOdiO^* fit ; vineti. 
EccequQinodo diuerfis-rafcionibus. illi termi 
n ilua fignifieata importet:priores vero eade 
ideo illi cenlentwr aequipocijhi aute vniuoci. 


fADVERSVS tame exeplii canis indu 
6lu arguitur, latrabilis, Sc pifeis lunt animalia 
& viuetia vnamque proinde ratione comu- 
neambo fortiuntur, ergo terminus illis eft 
vniuocus aduertendu eft quod qnemadmo - 
dum termini lunt fignificates, & denominat 
res in efie fignificatas, ita termini vniuocant, 

& xquiuocant, res vero fignificatse dicuntur 
aeqiuuocari,feu vniuocari,fic voces inter fu- 
muliftas vocatur arquiuocce sequiuocates,vel 
vniuocar vniuocates,res vero vniuocxvniuo 
catse.Quia ergo nomina in rebus vniuocatio 
ne faciunt, no debemus reru fignificatarii na 
turas abfolute infpicere vt quales fint termi 
ni,iudicemus,fed fignificatione potius ipforu 
terminorum per qua res diueriam nomecla 
turam fortiuntur.na contingit, vt res dux ad 
vnu nomen relatx.fintabfolute vniuoci, re 
latx alteri xquiuocx fi enim vox quicc£ illis 
importet vniuocx funt,& vniuocus eft ter- 
minus, fi vero diuerfa sequiuocantur:duabus 
rebus, vel pluribus aliqua lunt comunia, alia 
fingularia vnde.oportet vnu terminu aliquid 
vniuerfale multis referre.noinen ergo figni- 
ficans illis comunia qusque erit ipfis vniuo- 
cum , fignificans vero fingularia xquiuocu. 
V-g.animalia argumento addufta.f.pilcis,& 
latrabilis,ambo quide funt animalia, fed non 
ambo aquabilia, vel terreftria:vnicuiq ; pro- 
prium elt alterumiftorum,li ergo animal im 
portans illis rationem generalemvniuocum 
erit. At li,canis,quia fignificat ea quibus inter 
fe diftant *quiuocus,Vnde ad argumentum 
negatur confequentia. 
q; C Q NT R A diftinft ione arguitur, plures 
funt termini vniuoci, fimul& sequiuoci,ergo 
faffo nos eos quafi duomebra diuerfa feiun- 
gi mus, antecedens patet, quonia li leo refpe- 
&u viuentiueft vniuocus vt pote quos eade 
ratione refert. At fi ad eos & eoru cadauera 
referatur aequiuocus eft.Eode modo licet in 
4lij$ multis arguere.Pro horiiiolutione nota 
to, quod terminus xquiuoeus habet multas 
fignificationesqio.vna, enimuero cu ad placi 
tu & ex Hbera inftitutione fignificet,nihilpro 
hibet quin eide voci multse fignificationes, 
accomodetur.vt de facto accomodantur, lc 
cundu quas omnes lumptus eft cequiuocus, 
livero fecundum vnam vniuocus, & quia 
nullus sequiuocorum eft qui no habeat mul- 
tas, nullus eft illotum, qui vtroq-, modo ac- 
cipi , & confiderari non pofsit. Itaq-, omnis 
jequiuocuspoteft , vt vniuocus fumi fed non 
pro- 
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Propterea mali ad tnuice abfolute fumpti di 
u.dumut.Na Ii abfolute fP“™ c “ “P‘”“ 
non ell vmuocusmifi male difiugi, dicas «mi- 
lia ab di Isimilibus, propterea quod e.tde res 
& iimiles in vno * diisimiles in alio reperiu 
tur.lta de termino prorlus philolophadum 
ell, nempe quod reipeau aliquarum rem eft 
vniuocus, relatus aJ alias jquiuocus. 
c.SED CO NTRAdiffinitiOnem vniuo- 
corum arguitur , illud coppulatu Petrus , & 
I>lato eft vniuocus, & tame diuerfis rationi- 
bus fua figmficata importat , ergo diffinitio 
ell mala. Maior patet, quia partes funt vniuo 
c* ergo totu. Minor probatur , reprxfentat 
fub ratione Petri , & fub ratione Platonis 
quas rationes conllat , effe differentes : cum 
proprietates vnius hominis nolint alterius. 
Reipodetur quod licet fint dux partiales, eft 
vna integra totalis quod ad vniuocationem 
fufficit, xquiuocus vero reprxfentat pluribus 
rationibus mtegns,& copletis non compo- 
nentibus vnum fecundum illud nomen. 
«CONTRA eade diffinitione arguitur. Ii. 
l-*etrus vt terminus vniuocus & nome pro- 
priu(nam quatenus plures Petros importat 
xquiuocus ell)lignificat vnu tantu, ergo fal- 
fo in diffinitione alieritur debere multa figiii 
ficare.Pro folutione huius obie&ionis aduer 
tito quod vmuoca dicuntur res vnius natu- 
ra & vocis, xquiuocajqux folu in voce xqui 
paratur.lcaque in vniuocatione eft couenie 
tia omnimoda & in re fignificata.f.& in ter- 
mino figmfieanre,in xquiuocatione vero dii 
ue r litas, & xqu ali :as .Qualitates ni mi rii om - 
nes pluralitate poliulares,ideo in diffinitio^- 
ne multitudinem ligniticatorum exegimus. 
<Juocirca terminus lingularis proprie no eft 
vniuocus, tametli xquiuocus proprie poisic 
eiie.ied his no obtlantibus non adeo ftrifte 
philolophi huius teporis loquuntur ,led lingu 
lares quolque iecunduvna fignificationem 
acceptos vniuocos cenfent,quia vnu indiui- 
duum vnica ratione importat. Itaque licet, 
-in plurali numero dixerimus fignificata.ref- 
podemus, minime opus fore, vt plura figtnfi- 
cet.conitac enim, terminum rem lingularem 
dumtaxat importantem eade ratione ligni 
ficare,Vnde in dihnitione nomine fignilicata 
vnum vel plura intelliguntur veluti in diffini 
tione fignificandi nomine aliquid , vnum vel 
aliqua interprxtati iumus. 

Lectio fecunda. 


C ubdiuiditur in textu xquiuocus, in abfoh, 
te xquiuocuin,* analogiuqui xquiuoca- 
tionis natura non «opletc participat, ied me 
diii quodi eft inter vniuocu,;equi UO cumquc 
iacens. Etenim cum xquiuocatio in nominis 
vnitate,* rationum diuerfitate cofnlat.coii 
tingit nonunquam , vt nec nome quibufdam 
rebus (impliciter lit comune,nec ratio pror. 
fus diuerfa, tunc eftanalogia.Circa quod eft 
conliderandum,quod vniuocatio confuma- 
ta exigit, vt nome abfolute & prxdicetur,* 
ratio fignificata vnius , vel multoru(vt dixi- 
mus)eade penitus exiilat, quod pala ell hoc 
in termino homo.Ab hac perfe&a nominis, 
& rationis identitate dillat velut extremu 
alterum exa£la xquiuocatio ,quadofcilicet 
& nomen abfolute comune eft, & ratio om 
nino diuerfa, vt li.canis. At quando termi- 
nus conuenit quide multis, fed no xqualiter, 
ita vt innomine ipfo aliquatenus , non con 
fentiant,& dilconueniant & in reru ratione 
importatis non ofinino difl’entiant,tuc mc- 
diu illud ell analogia , vt li homo difilus de 
homine & de ipfius cadauere.Nam cadaueri 
vox, homo, no fimpliciter applicatur, nec ho 
mo nificu addito mortuusvocatur, nec natu 
ra cadaueris ab humanitate omnimodo dif- 
fert, cu humanitatis parte eflentiale includat 
f.corpus.ltaquc Sc fi rationes differant haud 
tantum quim afsimilentur. Li,N’ero etiam 
primo reprxfentat imperatore leuitix, & fe 
rocitati deditu, de quo abfolute dicitur: lecu 
dario quoilibet feroces, ac crudeles: quod 
priori fimiles funt Nerones nucupamus, fed 
diminute, Analogia ergo abgfe&axquiuoca 
tione deficit, primo quod nome omnibus fig 
nificatisperfefile in xquiuocatione couenit, 
in analogia no in xcjuali gradu conuenit, fed 
primo fignificato pfeClc, exteris minus exa- 
£le,& pleruq-, fecudu quid.-fecudo ratio, qux 
diuerfa omnino foret, opus e i at, aliquatenus 
fimilis eft. Verum barum duarum conditio- 
nu (quas huculq.Vti requilitas explicuimus) 
prima ,vt.f.nomen non pcrfeCle omnibus co 
petat , non eft vfquequaque vniuerfalis, nec 
vt vniuerlalis fir,opus ell,tametfi, (quod in- 
genue fateor)tamqua generalis apparenter, 
Sc forte vere deffendi,pofsit.At citracontro 
uerfia fecunda ell qux analogiam coftituic, 
per quamque dignofcitur. Nam quoad pris- 
ma multa analoga reperies,qux abfolute de 
fuis fignificatis verificantur. Bonum enim,* 
ens analogice de Deo,* creaturi» dicuntur. 
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crcaturx.quas imperado efle tecit,& volen- 
dofacit-Ex his ergo duabus coditiombus pri 
qU ide pene vniuerfalis eft,fecuda fine ex 
ceptione in cuftis verificatur:cv'i qua h*c ter 
pari forma currit, nepevt eoru qua; nome 
analogum importat, vnum prius, aliud polle 
rius fignificet:nam vbilibet analogia reperta 
fuerit°prius,& poftcrius defle no poflunt.V t 
libonum prius fignificat creatore , pofterius 
creatura.Sic Chriftus de bono interrogatas 
refpodit,quid me interrogas de bono, nemo 
bonus nifi folus deus(id efto)esDeus bonita 
te infinito interualo excedit, creaturae vero 
pofterius bonae funt, na bonae quaecuque fue 
rint necefle eft,ob multas caufas cocedatur, 
quibus ad praeiens fupprefsis falte propter ip 
fius creatoris honore.ne.f.optimus cu fit ma 
lorii operu auftorhabeatur.Quocircadiuifio 
ne fignific-adi ad placitum hinc fibi dialectici 
exhauriunt, nempe quod analogus fignificat 
duo, aliud prius, alius pofterius.Has aut ne- 
ceflarias coditiones exa&epraefenti loco dii 
cutere,eflet(mea 1 etetia)faculratis cacellos 
praetergredi, & vitra fepta(quod aiut) trafi- 
lire-Res per fpicuas exponedo oblcurasface 
re.Multo clarius, & vtilius nue iuuenibus do 
arina exeplis ^ponetur , quaui fophifmati- 
busdepedetia hara coditionuet emanatione 
adlooicavlq^ prorlus dilatis. Analogia igi- 
tur improportione quada vel reru. fignifica- 
tariv fimilitudine cofiftit, proinde Analogus 
multa femper in aequaliter afferet: vnum, t. 
prius, aliud pofterius, quod piius ell principa 
le fignificatu appellatur, quod pofterius mi- 
nus principale, vt li leo prius viuos , & feras, 
minus principaliter eorum effigies. Quibus 
faftisneceflario & loqutionis ambiguitas, & 
orationis obfcuritas inter homines cotinget 
Enimuero hsefitabit quisqq iure pro quona 
iuora fi^natoru analogus in oratione loce - 
tur,de quo illoru (inqua) lermo habetur, cu 
n multis collocariiet.de multis haben pofsit 
Ad tollenda ergo huiufmodi amphibologia 
folet dialeftici duas regulas ftatuere quibus 
intelle&u perceptis ac memoria retentis ta- 
cile difcemas pro quona fignato analogus fu 
matur .-quas protinus ediferam.fi prius hoc 
argumentum diluero. • 

fSed aduerlus analogam figniflcationem le 
queretur,li,homo& fimiles ad viuos efle 
analogus , quod patenter falium eft,verum 
fequella probaturfignificat hominem in co 


muni prius, firgulares autem pofterius, ergo 
fi haec conditio certifsima ell analogoru (vt 
afleruimus ) videtur certe analogus. Circa 
hoc argumentum notato, quod noneftide 
fignificare vnum primario, & aliud fecunda 
rio,& fignificare vnum prius, alterum pofte- 
rius. li .homo quidem fignificat primo, & 
per fe naturam(ficuti.c.de termino expofui 
mus). Socratem vero. Platonem, Caliam, ac 
reliquos indiuiduos fecudario, nullum tame 
prius vel pollerius.Nam fignificare pofterius 
ell repraefentare aliquid per fimilitudine, vel 
proportionem quam habet cum priore figni 
cato. V t floriditas dicitur rifus polleriusiquo 
nia pratii floridum & homo hilarius, atq^ io 
cudus proportione habet. At li homo no fig- 
nificat Petrii quia ell fimilishomini,vel quod 
proportione cum illo gerat, fcd quia vera ho 
minis natura adeptus eft.Sic negatur feqlla 4 
f Sed ex regulis prima ell, talia funt fubie&a 
qualia prermittutur ab eorum praedicatis, ni 
fi alias impedimentum fuerit.Secunda, ana- 
logum per fe fumtum Hat pro famofiori fi- 
gnificato.Pro quaru intelligentia lupponen 
dum ell quod cum analogus pofsit, elle fub- 
ieStu,vcl praedicatum, prima loquitur de illo 
quandofubie&um exillit,& fenfuseft , ana- 
logum fubie£lum fignificat fecundu exigen- 
tiam praedicati, li principale mebrum, eft iub 
ie6lmn pariter ftat pro illo, fi vero praedica- 
tum pofterius eius fignatum ell, eode fenfu, 
andlogum intelligetur. V.g, li- homo figni- 
-ficat hominem viuum,pi£lum,& mortuum: 
verum tamen in hac, homo ell animal ratio 
nale,f®lu loquitur deviuo^iic homo eft mor 
tuus tantum pro cadauere,atuero in hac ille 
homo graphice pi£lus eft,llat jp effigie. Vnuf 
met analogus pro totindiuerfis orationibus 
fine ambiguitate fumptus eft, quia talia erat 
praedicata.Ratio huius regulae ea eft, quod in 
multis(vt par eft)lubie6la dependet ab prae- 
dicatis, illaque fequuturicollat enim hic,ho- 
moeft albus, fumi pro viris , hic, homo eft 
alba, pro foeminis: ex diuerfitate folupraedi- 
cati.Sed quia multum hae partes diftat ^ma- 
ioris efficacia-, ac poderis quaelibet reftriftio 
fuiefto anteuerbu adiefta.qua praedicatum 
cefetur.Vnde hic, homo fenfibilis ellpiflus, 
reftri&io fenfibilis reftriciione interimit prw 
dicaci , ac proinde impedit, ne talia fubie£la 
fint, qualia praedicata. Quadovero fubie&fi 
omni-refti ac funiculo rellriflionis imediat* 
abfolutu praedicato lubllernitur, eius exigen 
tiam 
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riam obferuat, maxime cumprssdicatum cft 
fimplex.nam fi cft complexum conflans ex 
ambobus fignificatis ,vt hic homo eft viuus 
pi£tus,tametfi pofsit dici principaliore par- 
tem fequi, certius tamen eft, nullam certam 
regulam cius acceptjonis efle , led nec opus 
eft regula , cum propofitiones fimiies mon- 
ftra plerumque propofitionumfint , potius 
quam propofitiones, quas terminiftie in Ium 
inulis ad examinandas, vel (vt proprius lo- 
quar) fodandas huius artis regulas fingunt. 
In quibus duo vel tria fignificata vnius ana- 
logi pro prardicato coniungunt, quo genere 
orationis in communi, ac leria confultatio- 
ne nunquam vtimur.Vndse haec regula, & a- 
li* quaplurimxindialefticano nullis lubti- 
libus cauil ationibus quafi tenebris caligine- 
que offuffa:,apud graues philofophos luaper 
Ipicuitate fplendent,adeo funt planae, ac fa- 
ciles. Secunda, Analogum per lefumptum 
ftat pro famofiori fignificato.Per fe ftunitur 
quando non reftringitur,vel ab praedicato fi 
eft fubiefitum , vel ab alia fecum adiefitione 
pofita, Ratio namque sequitasq^ poftulat rt 
fi prius & principalius terminus quid fignifi- 
cat,pro eo exiftimetur femper flare, fi alicu 
de aliud non infinuetur , et ideo cum per le 
capitur , velut libertate fibi donatus de fuo 
pridMtiori fignificato loquitur. At £ quaras 
vnde hae reguli vel deducantur,veldedu£tae 
itabiliantur? ex comuni modo concipiendi 
tantum colliguntur, vniuerfi enim fecUndu 
carum tenorem concipimus.Et illae oratio- 
nes allat* pala hos lcnfus auribus exhibent. 
q Sed contra.taec pra-difita arguitur,libonu 
& ens dicitur.analogice de Deo , & creatu- 
ris, & tamen competit illis vniuocorum diffi 
nitio.fquod eadem rationefua fignificata re 
fert.Nam fi quieras, cur Deus eft bonus , rC- 
fpondebitur quia eftamabilis. Idemque de 
ereaturis.Si roges etiam cur Deus eft ens, di 
cetur quia habet elTe,eademqne caufa^i qux 
ras cur homo, dabitur' Ergo vel non iunthi 
termini analogi, vel analogia, & vniuocatio 
coincidunt. Rcfpodemus.quod ficuti anolo 
gia medium eft, (quem admodum expandi- 
mus. ) Ita vtrumque extremum participar, 

^ aliquid comercij eum ambobus habet , cu 
vniuous quidem quod eadem ratione fua fi 
gmhcata reprarientat ,fed diininutaac paru 
eadem^roportionali.f. vel fimili) non pror 
fus ea^m veluti homo qui perfefte eadem 
dc cunttis hominibus verificatur.At quanto 


,atio minus in analogis eadem eft tanto eft 
magis dilpatilis atque diucria, in quo cu equi 
uocis communicat. Atqui fiintgradus in hj c 
dilparitate.leu differentia rationis. Quando 
que quidem analogus repr*f C ntat fua ligni- 
ficata tam eadem ratione, & caufe.vt prope 
modum foret omnimoda , vtliens de fub- 
. Itantia, & accidenti. Plcrumq} tamen ta mi- 
nima eft fimilitudo rationum vt ma°na in- 
ueniatur difparitas.Hisiiippofitis adargumt 
tum negatur minor.Creaturarum enim bo- 
nitas, et fi ab opifice e manai it, in tantum ex 
ceditur, vt infinito interuallo diltet. Itaque 
nontadem ratione de ambabus dicitur fed 
fimili; vel quod nunc idem reputamus pro- 
portionali. 

f Contra ambas analogoru regulas arguitur 
nulla datur de analogo pnedicato :quid er- 
go iudicabimus cumpia;dicatum extiterit, 
vt frequeter euenit.Et confirmatur hxc pro 
politio (fi lecuda regula vniuerfaliter accipi 
tur)eflet falla,pratu ridet , quia per fe fumi- 
mitur,nifi dicas(quod hactenus nemo dixit) 
fubiefitum reftringere prxdicatum. Germa- 
na huius obiefiionis folutio eft ingenua con 
felsio.fnon vfquequaquead iudicandum de 
ana logis, has regulas iufficere.Haud ideo ta- 
men non multum prarftant. Nam primo i» 
analogo fubiefito faciiit, ne vlla fit cofulsio, 
deinde innuunt, quim et docet, minimo ne- 
gocio adhibito quomodo acceptio prxdica 
ti nolcatur. Na facile eft & praruium m hac, 
pratu ridet, fumi prardicatum pro fioridita- 
te. Et ideo harum regularum patrocinio 3c 
communi modo concipiendi priedicati ana 
logi fuppofitio velacceptio dignofeendare 
linquitur. 

a; Contra primam regulam arguitur, fi gene- 
raliter vera foret,omnes hse orationes con- 
cederetur, omnis homo eft pictus, omne ens 
eft accidens, & fimiles:quse tame lempcr ab 
omnibusnegantur, tamquam falfar, vel lolis 
auribus conlultis apparentes. Verum fequel 
la patet fi talia funt lubiefita qualia prxdica 
ta.Sonaret enim, omne homine pi£tu elle pi- 
£tu,omne ens accidens elfe accides, quo nihil 
eltvcriuSjRclpondemus,qudd cu regulat ex 
comuni modo loquendi dumtaxat ex hau- 
riantur nefas eft, tantum eas extendere , vt 
generali vlui loquendi dilfonent. Sed potius 
cis terminis circunfcribatur oportet, quibus 
claufie omnium conceptioni quadret-H* au 
tem iniere* propofitiones palam fellitatis 
eonuin. 
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8onuinciintur,propterea rAgularum intelli- 
gentia in hunc modu colligo. Nempe vt pri- 
ma regula generalis fit.talia efle. v. fubie&a 
qualia prxdicata, quando fubie&um non di- 
flribuitur. Quando vero vniuerfalitate mo- 
dificatur, fi praedicatum membrum praedan- 
dus eft, fubiefitum liat pro illo etiam cu di- 
ftributione, analogia entis, & Jiiaru proprie- 
tatum excepta, in quibus eft exceptio & lin- 
gularis caufa exceptionis, vt omnishomo eft 
animal , omnis leo currit , omne refibile eft 
homo, omnes funtverae quales non forent, 
fi fubiecfa pi o alijs quam veris & viuis iiippo 
nerent. Et ratio huius ea(nifallor) eft quod 
fignificatum nobilius iure id libi vendicat, vt 
analogus etia diftributus pro (e folum capia 
tur.At excipimus ens, quia diftributumpro • 
prioribus , & pofterioribus lignificatis mos 
eft philofophis,lumere,vt in his omne ens eft 
lubftatia,omne efle eftinfinitum.Procun&is 
fubiectum accipitur licet praedicatum pars 
fit praecipua proindeq-, negatur.Cauflam hu- 
ius redent iuis diicipuhs methaphiiici, quorii 
elt,ifta exacie dilucidare, nobis fufticit, huius 
do&riiiieveritatem comuni lenfu iniicientiu 
femper iimiles orationes jpbare.f. omnens 
eft Deus, omne ens eft lubftantia , quantum 
cumque excellentior ac iiiprema pars ligna- 
ta pnedicetur. Cu tame in alijs analogis line 
vlla cu&atione concedant, omnis homo eft 
viues, omnis leo eftrugibihs, omnis angelus 
eft ipintus. Igitur integra , & fana eft regulae 
interpretatio, nempe quod analogii diftribu 
tum ftat profamofiori lignilicato, li praedica 
tum eft illud excepto ente,& iuis proprieta- 
tibus.Qiiando aute pnedicatu eft ignobilius, 
li fubiettum generaliter capitur, no ftat pro 
illo, nec poteft,cum generalitate fumtu pro 
fe illud coar&are.Quod veru line vllapror- 
liis exceptione entis vel fimiiium reperies. 
Vthic omnis homo eft piftus, omne ens eft 
accidens. Sed quid dicemus de hac comuni- 
ter admiifa<omnes Reges Hilpaniae funt fcul 
pti in arce Segobienli:videtUr enim , doctri- 
na noftra infringere, vt pote qua; deliibie&o 
diftributo & prxdicato ignobiliori fubftra- 
to coceditur.Sed minime 'obftat,vt pote cu- 
ius fenfus eft,omnm Regum verorum Hilpa 
nite ipeciem illic efle depi£la:ita vc ii effigies 
vnius ex omnibus lculta no eflet propoiitio 
no admitteretur.Quod eft euides argumetu, 
no liare fubie&udiftributu pro piftis.Naque 
fi ftaret,quatucumque pauci deliniatiforent, 


propofitio eflet vera. Igitur dubio procul ca 
pitur pro veris, & fentetia eft, Reges omnes 
quotquot viui fuere, illic efle depi&os. Qiii- 
busfuppolitis ad argumetii relp6detur,deffi 4 
cere quide regula cu prsedicatti minus princi 
pale eft , & analogu lubie6him diftribuitur. 
f CONTRA diffinitione analogiae eftar 
gumentu, li Angelus eft analogus fubftantijs 
abftraclis,& eoru imagini.dicimus enim ille 
Angelus ingeniofe effigiatus eft, & tamen nu 
lia eft limilitudOjVel proportio. Nam fi vlla 
foret maxime in figura (quia in natura nulla 
prorfus, nec apparenter) fed illi non habent 
figuram, cu expertes corporis exillant:ergo. 
Refpondeto , quod fecundum rem nulla eft 
proportio, fed quia nos fpiritualia nonifi per 
materialia inteliigimus.per ea quae de corpo 
ralibus cognofcimus, illa etiam explicamus. 
Spiritus autem illi funt incorruptibiles, for- 
tes, pulcherrimi, veloces, &agiles. Sic rudibus 
qui ipi ritualia fecundu fe fcruptari,noqueut* 
ea per hanc eftigiem intelligenda proponi- 
mus, iuuenis decorus, alatus, & alacer. Inge- 
ftus laetitia, gloria, in iuuentute, incorruptibi 
litas in ipecie, pulchritudo,in pennis veloci- 
tas exprimuntur. Vnde ad formam argume- 
ti minorem diftinguito , nulla eft proportio 
fecundum rem concedito, fecundum nollru 
modumintelligendi negato. 

41 D E partibus analogiae, (quae funt eius lpe 
cies) multa hic doS: ores tradunt intelle&u, 
ac explicatu difficilima: & ad fummularu re 
gulas, & inftituta capieda vixquid(quod ego 
viderim)vtilitatis coferetia. Et ideo cu ana- 
logoru materia neceflario in ante praedica- 
metis fitnobis rurfus obiatura , aptius (meo 
arbitratujillic haec omnia expadentur igitur 
terminiftaru ingenio confulentes obfcurilsi 
ma quaeque quantum poflumus, refecamus. 

Caput Tertium. 

t e x t v s. 

TEKMINORVM 

vniuocorii alius eft cathego- 
rematicus, & alius fincathe- 
gorematicus.Cathegorema 
ucus eft qui per fe aliquid fi- 
gnificat vt Socrates. Sinca- 
thegorematicus vero qui & 

C configni- 
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cofignificatiuus appellatur,!! 
gniticat aliqualiter vt omnis. 

Ledio vnica. 

N° N ' iam terminus ingenere pr*fenti,& 
deinceps futuris diuilionibus iub parti- 
tur, quemadmodum hucufque a&um e /Te, vi 
demus, fed dutaxat vniuocus. Nam ideo vel 
maxime in exordio illico Termone xquiuo- 
coru fecimus, vt illos fumulillx cognolcereC 
& cognitos vbi forte impegerint, inta&os a- 
bire finant,vel(vt aiunt)diftinguant. Philofo 
phi namque vniuocorii femper definitiones 
tradunt:* ea cotinuo trattant.Terminus ita 
que vniuocus in cathegorematicum,& fin ca 
thegorematicum diuiditur . Vocabula vt 
pleraque alia exgrarcis mutuata latinis.Que 
fifecundu ethimologiafignificatione inter- 
preteris ide quod predicatiuus * copredi- 
catiuus equipollent.id ell,cathegorematic<) 
potell in oratione iubiectu efle vel predica- 
tUjfincathcgcrematicus vero folus minime, 
fed in alioru , id ell, cathegorematicoru co- 
mitatu politus,* vt locietas qua pollulat,ex 
primacur,c6predicatiuus inter pretatur.illa 
en:m dictio, con, in omniu copolitione con- 
iunfitione & aggregatione dicit. Sed ethimo 
logia relifta aptius * perfpicacius per ligni- 
ficatione diffiniuntur. Cathegorematicus ell 
aliquid fignificans,vt leo, Sincathegorcmati 
cus qui aliqualiter, vt li omnis Aliquid in pri 
ma definitione ponitur ad eundem lenium,, 
quo fignu vniuerfaliter fumptu fuperius def- 
cripfimus , vt aliqua etia includat. Vno enim 
nomine cogrue breuitacis caufa(qu*luinma 
m definitionibus requifita ell) ambo explica 
tur. At quid fit aliquid fignificare, vel aliqua, 
nemo ell, qui vel nullo docete non iam prof 
peftet.Sed quid aliqualiter fignificare id ex- 
politione indiget.quod proinde lblet,ab liim 
muhltis qu*ri:& pluribus explicari multum 
oblcuns, & qua; difficulter intellefla vix ad 
nuc fatisfaciut.Propterea puto clarius &ve- 
riusi refponlum fore fi rem exemplis cogni- 
traftatis potius qu ^ m multis r £ & 

elici e !^ a r ndam “ s - Video, in gramatica fim- 

de amat, non amat ' al 

minus amar,fatisdo£tus. 
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Cur non ad eundem MHeer modum nos >. 
lummu IS naturam fineathegarematicorum 
explicabimu, f Prafertim cum vt plurimum 
dittiones fint aductbiales, & indeclinabiles 
igitur fignificare aliqualiter ell quid cu peri 
le terminus aliquid non indicet, alteri tamen 
adiun&us fecit, vt is cui coppulatur fic vel a- 
liter lumatur,& legens , vel audiens aliter 
eundem intelligat: ita vt quafi fignificatio- 
nem augeat, (vt dixerunt) vel mutet, copu 
latus, (inquam)alteri vel termino, vel oratio 
ni.v.g.li homo currit , dicit abfolute homine 
currereifiueroadiungaturfubiefto li omnis 

fignificabit iam non vnum , vel alterum , fed’ 
omne homine curfum exercere.Ethiecora 
tio,leo dormit ,aflerit, leone fomno efle iopi 
tu, fiuero inferas.N6,oppofitu fenlumfeciet. 
Ecce quomodo cu perie nor fignificet quid, 
cathegorematicoru fenfu,& acceptione mo 
deratur.Vnde fiphris inalgoriimo apte copa 
rari.folet: vt pote qua; lolitariac nullu pretifi 
fortiutur,&alijs adieft* eoruaug£t,*pretiu. 
f S E D aduerfus ha;c omnia no defunt mul 
ta argumeta, primo verbu fubftantiuu , imo 
omnia adiefiiua lunt vniuoca,* nullo hora 
mebroru conteta. Na fincarhegoremata no 
funt, quippe quiprincipales partes oratiouis 
exilliitreathegoremata vero n5 videtur, quo 
nia(vt tellati liimus)ide cathegorema eft,qS 
pra?dicatu:verbuvero necprxdicatii,nec iiib 
ie6lu , fed copula eil, igitur mala ell diuifio. 
Secudo obliqui nominis,' vt leonis, leoni fecu 
du expolitione fignificadi aliqualiter apparet 
fincathegoremata.-perfe enim regulariterin 
oratione collocari,n6pofl'ut, fed leperalijs 
difilionibus adiu&i,* cohacretes,quara ligni 
ficatione modificat.qcf fonat, eos aliqualiter 
dutaxat fignificare, fed cu ide nome cu re6lo 
celatur(vt reuera ide ell per varios catus de 
duftu)intelligibile vtique no ell, fi reftus ca- 
thegorema exillit ,quopafto fincathegore- 
mata fintobliqui. Ad primu relpodetur,qu6d 
verba Tepe funt pnedicata,imo adie&iua fe- 
per,(vt in fecudo fibro patebit) At etia fi nu- 
qua id faceret , cathegoremata nihilominus 
foret, quonia(vtdixi)no fecundum ethimo- 
logiam in prxfentiarum, diffiniuntur. Itaque 
non tam ad munus , quod in oratione exer- 
cent, quam ad fignificatione metis oculi coni 
iciendi funt. Verba aute integre, &perfe£le a 
fiquid fignificant,vtli,amo amorem, &le£lit> 
le&ionem,* fum,exillentia,vitamque.Secu 
dum fimili arte diluitur, primo aliquado obii 
qui* 
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qui fubiecKi cxiftunt,prarcipuc cu verbis im- 
perfonalibus, deinde iemper iignificataliquid 
lJe lcilicet iplu quod reclus, acpericofeques 
Jemper cum illo eiufdem natura; cenfentur. 
«ADVERSVS diffinitione termini fin 
eatbegorematiei arguitur.lt fapienter,&li iu 
ftefignificant aliquid, ciun is qui audit aliquid 
intelligit.f. fapientiam,& iultitiam,& tamen 
• funt fincathegorematici, ergo mala eft diffi- 
nitio. Secundo li cras , perfe&e fignificat ali- 
quid.f.diemhefternum:& tamen eft fincathe 
gorema , quandoquidem aduerbium apud 
grammaticos exiftit. 

er p R I M V M vt diluamus , aduertendum 
eft, quod fignificare lincathegorematica ftat 
dupliciter, vno modo quod ex parte obiefili 
aliquid ei correipondeat diftin&um abipfo 
termino (ficut in exemplis argumetationis) 
huic velociter velocitas aliquatenus relpon 
det,& huic fapienter fapientia. Alij funt qui- 
bus nihil ab dictione ipia diuerfum refpon- 
decin re,vtli non , & li & , Attamen natura 
omnium fincathegorematicorum noninfi- 
gnificatu/ed in modo fignificandi (ita eft, na 
cu ipli fint bipartiti, quibufda importantibus 
a!iquid,quibui'da nihihnatura in eo confidet* 
quod eis generale reperitur.Ethic eft modus 
fignificadi, fignificat enim aliqualiter, id eft di 
niinute, lmgtecte, mutilarim, vtli,fapieter,irn 
pcrtatquiile iapiecia fed diminute, & li velo 
citer velocitate, led hsec difitio exa£le,illa in 
coplete,& ideo fignificat aliqualiter. Ad fecu 
du dicito quod eft cathegorema,quia abfolu 
te craftinudie repr<efetat,nec eftta aduerbiu 
quam nome potius indeclinabile. Et fi aduer 
biu apud gramaticos iudicatur,noideo eftfin 
cathegorema: quia quemadmodu multa illo 
rum nomina declinabilia, vt li omnis , & nu- 
lius fincathegoremata funt , ita e conuerfo 
nonnulla aduerbia cathegoremata funr. 

«rC O L\ T R A e and e diffinitione arguitur, 
li, omnis fignificat aliqualiter, & li n5,& reli- 
qui.-ergo aliqualiter eft fignificatv. illorii ,ae 
per cciequens femper fignificabut aliquid, li- 
cet imperfefte.llla cofequeria tenet ab acli- 
ua ad paisiua.Refpondemus , quod ab afihua 
ad pafsiua no valet, nifiquado vis verbi tran 
fit m accufariuu,nonquado iolu aduerbium 
e ft modusvt amat iu fte,ergo iuiteeft amatu, 
quia no fertur verbu in aduerbiu. &fic cotin 
git inpra-feuti,quonia cu dicimus , fignificat 
aliqualiter,vis verbi fignificat, no trafic in ad 
Uerbium,ita vt aliqualiter fit lignificatum. 


Cap.Quartunl. 
t e x t v s. 

TERMINORVM 

cathegorematicorum alius 
comunis & alius lingularis. 
Comunis eft, qui plura diui- 
fim fignificat, vtleo.Singula 
ris.qui vnumtantu vt Socra 
tes. Quod eft triplex, aliud 
proprium, vt Petrus, aliud de 
terminatum, vt hic homo, a - 
liudvagu, vt aliquis homo. 
Rurfus ab principio cathego 
rematicus partim eft colleiti 
uus,& partim diuifiuus.CoI 
Jectiuus eft qui multa copula 
tim reprsfentat: vt Mexico, 
diuifiuus vero qui vnum,vel 
plura diuifim reprsfentat vt 
equus. 

LedtioVnica. 

jjACTENVS de terminis fecundu eo 
ru fignificationem,& modu fignificandi 
loquuti, deinceps iam fecundum re fignifica,- 
ta loquemur : & ideo hic cathegorematicus 
dumtaxat diuiditur,qui aliquid, vel plUra im 
portat.Has autem definitiones’ipfa ethimo- 
logia definitorum pene declarat. Nam cornu 
ne id cenletur, quod pluribus accomodatur, 
fingularequod vni tatuinferuit. Vndevtriuf 
que definitio perlpicua fequitur , id folumo- 
do expcfitione indiget , quid fcilicet diuillni 
iignificare,appellemus^Eft aut iic multa re- 
pnefentare,vt vnuquodque etia leorfum re- 
prarientet.Nepe Vt vnfi illoru fignificet,& a- 
liud fignificet,qd eo ligno patenter atq-, luci 
de dignofcitur,fi de vnoqiioque illoru verifi 
cetui :vt Ii homo homines omnes jpfefto, & 
vnumquemque fignificat.De quocumque e- 
nim oftenfo vere,& apte dicitur, ifte eft ho- 
G 2 mo 
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tno. Amcliu* id ex aliorum comparatione 
intelligetUr , li Plato putant nonnulli , plu- 
ra per accidens falcem fignificare, partes vi- 
delicet Platouis, corpus, & animam.Et tame 
non fignificat illas diuifim , quia non figmfi- 
cat animam, nec fignificat corpus, de neutra 
enim exprefla vtrificatur. Et li Roma noin- 
mode mser.ia arte, ingenio, & ordine dilpofi 
ta fed verius, &foin.alius ciues ratione, & le 
gibus congregatos fignificat. qui cum plures 
non efle, non pofsintrvt ciuitas conficiatur: 
plures iam fignificabit , & tair.cn de fingulis 
( vt conftat) non poteft, dici, ille eft Roma, 
vnde non fignificat eos diuifim. Igitur figmfi 
care diuifim eft,vnum quodque Tuoru figna- 
torum figillatim reprarlentare, ac pnele fer- 
rent li Petrus foliim reprxfentat vnum , vt 
pote nomen proprium. Atuero fi multis ge- 
nerale foret , propriu efle, dcfincret. Quocir 
ca nemo iam non videbit , quam in prxlenti 
loco de vnitiocis Termonem habeamus, cum 
rquiuoce li Petrus de multis verificetur. 
«jSINGVLARE lubpartitur in tria, fed 
nomen proprium propiilsime eft lingulare, 
reliqua luo gradu,& ordine deficiunt , & ad 
comunes declinant. Determinatum eilter- 
minus ccmunis cum figno uemcllratiiio: vt 
hic equus(c.um fignu tamen fit exafitifsitr.a: 
reftri£uonis)qualia li hic,& is, & ille viden- 
tur.Na li ille, non ita multum terminu coar- 
£lat,ac conftringit,& ideo lingulare vagum 
(meo arbitratu)facit. Etenim vagus eft co- 
munis cum figno particulari modificatus, vt 
quidam leo, ille philofophus. Porphirius in 
prsedicabilibus aliud lingulare his adiecit,qS 
exfuppofitione nuncupa uit.V-g.(vt eius exe 
pio vtamur)lophronilcus genuit folu Socra 
fervnde li fophronifei filius erit cx hac fuppo 
fitione terminus fingularis, qui alias ( nili id 
prseadmittas ) ccmunis eft, cum plures pro- 
creare, pollet. At is modus loquendi eftpbi- 
lofophicus,& nimis magiltrahs.Summulilla; 
vero qui termini fignificationem rimantur, 
lingularem eum terminum rppellare, no de 
tet:qui nullam determinationem, fed gene- 
talitateir. potius prarfefert. Prieterea multi 
termini hafilenus ab omnibus comunes iudi 
cati lingulares a fortiori cenferentur , vt li, 
Deus,liSol. Cunon folum ex fuppolitione 
vnus lolus fit Deus, verum ex necelsitate ab 
abfoluta vnus dumtaxat efle pofsit. 
^CONTRA diuifsione arguitur, li horni 
aes eft catbegorematicus,& tame nec com- 


munis, nec fingularis .n5 fi quishorfi foret 
xitne ccmunis, at fignificare dmifini,ei neuti 
qua copetit,qui vr.u tantfi referre, nc' potell 
Ergo aut diuifio eft infufficics,aut expolitio 
nulla. Solet, huic argumeto refponden & re 
file quod terminus pluralis per lirgulai o iudi 
catur,cu ide fit r.cmen per varios calus,<fc Ji 
uerlos numeros dedufiiii, deriuatuq ; . C^ucd 
fi no habuerit, (vt f*pe contingit ) finoatur. 
Qiieadmodu gramaticus verboru accentjj 
docet, eu. 1.& fillabaru numerum cx lecunda 
perfonaafiiiua: vocis, etiam dcponetibusa® 
nolccdum,& indagaau.Vnde li, homjr.es eft 
ccmunis, & plura diuifim fignifiras iecundfi 
refitu lingula re, qui eft reliquorum menfura. 
Secundo nos t elpondcmus,qucd per fe etia 
plura diuifim fignificat, nam quado diximus 
debere vr.u quodque, importare, r.on intelli- 
giturvnumnuineio , led vnumquodq-, fup. 
politorum , modo li homines de fingulis bi- 
nariis hominum optime verificabitur , bina- 
rius vero ad minus eftilli luppofitum. Sed 
tunc eft replica quod efiet coile£Kiip,ad cua 
nos tamen illico reipcndebirr.us- 

5 E C V N D O li Deus,& ii,fol,& mundus, 

6 orbis, nec funt lingulares, & multo minus, 
comunes, cu minime plura importat.Diciro 
cos efle ccmunes, quiacerte quatu exparte 
fua eft, multa fignificant. Etenim voces impo 
nuntur,ad fignificadu res,fetundu quod a no 
bis intelliguntur,nos vero & fi vnus fit lolus 
Deus in corio,& in terra,multos intelligere, 
& nominare,couftieuimus. Vnde apoilolus 
dicit, Icimus quia uibil eftidolu in mudo , Sc 
quod nullus eftDeus nifi vnus, na etli iir.t qui 
dicatur dij,liue in c*lu,luie in terra(li quide 
funt dij multi, & domini multi) nobis tamen 
vnus eft Deus pater ex quo omnia, & nos in 
illo,& vnus dominus leius Chrillus. 1'rel’er- 
tim quod cum antiqui decepti multos cole- 
rent, quarfieiuntvoce, qua oir.nes deos expri 
merent. Et ue alio fole, & alio orbe quieri- 
mus, an fint polsibilesrin quo euideterdeprse 
hedimus, inulta hos termiuosfignificare,ac g 
colequcns efle co munes, LiPharbus vero elt 
fingularis huius noltri, Solis nome (vtpoete 
comniiniicuntui)proprium. 

^ SED peculiariter dubitatur, qualis na fit 
li, ommshomo?relp6detur, efle comune, quia 
fi folus homo vnus hodie in orbe exiftei et,is 
eflec omnis homo,& li cras illo mortuo ali? 
iride vnp refurgeret ois cflet,idque vuiuocc. 
Sed replicatur, hic no diuidicur nili cathego- 
renu 


II 


de ter.abfol.& connot. 


remaricus , ifte vero infertus argumento eft 
miftus»& ex vtroque compofitus: ergo neu- 
trum membrorum huius diuifionis eft. Dice 
mus, quod totus eft cathegorematicus , quia 
denominatio, & natura a principaliori parte 
defumitur neq; fas foret , vt li omnis natura 
alterius auferret, aut diminueret.De comple 
xis nihilominus alijs,qux folent hic in dilpu- 
tationem adduci, quorum vna pars fit com- 
munis, & altera lingularis, & fimilibus com- 
binationibus nullam regulam in prsefentia- 
rumftatuere polfumus, qu* alummuliftis 
queat, comprtehendi, cum complexorum n6 
modo acceptionem multiplicem hucufque, 
fed nec naturam pate fecerimus. Et ideo fi- 
quis fophiftarum argutias refcindere , velit, 
facile id vtique,& commode faciet, fi dixe- 
rit, nunc nos de fimplicibus dictionibus diffi- 
nitiones tradere, de complexis poftmodum 
vique ad nauleam traftaturos. Necobftat, 
quod de U omnis homo diximus, qui in pne- 
fenti vtfimplex iudicari,folet:vt pote ex vno 
folo cathegoremate conftans & eum fecun 
dum partem principalem iudicamus. 
«[INTER communes terminospauci fo- 
lent, quafi obelifcis obnimiam fuam genera- 
litatem infigniri,qui tranlcendentes ideo nu 
cupantur, numero fex , his duabus dictioni- 
bus denotati, reu bauf.ens,vnum,res.aliquid 
verum, & bonum. Nam nihil eft in orbe, de 
quo omnes no venficentur.Alij etiam adhuc 
amplioris fignificationis lunt, qui iupra tran- 
lcendentes nominatunvt li,intelligible, ima- 
ginabile, & fimiies,qui& de exiftentibus om 
nibus,& de no exiftentibus pluribus dicutur, 
cTERMINVS rurfus a principio in co 
liectiuum,&diuifiuum fecatur,qus nec cum 
procedenti diuifione, nec cu altero eius me- 
brorum coincidit.Namex communibus mul 
ti lunt colle6liui,& multi diuifiui, vt li popu- 
lus, collegium, conuentus, prioris claisisiunt. 
.At li equus, cos!um,ignis fecuuds. Igitur ho- 
rum terminorum naturam fac-.le quifque di 
gnofcet,fi in rem fignificatam oculos conie- 
ceiit,Nam collectiuus neceflario exigit, plu 
ra fignificet. Quoniam nulla colleCtio , aut 
aggregatio eft , nifi adfit multitudo , cuius 
multitudinis quotiefcumque nullum eft id, 
quod terminus primo fignificat colleCliuus 
eft, quod nullo negocio colliges, fi videre, ve 
lis vtrum de illo dicatur, necncfvt li populus 
vniuerfos ciues fignificat quom nemoprofc 
£to fcorfij ciuitas exiftit,cu de illorunemin» 


nomepopuiusverificetur.Hoc ergo eft copu 
latimrepr*fentare,videlicetqubd in locieta 
te quada,& coniunClione plura fignificccur. 
f TERMIN VS diuifiuus per oppofitum 
omnino fenlum vnu,vel multa repraffentat. 
Contrahoc autem arguitur, omnis terminus 
comunis eft diuifiuus , nam fignificat plura, 
quorum vnum quodque eft id ,quod reprae- 
Icntat.Enimuero id eft diuilim figr.ificare,vt 
antea expofuimus.Ergo in hac diuifione no 
ingreditur comunis.Sed nec lingularis, quo- 
niam colle&iuus eft, qui multa importat:lin 
gularis autem tantum vnum fecum affert. 
Ergo nullus lingularis in hac partitione clau 
ditur. Facile primo argumento refpfidetur, 
quod omnis terminus communis diuifiuus 
eft,vt qui plura diuifim importat.Sed no pro 
pterea nullus eoru eft colleftiuus , cu vtriiq; 
diuerfis rationibus elTe,pofsit . lunt diuifiui, 
inquantum plura fignificant, dequorum quo 
libet verificatur.Et colleftiui quatenus vnu- 
quodque reprarfentat, ex multis conltans, <& 
confurgens,natn vnumfolum numero fup- 
pofitum colle&ione conftare poteft , vt po- 
pulus importat fingulos populos diuifim , & 
vniiqueq; colleCtiue, terminus quoq-, lingula 
ris eft eolleChuus vt li Roma. 



T E X T V S. 


TER.MINVS item 
cathegorematicp alius eft ab 
foiutus,& alius conotatiuus. 
Abfolutuseftfignificans ali- 
quid permodu perfe flatis, vt 
li equus. Conotatiuus qui a- 
liquid reprafentatper modu 
alteri adiacentis , vt li iuftus. 
Et hi nonumqua connotant 
pofitiue,vt li.album, quando 
que priuatiue, vt li ccecus. 

Ledlio Vnica. 

C 3 H*« 


T T A E C connotatiuortim materia eft qui 
w aem fumniuMis apprime neceilam.fed 
multis ambiguitatibus implexa,» neotericis 
tradita.Cirm tamen quanto vtilior eft, tato 
maior.fi opus io, et, labor impendeto erat, 
vt clarius trade, etur.Nos itaque alieno per, 
culo experti vt eo.ii anfta£lus eftlgiainus, 
f, alicubi ingenio, & breuitate vfi iumus ,brc 
maxime pneftabimus plura relecantes,& ta 
dumtaxat, qua? ad rem certo pertinent, tra- 
dentes. In bis autem definitionibus nihil no- 

uitatis,aut obfcuritaris eft.demta vltima di- 
ctione, qua? proinde fola nunc a nobis exara 
da eft. Quid.f. fit per modum per fe ftantis, 
vel alteri adiacentis fignificare,& quide exe 
piis aptius materiah*c,quam regulis apperie 
tur. Homo, aer, & acua exiftuntper le,albe- 
do vero, nigredo, & figura adiacer.t alteri. Si 
gnificare per modum ftantis eft,fic re expri- 
mere, quafi per fe exiftat,vt capra,&lignum. 
I>er modum alteri adiacetis terminus repne 
Jentat, qui quafi alteri conueniens quicquam 
exprimit, vt li album.Significat enim albedi- 
ne tamqua inherentem alteri. Quod (vt cla 
rius percipias) harc duo nomina iuftv.ir,& iu 
ftkia coi.fer,Conftat namque, ambo panter 
iuftitiain exprimere, led li, luititia , fignificac 

banevii tutem abiolute, quafi per fe flantem, 

li iuftus eandem, led in h.erentem.Ex quo in 
fertur, quod nome eonnotatiuu fortitur du- 
plex fignificacum,alterum eft id ,qucd adia- 
cet , alterum', id cui adiacere, denotatur. Vt 
li, album, primo fignificat albedine ad hxren 
femhomini,iecundarioipium homine. Vtru 
que vero completum, & integrum fignatum 
eft.Quod quidem ipfum nomenpr*lefert,na 
connotare dicit multaXCgnificare vnumin- 
finuando aliud, vt li fortis exprefse, & patpn 
ter dicit fortitudinem, & infinuat etiam eu, 
qui eft fortisQuod nimirum fenfibiliter eius 
fignificationcm exprimentes deprthedimus, 
quia quafiti quidnam fignificet < non pofsu- 
tr.us ambo, non exprimere, id vero quod pa- 
la nomen fignificat, formale fignificatu appel 
latur,id vero cui hierere conotat,materialc. 
•i 1 N ectrarium multipliciter arguitur. Pri 
mo\ibonitas,& virtus, & fimiles voces figni 
ficant qualitates, qu* per le Itare, nepofiunt, 
‘amba; enim reperiuntur in fpiritibus. Vt po- 
te earum qualkatum capaces, & tamen non 
funt connoratiui,led abloluti.Et e conuerfo 
li rationale fignificat fubftantiam, animam. f. 
per fe exiftenterti Vt pote immortalem, & ta 
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non eft abfolutus,fed connotatiuus fu. 


men n 
bltanti*. 

«U SECVNDO terminus connotatiuus 
lortitur duplex iignificatum, ergo eftrequiuo 
cus;& per conlequens non eft cathegoiema 
ticus , & confirmatur quia vnum iplonmifi- 
onificat prius, & alteru pofterms. V biciique 
auteft prius, & polleri? eft analogia, ergo ial 
teeftanalogp-Ero folutione prioris obiedtio 
nis eft aduertendum, quod aliter, & multipli 
citer folent hi termini per neotericos cnhini 
ri.Nonnulli fic,abfolutus eftqui figiuficatper 
modum fubftantia?:connqtatiuus quiper mo 
dum accidentis.Qii* difiinitiones rc lpia no- 
ftris sequipollent. At nortrx eo melioicslunt 
quo clariores, & magis perJpicu*. Nam mo- 
dus lubftantiar eft, per ie ftai e, fiue exiitei e, 
modus accidetis alteri adiacei e. Ynde opus 
eft fic diffinientibus , per noltras fuas deicri 
ptiones exponat-quonia interrogati quis eft 
modus lubftar.tiaX& quis accider.tiscnoitns 
verbis refpondere, coguntur. Praterea dei- 
criptiones praefatae, vt rem iigmficatam Iciu 
tentur , obligant omnino luir.muliftas , cum 
medum lubftantiae, & accidentis diffinitioni 
bus inferunt, qui pro inde illis Icrutanduselt, 
& (meo iudicio)id tantum non licet, quantu 
non expedit, vt pote arduum , oneioium & 
multum difficile Praeterea & fi natura termi 
ni ex re lignata dependeat.completius rame 
cx modo figmficandi ,& ideo conducibiiius 
eorum naturam perfignificationem, quam 
iua perpendere, intereft,nofti is regulis txpli 
cabimus.quam per.remfignificatam. Nec no 
ftra ita fcire,tefert,qua?, qualiiue res impor- 
tata exiffiat, fed qualiter importetur. Vr.de 
non tam rem fignificatam, quam modum fi- 
«r ificandi debemus, aduerterc. Et quia acci- 
dens poteft fignificariper modum per fe ita- 
tis, &lubftantia per modum alteri adiaceti?, 
folus modus diligenter inspiciendus eft , rei 
autem natura pro hoc tempore relinqueda. 
Sic argumeto fatis multum dicitur radix au 
tem huius fiquis fcire, cupiat, natura eft no- 
ftn inrelledius potentis accidens abfq; lubie 
61 o abfolute apprehendere , licet ipiumper 
fe itare, non poisit, fed lemper alteri innixu, 
& e contra animam per le viuentemvelut in 
altero exiftentem , .& quia voces fign ficant 
res, non prout in fe funt, fed quatenus intelli 
guntur, poteft accidens abfolute, & lubftatia 
connotatiue figmficari. 
f AD fecundum principale refpondetur» 


deiignihcafe* 


' d jquiwocus fignificat multa non facien 
tiavnum/cd vnum quodque feorfum eft to 
tale diftinfita fignificatione expreffum & im- 
poitatu.Conotatiuus vero vnu :quod habet 
materiale, & formale, repr*fentat,vti Hiipa- 
)is fionificat multos ciues, neminem quidem 
fioillatim,led cunctos quatenus integrant vr 
bem. Ad replicam negatur regula, quod vbi- 
cumque fuei it prius, & pofterius fit analogia 
fi prius, & pofterius referuntur ad terminum 
quafi vnum, no quafi duo.vt cibus, & animal 
funt duo fignificata huius termini, fanumded 
corpus & albedo vnum huius album.Praeter 
qua quod in hac materia no eft prioritas, & 
polteriontas,fed principalius, & minus prin- 
cipale, res longe diuerfa.vt alias videbimus. 
Et m hoc etiaeftquatftio gr?uis,vtrum^ifto- 
rum principalius per connotatiuum fignih- 
cetnr,cum m vtramque partem fint & aufto 
res graues,& rationes efficaces. At diicepta- 
tiohate nimium profecto antetepus hic ven 
tillatur,cum opportunu locum, ac proprium 
in ante prxdicamentis fortiatur: ad que etia 
ij,qui ea hic fui e dilcutiunt,poft multa difta 
ta leie referunt. V nde illhucvfque merito de 
ponemus. Interea formale fignificatum fum 
muhftse principalius lemper arbitrentur, 
q- R V R.S.V S contra eafde definitiones ar 
gutatur, terminus conotatiuus,& adic&iuus 
ide atqui pollere, videntur, cu ex nominibus 
jpfisjtum etia ex definitionibus. Na ficut nos 
conctatiuum diffinimus ,quod fignificet ali- 
quid per modum alteri adiacentis, dicunt il> 
li,adiectiuum efle,quod fignificat per modii 
accidentis,quod re ipfa,(vt.l, falsi iurous) ide 
eft. At ha termini magilter , pater , dominus 
noniuntauiectiuifed lubltantiui. Ergo , vel 
ilii funt abfoluti , vel definitio connotatiuo- 
rum non eft bona. 

«r S E C.V N D O Ii ccecus, & mortuus funt 
c6notatiui,& tamen no fignificantper modii 
alteri adiacentis , fed potius non adiacentis, 
nam fignificant per modum non habentis. 
Etenim c oecus figcicatquod ifte non habeat 
vifum,moituum,quod cadauer careat vita, 
vnde potius dicunt, has qualitates non adia- 
cerc,quam in h*rere,ergo truncata eft, & jn 
fufficiens definitio. 

f PEO fplutiont prioris argumenti nota- 
to, quod adieQiuum dicitur, & eft ab adiace 
tia,eo quod coiungi,vel adiacere, poteft iub 
ftar.tiuo Na grammatici quoniintereft folu 
modo cohaerentiam vocum meditari, nome 


fubftantiuum appellant quod per fe in ora- 
tione exiftere aptum eft , adiechuutn quod 
poftulat femper,cu altero coniungi Dialecti 
ci vero in hoc opufculo intuetur, quo modo 
terminus fignificet. V'ude conotatmus hic no 
denotat fubftantiuo adiacere , led intra luar 
fignificationis ambitum denotat formale 
fignificatum inherere materiali. Itadiuer- 
fa multum eftadieftiui, & connotatiui con- 
fideratio.Et licet definitiones videantur ger 
manse, fenfus definitionum plurimum di- 
ftant.nam permodum accidentis in definitio 
ne adieefiui refertur ab fubftantiuum, id eft, 
quod adiaceat fubftantiuo, fed in deferiptio- 
ne conotatiui ad materiale fuum fignificatu. 
Et multa funt nomina fubftatiua connotati 
Ua, quippe quat, licet in oratione per fe ftare, 
polsint, fignificat tamen aliquid per modii al 
teri adiacentis.Sed hic apprime ccfiderato, 

( tametfi vt ciique fit inuolutu) quod no eft 
idem concretum, & connotatiuum, licet ide 
appareat, xquipollere.Siquidem multa lunt 
nomina concreta, qua-, & abfuluta. Vt li ho- 
mo, li animal, & fimilia.Sed huius caufiam ae 
diferime inante pra-dicamentis reddemus. 
fPROPTER iecundu addunt nonnulli 
definitioni, vel no adiacetis.Sed meo arbitra 
tu id minime requiritur.na definitio, quantu 
veritas, & lufficientia permittunt, ccpendio- 
fa,& breuis efle, debet , qd vt obferuaremus, 
particula illa reicidimus.Quonia illi termini 
re vera fignificant per modu alteri adiacetis, 
vnus quide carentia vifus, alter vitse. Sed has 
negationes quafi ad h«rentes,& vt conuenie 
tes aiteri.Dicitur enim cadauer mortuuiquo 
nia non habet vitam:hoc tamen habet, quod 
non habet vitam.Nec minus profefto li coe 
cus fignificat, hunc hominem habere ccecita 
tem, quali albus albedinem, licet in re fit dif- 
erimen,quod catcitas in oculo nihil eft, albe 
do in corpore e contrario aliquid eft. 
fSOLENT heic ftatui duae regulat, qui- 
bus terminus abfolutus, & conotatiuus dig- 
nofcatur, in quaiUm expolitione, & defenfio 
ne multum operis, & laboris impenditur, cu 
& falfitatis,& infufficientise illico fint couin 
cendie,quas ideo miflas confulto fecimus, ne 
veiba difiimdere,& tempus terere, affe&af- 
fe,videremur.Pra;fertiin cum his definitioni 
bus,& argumentorum folutionibus facilime 
quifque eos nullo negocio difeernet. 
^SVBNECTITVR demum connota 
tiuorum partitio, in eonnotantem pofitiuC, 


Liber primus 


h ptimtiuifl»* miftta in pracedentibu. ii 

tB enucleata eft, atque expolita. 

Cap.Sextum. 

textvs. 


T E R MI NOR VM 

cathegorematicoru alius eft 
pnmx intentionis, & alius fe 
eunda: intetionis. Terminus 
prima: intentionis eft termi- 
nus fignificans aliquid fecun 
dum id,quod habet in re , vt 
li homo. Terminus vero fe- 
cunda: intentionis figmficat 
aliquid fecudum id, quod ha- 
bet per intelleclumvt nome, 
oratio. 

Leftio vnica. 


J-JAEC fecundarum intentionum mate- 
ria eft fane multum fubtihs,&magnope 
re necellaria(vt in praedicabilibus, & pra-di- 
ca mentis patebit, quo loco exafte nobis, & 
adamulsim expendenda eft). Sed libuit in 
pradentiarum, quia non nihil expedit harum 
rerum fubtilium,& de lummis(quod aiunt) 
apicibus crafla etiam Minerua notitiam ali- 


qua tircibus tradere. Quod paucis epo expe 
dire conabor , hinc comode principio auipi- 
cato.Cum termini fine humanitus adinuen- 
ti,vt res,& rerum modos atque proprieta- 
tes explicaremus, neceffum eft.vt fecundum 
rerum pluralitatem, & diuerfitatem termi- 
ti quoque differant, & multiplicetur. AEqua 
enim & paria (vt par eft) debet efle ligna fi- 
gnatis. Quando quidem mutuo fibi reipon- 
dent. Inter ea vero quar de rebus dicuntur, 
quaedam eis de fe conueniunt , alia minime 
.conuen.rent,nifiintd le a Us ,& ratio circa il- 
Uas quid negociaretur. Qu* doflrina exem 
ptenot.fi, m, s etiteueftigio comperta. Sta. 

“ am " sh 'f homo^t animal, 

& rationale, & tpann,, fc all us:Iluoru , n ^ 


Ilii ei largitos eft mtelleans.Qjiip™ e (£u ei 
naturaliter conuementia,At pneter hac ha- 
bet quod hoc nominePetrus fignificatus eft 
quod neutiqtiam haberet, nili mtelleaus iilfi 
fignificarct, & terminum , ad fignificandum 
imponeret.Huius generis, & cbditionis funt 
plurima: proprietates ,qtias.f ratioin rebus 
facit, & fa&as attribuit, vt ipecies,& g tnera 
&fillogifmus,& argumentatio, & oratio. Vo* 
ces quidem de le lunt ionus ( h*c namcue 
natura vocum eft.) Atqucd fignificent & i n 
modum orationis dilponantur , negociu eft 
intelleftus. Itaque in duplici difleiecia lunt 
qusede rebus pra?dicamus, quadam natura- 
lia illis ,& realiter adiacenria. Quardamper 
intellefilum dumtaxat in rebus adinuenta 
atque applicata. Et cum ad rerum diuifione 
termini pariter diuidantur,necellum eft , vt 
alteri illoru prioris genens proprietates im- 
portet. alteri pofterioris.Vnde qui fignifica- 
uerit aliquid rei realiter conueniens, prima: 
intentionis erit.Qui autem id quod lecundu 
ordinem aci ratic nem ,iecuncar intentionis 
exiftimabitur,vt li,hcmo animal, quantitas, 
qualitas ,& a£iio exprimunt ea , qua: a natu 
ra vel arte rebus conueniunt. Sedhfilogil- 
mus, & demonftratio fignificant ea qua? in- 
telledtus in rebus, vel in vocibp facit.Et hinc 
ratio illorum nominum .fprimse intetionis, 
& fecunda: intentionis colligitur . nimirum 
quod ea qme realiter competunt , primse in- 
tentionis lunt,& primario in funt. Prima in- 
tentio enim eft natura: vt pote primum epe 
rans,qua? vero per r.ortrair intetionem crea 
tur lecundx intentionis apte appellantur, 
quia lecundario,& vltimoaduemunt. 
f SOLENT nonnulli, terminum fecun- 
da: intentionis hoc pafio diffinire, vt fignifi- 
cet femperahquam proprietatem , vel Gra- 
matic»:,velLogica?,vel rhetorica?, ob id quod 
ha: dtfciplin5t,atq-, artes de rationis operibus 
trafilent.At h*c propofitio eft quidem vera 
lententia , fed mala definitio potius diuifio- 
nis formam pradeferens. cum ha?c fecunda- 
rum materia intentionum fit adeo abftrula, 
& metaphificalis , nullam prorfus difficulta- 
tem hic agitare, voluimusine in oblcurirat:s 
pelagus lummuliftas immergeremus. fed qui 
rem exadle dilcuffam defiderauerit. opulcu- 
lum nollrorum argumetorum euoiuat, vbi 
materiam omnibus fuis numeris quatumad 
fmnmuliftaspertinet(fi non fallor) abiolui- 
mus. 


Cap. 
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Cap-7-de Complexis. 

textvs. 

TERMINOR VM 
tandem cathegorematico - 
rum quidam funt complexi 
vt homo albus, alij incomple 
xivtleo.Complexi funt quo 
rum partes per fe aliquid fi- 
gnificant.Incomplexi quoru 
partes ibi non funt fignificati 
use, interquos nomina etiam 
continentur, qua grammati- 
ci figura compolitse vocant. 

Lectio. 

V L L A erat necefsitas,feorutn de ter 
'minis complexis dilputationem inire , 
cum nihil aliud complexus fit,quamduo,vel 
tres termini fimplices, de quibus latis hucus 
que tra£fauimus,quodcuius libet intelleftui 
ita erat prxuium , vt nulla Ipeciali doctrina 
opus foret.Ecquisenim^non callet duos, vel 
plures terminos fimplices coglutinatos vnu 
ede compofitum. At propter fimplices po- 
tius terminos, qui compofiti partium multi- 
tudine apparent, necefle eft, de vtrifque Ter- 
monem texere. Igitur complexus eft termi- 
nus cuius partes ibi lunt fignificatiux: vt ho- 
mo albus, vbi li homo,& albus aliquid fignifi' 
eant. At li dominus penitus eft fimplex ,ta- 
metfi li do, & minus extradiclionem disiun 
ftim prolata quicquam reprxfentent : verii 
intra nihil prorlus.quod facile cernes , fi eo- 
rum fignificationes expendas.quoniam cum 
li do fignificet donationem, & minus parui- 
tatem, fi ilfic fuas fignificationes retinerent, 
fionificaret dominus, donare parum : quo a 
propria fignificatione nihil eft diftantius , Sc 
ita partes iftx nullam rem fignificant ,quini- 
mo fi logice loquimur, haud eft neceflum, 
hac diftinfitione vtiifcilicet ,quod partes in- 
tra terminum non fignificant ,feorfuin fignifi 
eant. Nam cum diale£tici non de fillabis,led 


de diftionibtis fignificantibus agant , quales 
illx non exiftunt.non cenlentur li do,& li m i 
nus quae faciunt dominus, exdein dittiones, 
cum do verbum & minus aduerbium . Sc fi 
apud nos exdein voces non funt, podumus, 
Sc debemus, abfolute dicere, partes illas nec 
intra, nec extra fignificare , At Ii homo albus 
abfolutifsimus complexus eft, vt pote cuius 
partes fine controuerfia aliquid reprxfen- 
tant. Terminus autem incomplexus eft cu- 
ius partes non fignificant, quod in multis pa- 
lam eft naturam fimplicium,& apparentiam 
habentibus, fed in multis oblcurunuqui cum 
re fimplices exiftant, apparent compofiti. hi 
funt, quos figur? compofitx vocat, vt li equi 
ferus, res publica, terranoua,uoua hifpania. 
Qux nOmina intres clades gramacici fecant, 
in compofica-f.ex duabus integris vt relpub. 
Sc ex duabus ffaftis vt armiger, aut promil- 
cue ex fra£ta,& integramaaente: vt equile- 
rus.Sed illa diitinfitio adnos qui non liilabas 
metimur, nequaquam lpe&at, pertinet tame 
de cunftis firmiter itabilire, neutras liue lace 
ras,mutilafue,fiue integras iigmhcare.Quod 
multis argumentis oftenditur. Primo nullus 
terminus complexus eft nomen, fed duo no 
mina, non vnadi£tio,fed duplex apud gram - 
maticos. Nomen autem compofitx figurae 
& apud nos,&illos vnum omnino iudicatur, 
nec enim in ratione nominis, minus vnum 
eft reipublica , quam homo, quod vnum ede 
conftat. Igitur non funt partes in figura com 
polita figuificantes. Secundo nomen compo 
fitiefigurx, & iimplicis in natura nominum 
non differunt, nili lolo accidenti. Igitur tam 
fimplex natura eftincompofitis,ac in fimpli 
cibus.efie enim complexum, & incomplexu, 
vel habere partes fignificantes.&carere illis, 
ad rationem nominis, non ad qualitate Ipe- 
6tat. Vnde longe diuerla continent hx di- 
ftin£Kones,nominis.f.penes figuras. & term i 
ni, penes incomplexum ,& complexum. j. 
Nome compofitx figurx apud dialefiticos 
exaftifsime nomen eft, ergo caret partibus, 
quia(vt mox vifuri fumus)ad rationem no- 
minis partium (implicitas exigitur. 4. vt fit 
nomen compofitx figurx, indiiiereiiseft, par 
tes in fua integritate maneant, an mutilen- 
tur, dumtaxat requiritur, ex duabus dictioni 
bus alias fignificantibus originem ducant. 
Tam compofitx figurx eft cuius partes funt 
truncx.ac fi integrx maufident. At quando 
C y funt 
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funt fra&ar nullo frodo fignificant,crgo-nec 
cum integne, quandoquidem tam de per ac- 
cidens eft integras manere. Vndecumpar 
indicium de omnibus efle debeat, &vtraque 
fint a-quefigurse compofita, infertur neutras 
habere partes fignificatiuas: cumpleraque ta 
manifefte illis careant.vt nec habere, videan 
tur.Ac proinde(nifi fpecie nos falli finimus) 
idem didluri fumus, & de his qua: videntur, 
habere. j- Significatio horum nominum fre- 
quenter eft diuerfa ab fignificationibus par- 
tium, & tamen quando partes fignificant,iux 
ta eaium fignificationem eft reprsefentatio 
totius Nam ex illis totum non modo in vo- 
ce, veram etiam in fignificatione confurgit. 
JModo li refpublica nomen vrbisnon repr*- 
fentat agrum, nec c celum, qua: partes tamen 
feorfum important, vt pote res maxime pu- 
blicas.Et li equiferus non fignificat equum, 
feuu,ac ferocem,led filueftrem in filuis,paf- 
cuifq-, de gentem. Cum cicures quoque ple- 
rumq; ferociant. Verum eft, quid germanita 
tis habere totius fignificationem cum parti- 
bus.Nam non temere ex quibuflibet dicio- 
nibus nomen conflandum eft,fed ex his qua: 
aliquatenus id exprimere/olent, quod tunc 
ea voce compacta exprimere , decernimus, 
yt li refpublica quidem dele resmacifeftas 
refert, ciuitas aute fatis fane & perfpefta, & 
confpicua res eft,vt merito refpublica appel 
lari, debuerit.Sed hoc no probat partesvnde 
origine trahit, fignificare,cu & in fimplicibus 
nominibus imponendis frequenter contin- 
gat, ab aliqua ratione, feu proprietate nome 
inititui: quas nullatenus fignificat. Fcemina 
enim vocatur virago, quia de viro fumta eft, 
& fasu appellatur lapis, quod laedat pede,& 
uir nuncupatur homo, quia ex humo forma 
tus eft.Et rame lapis no exprimit quidquid 
cftendirpedcs.cuad multa a lia fatpe allida- 
tur.Ncc homo quodlibet ex tellure copaoj. 
natu,(quid enim ex terra qu» omniu mater 
in.re cenfetur,n6 nafcitur?)Nec virago, quod 
cumq-, exvirodelumtum. Ex quo roanife- 
ftilsimc apparet, quam vere.S. Thomas dixe 
rjt » a * in d longe diueriiim efle , vnde nomen 
1 *nponitur nonnumquam, aliud ad quod ex- 
primendian fubftituitur. H*c autem origo 
i 0n ’k us alias fignificantibus incom- 
no * n ‘ n ‘tus ri obat quidem be- 
ingenioli Jlriftot. i Me r co 
polita, & Ijmphcij, miipiaducrtit . In hoa 


(inquit)nomine equiferus, nihil per fe iplun, 
equus fignificat ,ficut in hac oratione fii-nifi. 
cat, equus eft lerus:verum non vt in fimplici 
bus nominibus , <3c in compofitis clt. 1 n illis 
enim nullo patio pars eft fignificatiua:in co- 
pofitis vero videtur quidem, nihil tamen fe- 
parata fignificat. Multishanc controuerfiam 
diremi, qua: paucis fufticieter ablolui, pollet 
propter iuuenes,qui dum grammatica: vaca’ 
rent, imbiberunt nomen huius figur*,pattes 
figmficates habere. Nam hifmet verbis illam 
diffiniunt , vbi pro certo fignificare credunt 
quod vt dedifcant.& ex animo hanc opinio 
nem euellant, oper:epretium iudicaui tam 
multis, eflicacibiilque rationibus monftrarc 
quam foia fpecie(vt Ariftotiles innuit) dece >: 
pti fuerint, qui hac forma figura compofita 
defcripferunt. 

^CONTRA diffinitionem termini com 
plexi arguitur, fequeretur, propclitione efle 
terminum cum eius partes fignificent , qua: 
tamen toto calo ab ratione termini diftat. 
Refpondeto, femper in his diffinitionibus 
terminorum terminum ipfum fuppreflirm 
(qui omnibus tamen communis eft;debere, 
hoc patio fubinteiiigi. Complexus eft termi 
nus cuius partes.Et diffinitio h*c integra no 
competit propofitioni , vt pote quae non eft 
terminus. At ex quo vna pars diffinitionis al 
teri ab diffinito competat, non arguitur def- 
fefilus diff initio, cum tota.vt fit mala, conue 
uire,debeat.At replicatur, fi pars vltima con 
uenit,qua: eft differentia,necefle eft, tota de 
illo verificetur,quodcumque enim rationale 
exiftit, ipfum eft homo. Si ergo differentia 
huius diffinitionis, fhabere partes fignificati 
uas, propofitioni c6uenit,ent terminus. Rei 
pendetur hoc intelligi in diffinitionibus per 
fe£lis,& abfolutis,ha:c autem non eft admo 
dum exafia.ied qusedam deferiptio, & ideo 
necefie eft, tota competat, non vna pars. 

% S £ C V N D V M li omnis homo eft ter 
minus coplexus,&tamen vna pars non figni 
ficat aliquid, fcd aliqualiter, nec eftfignificas, 
f ed ccnfigmficans,ergo. Maior eft nota, quia 
non eft ineomplexus,h?udenim eft vnus ter 
minus, fed duo, non fimplex ditiio,fed com- 
pofita, ergo eft complexus. Refpondetur,fuf 
ficere ad complexionem , vel ambo efle ca- 
thegoremata.vel faltem alterum.Et figniflea 
re aliquid, vel efle fignificatiuam hic ad eun- 
dem prope modum accipitur, quo fignifiev 
tioiiem 


de termino comj 

tionein in communi definimus, fi fignificare 
eit, potentia: cognofcitiua- aliquid reprolen 
tar'e,& terminus ell vox fignificatiua ad pia 
citum , vbi lincathegoremata proculdubio 
clauduntur. 

*; C O N T R A eandem definitionem argui 
tur.li gladius, & enfis ell terminus non com 
plexus, & tamen habet partes fignificatiuas. 

Vnaquarq- enim pars per fe intus, & foris ell 
terminus, ergo partes fignificant.ldem argu- 
mentum ell de illis vocibus, Marcus Tulius 
Cicero, quae cumplures fint , & fignificantes 
funt incomplexus terminus.ldem pariter de 
nomine , & cognomine hofninu vt Dldacus 

de Sepura,vnam rem enim, fimplicem vide- , _ 

licet perlonam explanant, & tamen partes prio quali nouum nomen: fed(vtiplum no- 

li^nificant.Pro folutione borum cor.fidera- men prole fert) quafi nome cum alio , velut 
tc, dupliciter contingere, idem duos tenni- Icilicet complementum nomims.Namhabet- 

nos fignificare.fieodem modo, vel diuerfo.li nomen inter multa elle rei diftmaiuum , & 
album, & albedo fignificant eundem colore, non diftinguitur,nec dignofcitur exacl£,nifi 

at differenter, album connotatiue,albedo ab per nomen cum cognomine. Ideo quafi vnu 

lolute.li homo v & .animal rationale fignificat fimplex, ac integrumvtrumque fine dubio re 

idem,fed diuerfimode,]i)iolBO,cqnfiile^ni- putandum ell. 

niat rationale dillind? e-Termirii' fignificates r-S I L 1, berla imponatur ad figmficandu, 
vel uuieria,velidem diuerfio modo, fine ho- qucd fignificat corpus habens nigredinem, 
fit.atione faciunt coniundli terminum com- erit, eomplexh : & tamen nullo partes eius 
plexuift^Sed fignificantes idem: & eode mo - reperiuntur,ergo alicui competet diffinitu, 
do iuntin duplici difterentia,alteri funt peni & no definitio. Ad hoc notato, quod(vt cre- 
tus ijdemvoce,& fignificatioiie,vtvna di&io bro nunc docuimus)termini complexio non 

cauia emphafis : repetita,vel etiamifme cauia. penes vocem, led penes fignificationem pen 

vt Ceus, Deus, homo, homo. Et talis combi- iatur.lfiqua fi partes habet, etiam fi vna du- 

natio non ell eoitipl exi o-termini-jled potius taxat diclio exillat, aut fimplex fillaba,cen- 

rep£titio,&-ideiiitermir.us-iEeratu£Termi< lebitiir complexu, ficut ediuerlo concefsi- 
mvero quiVuni vocis articulis digerant fig- mns,quantumcumq-, voces coaceruarcntur, 
riiftcartt idem,&' eodem modo, vocantur fi- fi omnium eadem fignificatio erat, non fieri 
no no mi , & per difila verj?adsfiniu,tur. Nam cx-culiCtis^vlcra quam incomplexum. Vnde 
fmonimkas p6i$iilat figidficifidnisidentita- ad cafunvargumenti , dato eife complexum 

tem ,&,-v©cis diffesentiamjvt vellis, & velli- & ad rationem communi beic omnium dia- 
mentiim, infirmitas & morbus, mors & inte- letlieoru dillintione fatisfacito. Aiunt enim 

ntUTOxriiieshi vOcum-binarij cuovdffierant & dofte, dupliciter liare partes fignificates,-. 

prolatio ne Referant penitusidermfaltem fe- haberejformaliter.fi&virtualiterformaliter 

cundtnn-vfUm.De his' queritur, anf quilibet complexus, quando & fignihcationc, & vo- 

binafius fit.tenninuscoiriplexusj&fars afHr ce' euidenter partes conlpiciuntur: vt Coru- 
matiua probatur, quia funt duo termini, ncn fcus: muficus virtualiter, quando rantumo- 

ficiitiadem diSlio iterata- Igittirell comple do fignificatione.Nam fignificatio ell virtus 
xvis-^ed (. mea feutentia ) arpbo fimul capti voc-is, & virtus plerumque ell iatitans , non 

furit t Vim iniis mcbvnplexuslNavn coplexio manifella. Quolibet autem 'modorum lat ell 

penesfignificatione penlatuti fignificatio pe partes habeat, vt fit terminus complexus, 

nes rejn ifgnihcat^m Sc modum- Vnde cum Q -Jif ARTO ad idem arguitur de fa£lo, ai 

fign.ifiicent idein,^: eodem' mbdomo ^oteft, bnm ell complexum.qnippe referens idem, 

vtriul^eTignificatio non. eife eadem;, & vna quod corpus habens albedin?,& tamen nul- 
& per conlequens,non funt .terminus cople 1« partes inuemuntunergo. Negatur certe, 
SUSjGfdiibiexa emiu reprofentatioA coni' album fignificare idem reuera, quod tres illve 

r particli 


le.&cin compl. ' 4 - 

pofita exigitur, fimplex nullatenus lutficit. 
Vnde negamus, lutficere duos terminos ef-„ 
fe,nifi fignificatione dilierant.Et fic relpon- 
demus ad argumentumde finonomis. Ad a- 
liud de nomine & cognomine , vt Thornas 
de AquinOjllefonfus de Segura ,quotlio ell 
ah?fint ambo vnus complexus, ledpn e iudi- 
ce)ell incomplexum.Primo quia fignificant 
idem,& eodem modo:eandem Icilicet per- 
fonam-Secundo non lunt duo nomina , fed 
vnum completum. Cuiusfignum ell, quod co 
gnomen certe per le,non proprie de indiui- 
duo prodicatur , non enim dicimus, oflenlo 
Rege, is ell Aultria,fed Philippus de Auftria. 
Itaque non additur cognomen nomini pro- 
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articulse,etenim corpus * habens multa re 
ferunt, qu se non refert album. Corpus quide 
flaua fiuiplicki-Habens polsulentes, vterquc 
demum res innumerabiles. Vei um eft quide 
id, quod album fignificat , efle corpus habes 
albedinem : verum hoc nonfignificatur per 
terminum, quod implerifque ahjs Isepllsune 
contingit.Li Alfonlus fignificat perfonam fa 
picntem, potentem, decorum, ipfumvero no 
men nihil horum, nec lapientem, aut fapien- 
tiam,nec potentem, aut potetiam fignificat. 
Nec opus eft vllopa&o, quidquid e It, quod fi 
gnificaturinomen exprimat vnum, alias fru- 
ftra plura de vno prxdicarentur. Igitur albii 
fignificat albedinem in concreto, fignificatio. 
ne(vt patet) incomplexatametfi connotati 
ua.Sed replicatur eft album, ergo corpus ha 
bens albedinem.Et e eonuerfo, ergo fignifi- 
cant idem,fed negatur hrec coufequentia,n5 
enim fi bene fequituriam antecedens, & co 
fequens,idem fignificat. Infertur enim refte 
ridet, ergo eft rifibilis,& tamen tam aliud fi- 
gnificat antecedens ac conlequens .-quam di 
uerlum eft, ridere, & efle nfibilem.Sed repli- 
catur illa duo sequipollent album. f. & cor- 
pus cum albedine,ergo fignificant idem. At 
dialectici dicunt bifariam efle sequipolletia, 
aliam in confequendo , aliam in fignificado, 
in fignificando xquipollcnt finonomi,m con 
iequendo quorum lignificata lunt idem.etfi 
diuei fis nominibus exprimantur , & ita ter- 
mini nollri argumenti sequipollent in confe 
quendo,non in figmficado.Eacile folent no 
nulli huic argumento latisfacere fatentes il- 
la nomina figmficare idem fed non eodem 
modo ,vt difcrimen fit in modo fignificadi, 
non in re fignificata.Et quidem de figmfica- 
tione totali non alpernorlolutionem. 
^CONTRA definitionem termini inco- 
plexi. In nominibus compofit* figursepartes 
lemper retinent fignificationem, ablurde e- 
nim iudicatur , res definere , efle terminum: 
ob id quod cum adiedtiuo publica coagmen 
taturac copulatur. Relpondeto partes nec 
retinere lignificationes , ncc amittere, quo-, 
niam eam nunquam habuerunt. Nam etli vj 
aeantur, efle, haud tamefunt eardem voces, 
qmbus applicata e ft fignificatio. Enimuero 
^n« l in!r < ? d ° libe ' voclblls prolatis ea ho- 
ner le i)Omp erUnt ’c Cd<|Uan ' Jo ve * Ut 

per le nomen proferrentur.Nonnulli admic 
T' ^«'.Mnonibi. ,u,jhoc arg „. 
comu&X I 0011 «- no» p„d,d,S(, 


refpomlcM, figmficare ibi, fcd „„„ pr00t 
finit , & alus mille diitmaiones ignoranter 
commifeent. Ctlmreuera illa; p a ^ tes 
quam fuerint fignificatnia:. 
f S O L E N’ T aliqui hic de terminis perti- 
nentibus,* impertinentibus, de omiv ip ec ic 
contrarietatis traftare Dotlrina proueftio- 

res auditores efflagitante, & ideo impertine 

ter(meo iudicio)& fatis intempeftiue difeu- 
titur, aptius, & comodius in tertium librum 
haec nobis tradentur. 

LIBER II. DE E- 
nuntiatione. 

Cap.I.De nomine. 

TEXTVS. 

fvN OMEN EST 
vox fignificatiuaad placitu, 
fine tepore : cuius nulla pars 
feparata aliquid fignificatfi- 
mta,&recfta. Vox ponitur 
ad excludenda aliafigna no 
voces.Significatiua addtffe- 
rentia vocis non fignificati- 
us. Ad placitum ponitur ad 
differentiam vocis naturali- 
ter fignificantisfine tempo- 
re, vt excludatur verbum, 
quod cu illo fignificat.Cuius 
nulla pars feparata aliquid fi- 
gnificat, ad aiffe ren tiam ora 
tionis: cuius partes funt figni 
ficatiuae, Finita, vt abigamus 
nomen in finitum.-quodfecu 
dum logicum non eft nome, 
fed cii additione dimmuete. 

f.no- 
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f_ pomen infinitum , vt non 
homo, non equus. Reda, ad 
differentiam obiiquorumrvt 
Catonis, Catoni: qui fecun- 
dum logicum no fu nt nome, 
fed cafus nominis. Vnde fo- 
llis redus cenfetur nomen. 
Leftio. i. 

TfiRMINORVM notitia, (quantum 
1 fas iudicauimus ) prxluppofita: fupereft 
(nili cundlatio placet)ad enuntiationis natu 
ram enucleandam, accedamus. Nam cumar 
gumentarionis vim,& compolitionem olle • 
nere, pioperemustneceflum eft , eius paites 
pr*dil'eramus.Etenimargumetatio elt quat- 
dam artificioia intelle&us itructura , primo 
expropofitiombus cotexta:q ; i* ex terminis 
eopa 6 t* funt mox propofitiones exterminia 
compofitx.Terminoru ergo diffinitionibus, 
ac regulis velut fundamentis iaflis: compofi 
to oraduinpropofitionis tractatum perge- 
mus. Propoiitio, autem, feu (quod idem elt.) 
enuntiatio .( Vtrumque enim nomen indifte 
renter apud fummuliftas idem enunciat.) 
cum nonnihilum differant, ( vt quinto libro 
videbimus)eit fubie&um huiuslibrhficutiter 
minus prsecedentis. Sed idltatim noitrum 
progrefiiim oppugnat:cui de nomine,&ver 
bo fermonem interferimus, partes iane pro- 
pofitionistfi enunciatio ex terminis compo- 
nitur, de quibus tam fuie huculque prae fati 
fumus.ipfa enunciatio futura erat huius libri 
principiumrpoitquam elt obieftum: quando 
quidem eius partes, ac mebra iam nobis prar 
cedenti opere conflant. Ratio huius ordinis 
tamen elt, quod in abfoluto duaum libroa- 
giturablolute de terminis, naturam eorum, 
quatenus fimplices dictiones quaedam exi- 
itunt perpedendo: vbi nomina ,& verba pro 
lnifcue continentur. At hic cum iam ad pro- 
pofitionem nobis peruentumfit:quafi partes 
ipfas setiificio applicamus .illic dolauimus, at 
que laeuigauimus : hic lculpimus quali for- 
mam materia- inducentes. In cuius aplica- 
tione non pauca fe nobis differenda ofterut 
ha&enus rationabiliter tacita. Nam primo 
tum non leque ex omnibus terminis eium- 


ciatio cOnftet,coftat opere prsetium fore ad 
uertere : qua nam principales , ac primaria 
fmt.f.nomina,&verba,& proti nus in quo uif 
ferat, alsignare. Secundo RefpOrldemus ( & 
lententia elteadem)in luperioribus de ligni 
ficatione afitum efle, hic de fignificationis of- 
ficio, et vfu,qu* nomen, & verbum in propo 
fitione praftant. Nam verbum fignificat co- 
pofitionem , quam fine extremis non eft in- 
telligere,in qua compofitione nomina con- 
iunguntur,& verbum copulat.lgitur merito 
de mine,& verbo tra&atur. 
q P E T R V S Hilpanus philofophorh mo- 
re nomen (quod elt vox ) diffiniturus ab 10- 
no,ac voce exorfus eft.Dicens: vox elt quid 
quid auditu proprie , & per le percipitur , oc 
vox eltfonusab ore animalis ,& naturali- 
bus inltrumentis formatus. V erumtamen cu 
palam fitrnos heic dumtaxat de humana vo 
ce loqui, qua cunctis nota elt,frultra vexabi 
mur, peregrinam lcilicet materia expededo. 
Sic plerumque iam ab eius doflrina hoc ca- 
pitulum do&ores merito refcindut,& in par 
uaphificalia reponunt. Quod & Ariflotiles 
pneienti loco fecit videns id altioris efle fa- 
cultatis. Igitur nome ell vox figmficatiua ad 
placitu.Tres partes priores definitionis eaf- 
de expolitiones fottiuntur: quas terminorii 
eapite multis verbis patefecimus. Quarta 
elt fine tepore, in qua differt ab verbo: quod 
gramatici latis euidenter nofcunt:& mox e- 
xafilius nos quid nam fit,ollendemus. Nune 
philolophum imitando lat erit, abunde exe 
piis vti. Qui dixit valetudo quidem nomen 
ell,- valet autem verbum: valet tepora & mo 
dos habet.-nomen lolummodo calus. V'aletu 
do in columitatem importat , ab omni tem- 
pore abfolutam, valet autem prout quis de 
pr*fenti nuc incolumis, ea ffuitur.ltaque no 
men fignificat fine tempore xuiiis nulla pars, 
per fe elt fignificatiua , feparata. Nomen 
debet, efle diftio fimplex , & vox vnica Sc 
terminus incomplexus , vt pote prima pro- 
pofitionis pars:qualis non poterit efle , fi co- 
ponitur. Nam quamlibet minima dictio- 
num compofitio redit orationem. Ergo vt 
nomen no fit oratio, quod valde requiritur: 
nullae fint partes nominis neceflum eli. Fini 
ta ponitur ad femouenda nomina infinita. 
Haec infinitorum, & finitorum materia noua 
nouitijs videnda ell:vr pote cuius nec nomi- 
na hafitenus audierunt.Finitum nomen dici 
tur:quia certae, & limitat* fignificationis eft. 

Nomen 
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Nomen enim eftquafi notamen quo aliquid 
Jionofcitur. Nam (etfi vox fit, prxmultuin. 
tamen abalijs iuum lignificatum dillinguit 
quali qmedam eius proprietas : ac fi quodda 
lignum foret corpori eius imprcfiiim. Haud 
enim partium diierimen elt vocari illum Pia 
tonem, illu Socrateip. Cum ergo nomen fe- 
eernat,ac infigniataiecclle elt certa- ac taxa 
, tx fignificatiojus exillat.Quoniam fi nihil li 
initatum iijiportat, quomodo illud a reliquis 
t!iilinguere,aut eiuspotcrit notam efle.lure 
ergo diblio 'finita exigitur:vtvel lignificct cer 
tam naturam, vt homo, vel certam perfona, 
vel fingulare vt Petr?,& l-auelusdiue nome 
fit vel pronomen, nomen enim vtrumque a- 
pud logicos extimatur.Sunt autem quadam 
voces infinita: omnia.f. indifferenter cxiften 
cia,& non exiilentia fignificantes:ita vt nihil 
certum eis auditis cognolcatur, vt li non ho 
mo, non equus.Quas voces Aiiftotelesdicit 
ron efle nomina.-quonia & quod ell,&qcod 
non eff in rerum natura fine difcrimine vllo 
fignificant. Nam quidquid non efthomo,vel 
.non ell equus in cofuifo referut:modo quid 
non ell homo , Certe pr*ter hominem om- 
nia fiue entiras rcalis fiue fifla funt non ho- 
mo, fic de omnibus verificantur. Hx aute di- 
ctiones ficut nomina non lunt, ita in nullius 
idiomatis vlu inueniuntur. Quinimo nec no 


meu(inquit philolophus) impolitum ell, quo 
eas appellare opoitcat led deinceps nomi- 
na ir.finita appellentur. Quia linguarum in- 
uentores eas voces ftatuunt,qu* 1'copo & fi 
ni loquendi conducunt ,quibus videlicet res, 
ac rerum proprietates notare, nuncupare, ac 
infignire.poflunt. Quod finitis tantummodo 
peragitur. Ideo cunfla nomina coluetafunc 
finita. Dialeftici huius modi infinita conte- 
xunt fine vlla foriam rerum necefsitate, tan 
tum vt negationis amplitudinem (quod eos 
abunde deleftat) exerceant. Formant aute 
ea quibus libet finitis negationes prsrponcn- 
do:vt homo, non homo, leo, non leo, quo ex 
ceptis hominibus cunfta importantur Siqui- 
dem nec angelus , nec cirium , nec fimphcia 
elementa, nec mixta inlenfibilia, nec pecora 
lunt homines. Vnde omnes ili* funt ver*, 
Angelus ell non homo, leo ell r.on homo & 
hc de lir ouHs. p er quas tamen plane vides, 
qua nihil de rebus incelligamus : potius quid 
non fin,,q U itpiJ fint cognofciimii. I„™„ 
palmn cernes, nec nomina elfe, nec officium 
nonum, ejecere. NM notam, nihil der.- 


bus explicantrquod ell muimi nomimii» fc; 
tur ea tamne nccelli™ finita ponitur™ £ 
iimea ab definitione feduli ittdlieanttir 
«RECTA demum nomen effe-debet nS 
obliqua(id eft)nominatiuus.Nam c * ccn j ca 
fus lecundum nocis ethimologiam ab ratio 
ne nominis non nihil degenefant.Obiiquum 
enim in luo genere quidimpcrfefluiu expri 
mit.Et ratio ell, quia cum nomen rem nomi 
netmumquam perfefte res nifi reflo nomi- 
natur:per obliquos non tam rtsipfi» ,qoa^* 
aliqua eius habitudo importatur. Itaque re- 
flus cenletur nomemcalus vero ab illo oii.* 
ginem trahere. Et deinde nome ell pars p,* 
cipua propofitionis.ex eo enim & verbo in- 
tegratur, Avidemus, non nifi ex reflo, & ver 
bo regulariter confurgere. Reflum fi verhfi 
addas lignificat verum vel falfumr cum obli- 
quo vero raro propolitio reibltat , nec ien- 
fus nec fententia exprimitur, linperlor.aha 
quidem exigunt plerumq; obliquos: nihil mi 
rum irregula ia verba nominibus irregulari 
bus imperfefl-s (inquam) & deficientibus co 
pulentur. Quocirca cum dialeftici heic par- 
tes enunciationis ferutentur : multo minus 
quamgramaticus obliquos nomina judicat. 
Quoniam inpropofitionis compolitionem 
qu* illorum fcopus ell regulariter non de- 
feruiunt.Igitur nomen apud nos ellvox fio. 
nificatiua ad placitu, fine tepore, cuius nulla 
pars leparataell fignificatiua, finita, & refla. 

«I N contrarium tamen dilceptatur,&pri 

mo aduerlus conditionem exaflam fine te- 


gore, li dies, anus, & tempus funt nomina & 
fignificant cum tempore. Nam tempus elt ip 
lorum lignificatum, & videtur quidem diffi- 
cile, tempus fine tempore lignificari.Relpon 
demus, longe differre fignificare cumtempo 
re,& tempus:vt potequoru vnum quodque 
feorfum fine alteri? comitatu inuenirur. Pri 
mo verba adiefliua vt amo , lego fi.ie difee- 
ptatione fignificant cum tempore, haud ve- 
ro tempus. Si quidem interrogati quid nam 
fignificent nemo mehercle tempus, relpode- 
bit,fed amo amorem, lego Ieflionem, & ara 
bulo curliim.Quemadmodum ergo verba e* 
uidenter repr*fentat cum tempore no tem- 
pus , ita profefto nomina tempus, non eunt 
tempore. 

fSECVNDO contra quintam particti- 
lam(cuius nulla pars.) Corpus album abfo- 
lute ell terminus , «rgoabiolute, & nomen. 
Probatur confequentia.Complexio non di- 
rimis 


de nomine. 


rimit vilitatem termini , ergo nec nominis. 
Eninuiero tam pars prima propofitionis eft 
terminus, ficut nomen.Heic differentia qu* 
ritur nominis, & termini. Quare. f.vnius na- 
tura compofitionem admittit, alterius eam 
excludit. Nam fi de nomine qifceptatio fo- 
ret, quis prohibet, quim homo albus comple 
xum nomen appellaremus, ficuti terminum 
complexum-fEt eft magnum dilcrime, quod 
terminus complexus perfecte eft terminus, 
nec complexionis appellatio quicqua ter mi 
ni integritati adimit.rationiAutem nominis 
intantum detrahit, vtauferat.Non eft enim 
nomen, ficut nec nomen infinitum.Igitur no 
tandum eft , nullam efle [confequticnem ab 
termino 2d nomen : quoniam fi prorfus ea- 
dem vtriufque ratio foret ,fuperuacue de no 
mine feorfum perafta terminorum difputa- 
tione traftaretur. Vnde eft duplex diuerfi- 
tas.Frima termini natura confiftit in fignifi- 
catione, cui nihil complexio repugnat: quini 
mo fignificatio fimplexad compofitam ordi 
natur:vnde terminum in ordine ad propofi- 
tionem diffinimus. Nominis autem narura 
eft, efle notam, qua quid dilcetnatur.difcerni 
tur autem per vltimum,qiicd eft vnu & fim 
plex ( etfic ab complemento , inquit , San- 
tus Tbomas) cuiufiibet rei nomen imponi- 
tur illi, cuius caufla rationi nominis qualibet 
compofitio obftat. Efiet enim tunc duplex 
nota : ex quibus ptofefto nunquam fitcon- 
gruevna. Quod fidiicriir.en iftud iuuenes 
exafte non perceperint, percipient facile a- 

liud.Nempe quod (vt dicium eft) nomen & 
verbum non modo partes propofitionis, 've- 
rum etiam orationis iunt v quamduo nomi- 
na exhibere, fuficiunt. Ergo vt ab oratione 
n Omen ficut pars ab toto cifierat,neceffe eft 
nullam compofitionem difi.ior.um habeat, 
per qua argumentum manet ablolutum. 
cCO N T R A penultimam particulam fi 
nita, arguitur. Nomen infinitum lufficienter 
ab ratione neminis pracedenti diftione (cu 
ius nulla pars)arcebatur,cum expartibus fig 
nificantibus conftat:ergo hac redundat.Qui 
pe nulla necefsitate inleita. Ambiguum eft, 
& lubiudice inter dofiores , vtrum negatio 
& cathegorema innomine infinito repraien 
tet. Circa quod eft aduertedum dici quidem 
communittr nomen infinitum ex negatione 
infinitante & termino infinitato componi: 
hunc vocant terminum, cui negatio adduci- 
tur, vt li equus in hoc non equus. Nam cum 
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antea hominem limitate reprafentarer, nu« 
indifferenter omnia, cefetur infinitatus, qua- 
li extra praferiptos caiicellos in immenluin 
protenlus,vel extrafius, negatio vero addi- 
ta infinitans.Secudum hoc validum argume 
tu eft, negatione ilheic fignificare. Qina fi in 
finitat,cum nihil efficere, nifi per luam iignifi 
cationem polsit, infertur , ibi exercere illa. 
Intra enim non extra infinitat.Sed veiiuspu 
to quod Sanfius Thomas in periherminias 
docet, fimplicem fcilicet difiionem efle par- 
tium expertem.Quod multis argumetis pro 
batur.Primc, totum dicitur de re, cum quid 
vnum de ilia enunciare volumus, videlicet ei 
fe non hominem. Nanuti de leone afferimus 
eftfortisata anunciamus efle no hominem. 
Vnde fimplicis omnino fignificationis prardi 
catum videtur, efle.Secundo fi negatio, & al 
teradifiioibi fignificationem retinent per 
ambas nihil aliud certe fieret , quam negare 
de re naturam hominis : nihil prorfus poiiti- 
uum includeretur: & tamen omnes dicunt, 
includi fuppofitum & fignificari , non lblum 
quando in oratione dicimus, eft non homo, 
fed perie prolatus non homo fignificat rem 
quam litet, quatenus non eft homo. Igitur 
illiheic negatio, vel cathegorema nihil ieor- 
fum fignificant.Tertio fi negatio illic fignifi- 
cat non minus li homo fignificaret,& ficillo 
complexo non homo ficut importatur nega 
tio, exprimetur etiam homo:prefertim cum 
cathegorema pars principalis exfiftat. Et fi 
homo fignificatur,talfilsime dicitur, fignifica 
re quidquid eft nonhomo.Significaret enim 
contradiftoria.hominem fcilicet, & non bo- 
minem:tametfi non verificaretur totum de 
priori, propter negationem adieftam. Igitur 
ad primum argumetnm negatur antecedes. 
Etad fecundum quod illa compofitio ex in- 
finitante, & infinitato, non eft formaliter,fed 
materialiter intelligenda.fenfus eft.Vtque- 
admodum partesnominis compofitcefigura: 
plerumque defumuttur ex habentibus alias 
fignificatione.qua coniunftat carentdta quia 
li homo fignificat hominem , adiunfta vero 
negatione non hominem iam, fed reliqua: di 
eunt dialeftici, iftud fecundum intelleftum 
confiderantes, illum infinitatum fuifle, fed re 
uera nec cathegorema realiter infinitatur, 
nec negatio quid illic operatur fed ex vtraq; 
diftione velud ex duabus integris nome co- 
pofita* figur* infinitus terminus conflatur. 
Siquis autem cxillimet,partes ibi fignificare: 
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quod potcft, facile tuerialicst crebri, cocio- 
oere ,ob penuriam nominum circumloquijs 
homines vti, quemadmodum in luperioribus 
terminum vocalem , & terminum fcriptum 
diXimus.Et cum ipeciem vnam termini fim- 
plicem exprimeremus ,circunloquio v fi fu- 
mus, nomen proprium illius non habentes. 
Sic quoniam nomen vnum no habemus, quo 
quidquid non eft homo explicemus , eo vci- 
mur complexo, quod apte & perfpicue no- 
ftrum conceptum, & intentum rxprxfentat. 
Solutio certe eft facilis & intelle£tu plana. 
Argumento principali refpondebitur, necef- 
le fuifle.eam particulam addere, licet priori 
propulfaretunquia vtru excluderetur ambi- 
guum latis erat.Et fecundo quoniam fignifi- 
catio illimitata non minus rationi nominis 
quamcomplexio inimica eft,atq; infefta. V el 
quidquid de partibus aibitretur,eratperhoc 
impedimetum ab definitione pariter leggre 
gadum.Quod vero ab deftinitione quid dua 
bus particulis remoueatur, nihil incouenit, 
fi quod (emotum eft duas cas remotionis 
habet.At rep’icatur,multa nomina funtam 
plioris fignificationis quam nome infinitum: 
ergo ob eius amplitudinem non eft expelien 
dum. Antecedens probatur, tDtelligibile, ima 
ginabile, ens, longe plura quam non leo figni 
ficant. Homines enim,& non homines, feras 
omnes,exiftentia , & imaginaria rcpriefen- 
tant: & nihilominus lunt abfolute nomen. 
Refpondeto.-quod fignificatio maxime con- 
notatiuorum penes illorum formale expen 
ditur.Nam forma dat efle.Nomira auce ifta 
& fi de materiali quam plurima importent? 
de formali vnam rationem certa, & pofitiua 
fignificant.Lintelligibilitatem , fiftione, efle. 
Et fic funt certa: ac limitata fignificationis. 
Sed de hoc fufius in opufculo argumentoru. 
f AD V liRSVS vltimam particulam ob 
jicitur,rectus,& obliquus lunt idem nomen, 
ergo fallo ab fua radice abfcinditur.Ratio e- 
tiam feparationis eft nulla, f. quod adie&o 
verbo non fit propolitio : cum etiam eunde 
defefihitn nomina adie&iua patiantur : qua 
lunt abfolute nomina. Siquidem albus eft, 
nulla propofitio eft. Ad hoc argumenta au- 
uerto , non efle hic gramaticcs regulas exa- 
fte obferuandas. Diuerfa difciplinagrama- 
tica & Dialedlica funt:diuerfoq-, proinde tra 
mite procedunt. Multa dicunt illi efle diftin- 
£ta:qu* nos eadem reputamus, & contrario. 
Inter eos genus diftinguit, & multiplicat no 


mina: apud nos autem tam idem nomen eft 
albus, alba, album quantumcumq-, genere va 
rient,quam hic homo,& quscuis difctio itera- 
ta. Ad h;ec figura: fimplicis & compofitar no- 
mina in gramatica plurimum differunt: in lo 
gica nulla eft figurarum difcretio.E conuer- 
lo re&us,& obliquus cenfenturab illis idem 
declinatione, & origine nomen.-nosintatum 
cafus ab ratione nominis feparamusvt ne 
nomina iudicemus.Sic relpondeto ad primu 
argumentum. Secundo dicimus (de ea re in 
capite quinto fufe dilerturi anilla fit prarpo- 
fitio,albp ert.)Quod ratio fundametalis, cur 
nomina obliqui non exfiftant , eft quod cum 
nomen fit quo rem nominamus: proprie , «Sc 
abfolute folo refifo resnominatur.pergeni- 
tiuum hominis homo neutiqua nominatur, 
fed eum quatenus pofleflor eft lignificamus. 
& experientia comprobatur:quod cum rem 
quam piam nominare volumus refto id etia 
ex templo loqueutes facimus. Quod officia 
& munus cum fit eflentiale nominhrariona- 
biliter obliqui excluduntur : adie&iua reti- 
nentur. 

Cap. I I.De verbo. 


VER B V M ES T 

vox fignificatiua ad placita 
cum tepore , cuius nulla pars 
feparata aliquid fignificat,re 
da. Cum tempore, ponitur 
ad differetia nominis , quod 
fignificatcum tempore.Re- 
da ad differentiam verboru 
obliquorum, vt cucurrit, cur 
rebanquae non funt verba fe- 
cundum dialecticum, fed ver 
ba obliqua. V ndefolum ver- 
bum praebentis temporis indi 
catiui modi fecundum diale- 

dicum dicitur efle verbum. 

Reliqua 
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Reliqua vero verba eiufdem 
modi vel aliorum modoru 
diciitur verba obliqua. Alia: 
auta particula ponuntur hic, 
eadem ratione, qua m defini 
tione nominis ponebantur. 
Et fciedum,qubd dialecticus 
tantum ponit duas partes o- 
rationis.finomen , & verbu, 
alias aute appellat fin cathe- 
gorematicas, ideftcumalijs 
lignificatiuas. 

Lectio prima. 

QV A M Q^v A M definitio hxc in 
vna di&ione tantum a fuperiori dif- 
ferat nempe cum tempore :funt inciteris 
nonnulla propria verbi cofideranda:tametfi 
principaliter in hanc nobis infiftendum fit,vt 
pote illius differetiam propriam. Circa eam 
igitur aduertito, aliud efle connotare tepus, 
aliud fignificare tempus, aliud cum tempore. 
Duo priora prxcedenti capite breui perftrin 
gimus , Connotant tempus li cxna.prandiu, 
<& fimiles termini fignificantesquofda actus 
certo tempore geri conluetos. Ientaculum 
cibationem factam mane,pradium meridie, 
cxna nofite reprxfentat.Sed ly annus & me 
fis referunt abiolute remipfam qus ell tem 
pus quicquid fit.Haud in prsefentiarum enim 
temporis naturam referamus, fed de tempo 
re cum omnibus, qui phiiofophix literas ig- 
norant, loquimur. Ecquis, vtAuguftinusfcite 
aduertit , tempus efle neicitflicet quid fit no 
multi fciant.At fignificare cum tempore eft, 
importare afitionem, fecundum quod exer- 
cetur, & e It invfu,& fieri. Quod multo aptius 
exemplis dignofcicur,qua definitionibus ex- 
plicatur:qua proinde methodo aduerto hac 
difficultatem Ariftotelem facile docuifle,va 
letudo(inquit)nomen eft, valet autem ver- 
bum.Lego,& lectio.Curro, & curfus ide fig- 
mficant . Ly amor amorem quidem fine vlla 
penitus modificatione , at amo eundem fe- 
tu ndumquod exercetur, tranfitfli ab amate 


in rem amatam.Curfus curfum abfolute qui 
cumq- per a£tum,prsefentem, futurum a quo 
cumq;,&quandocumq; fiat. Curro autem 
eundem quafi modo ficret,& exerceretur, & 
quidem fignificare afitionem, vel palsi onem 
prout eft in a£tu, eft, referre illas quatenus 
fiunt, & egrediuntur ab agente vel recipiun- 
tur in pafloinam ficin reipla exercentur , du 
eliciuntur ab fua caufla. Atqui bate eft ratio, 
cur verbum fupofita,perfonas, Sc tepora exi 
git:quoniam necefle eft, fiat ab aliquo, Sc reci 
piatur m aliquo quod eft vel prima, vel fecu 
da, vel tertia perlona, Sc exerceatur inprx- 
fenti vel expe&etur futura , aut fignificetur 
tranfa£ta:vnde tota verborum ftru&ura di- 
manat regentium ante fe Sc poft fe cafus. 
Significat enim:huiufmodi cal'us,a£rores vel 
fufeeptores afitionum illorum, importare fic 
asionem dicitur , fignificare cum tempore, 
quia huius modiaftionis exetcitiu,& conti- 
nuitas plerumq-, fit in tempore , & tempore 
eius diuturnitatem , aut breuitatem meti- 
mur.Itaq;, quemadmodum ly album, & albe 
do referunt idem , Sc differunt modo, quod 
ly albedo, importat colorem abfolute, ly al- 
bum prout alteri adiacet, qui diuerfus mo- 
dus conftituit , alterum abfolutum , alterum 
connotatiuum, ita fignificare afilionem qua 
tenns infieri Sc in fluxu conftituit verbum Sc 
Sc fignificare illam abfoiute , vt res quadam 
eft, facit nomen. 

•[RECTA DESIGNAT, folumpne 

fens indicatiui,apud logicos verbum haberi 
ficuti, & folum refilum nomen. Et ratio eft 
quia foliimp ree fens inter omnes modos Sc 
tempora fimpliciter cum tempore fignificat. 
Quid enim hoc eft aliudqua, fignificare actio 
ne, velpafsionem: & tame nemo dicitur a»e 
re, vel pati perfe6te,& complete, nili qui nuc 
agit, aut patitur.Paflum autem velpaflurum 
aut egifle, vel acturum in tantum diftant ab 
verbo : quantum apud omnes vbiq; gentium 
refert dicere ago,aut egi. Etenim ex omni- 
bus folum ago eft,egit aut aget nihil eft, alte 
rum pra;tenjt, alterum futurum eft: quod iu 
cunfitisfere materijs locum habetinfignem, 
cum nullibi no referat plurimum efle fuifle 
vel fore. Nam nec mortuus iam homo eft 
nec generandus, fed qui modo exfiftit. Sic, 
ab ratione verbi exteri modi Sc tempora ca’ 
dunt (id eft) deficiunt.Prxterea fignificare 
eum tepore eft, fignificare afitionem in exer- 
citio,& certoiec a6tio futura, nec praeterita 
D exerer- 
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exercetur fed inflans, & praffens. Ideo folus 
amo coniumatc cum tempore fignificat, reh 
qua imperfe&e in ordine ad praffens.ab quo 
deducuntur, Sic cafus verbi , & obliqui, non 
verbum vocantur. 

C O N T R A definitionem arguitur noti 
amo, non audio no iiint verba, quia funt ver 
ba infinita & tamen nulla particula definitio 
nis excluduntur ergo.Confirmatur Ariftoti- 
les,&Petrus Hifpanus,& quotquot ha&enus 
amborum comentatores fcripferunt, addunt 
huic verbi definitioni, ac nominis, finita, Cir- 
ca hanc quieflionem aduertendum Arift. hu 
iufce nomina, & verba infinita finxifle, aut ia 
ne iamab alijs efformata promulgafle, & ab 
vtriulq-, ratione feparafle , quem incredibili 
aplaulu jn re tam noua claufis oculis cunfiti 
poftmodu fequti funt. Quod, vt facere(ne co 
munisitinerisdeiertorviderer)egometmecu 
maxime iaboraiii.led certe obtinere id a me 
non.Potui vt homini in hac materia citra de 
lettum ,& nulla prseuia cenfurafubfcribere: 
tot abiurditates,& in extricabiles difficulta- 
tes ex fimiliumverborum politione inter dia 
lefticos pullulare, cerno:ii quibus fe fe expe- 
dire libere hucufq-,, vidi neminem . Primum 
apud dialefificos eft maxime ambiguum, an 
terminoru finis fi milibus di&ionibus contin 
gere polsit,vt.f.oratione coficiant? plurimis, 
ac grauiisiniisdoftoribp arbitratibus no apte 
in oratione fignificatiui collocari. Etcerte in 
telle&us aegerrime percipit hac efle affirmati 
uam, Petrus non currit:qtialis ne cellario exi 
ftit:fi verbuminfinitum eft. Quid ergo opus 
eft terminos effingere ad propofitiones co- 
ponendas tam penitus ineptos & omnino in 
congruos,atq-, incociuos? At non eft animus 
omnia argumenta, omnefq, rationes effica- 
ces huc inducere quibus velut arietibusfortil' 
fimis Lee opinio cocutitur,ac deijcitur.Quas 
tam expedire iudicaui, filentio fidere , quam 
oper* pretium puto hac opinionem, ex dia 
le&icorum mente (in qua iaindiu refidet) fi 
fieri polsic penitus abradere. Huiulce enim 
conditionis materia eft, vt &qni eam defen 
derit, tenebrarum antiquum chaosin habi- 
tet, & qui expugnauerit , dum tam conden- 
jas tenebras iugare , atq-, difp.argere, nititur: 
manu eas palpet, reuoluat, & volutando iu- 
uenes inuoluat.Diferuimustame hanc que- 
ftionem leorlumin argumentorum opufcu- 
loproueftioribus Diale&icis vfq- advngue 
vbi efficacibus argumentis oftendimus qua 


deuia, ac extorta htec infinitorum verboru 
doftrina fit , quamq-, vnutilis& nihil frugi bo 
n* eruditioni afferens, fed corporispotius in 
ftar opaci lumen veritatis impediens. Nec 
miror profe&o philolophum in re tam gra- 
cili fubtiliq-, perfpicienda tantisper caligafle, 
fi alijs grauioribustunc doftrinis intetus ad 
pauca profpe&ans qua: tunc ferib etis intel- 
lefilui fe offerebant, aparenti coniefihira fibi 
fuafsit,perindeverba infinita ,ac nomina dari. 
Admirarer potius, fi diicrimentam abditu ex 
templo projpexiflet. Equis nifi diuturno te- 
pore^ plurimis vitro citroq-, difcufsis ratio 
nibus repedet, quam ratio longe diuerfain 
verbis ac in nominibus inueniatunquibus ta 
fimillifsima fpecies, & apparentia eft. Igitur 
ne du hac politione refellimus, iuuenes tetra 
caligine oftufcemus,refolutorie dicito nulla 
effe verba infinita riec verba infinitat i polle, 
quemadmodupofsut nomina, & patticipia, 
Ideo illa dictionem finita, haftenus inferi co 
luetam a verbi definitione recidimus, 
qr A D H V C aduerlus definitione inflatur 
Ariftotiles preter has particulas aliam verbi 
adiecit definitioui.f. & eft nota eoru qua: de 
altero pra:dicatur.Ita enim diffinit, verbum 
eft quod coiignificat tepus ciiiuspars nihil ex 
tra fignificat, & eft femper eoru qus de alte- 
ro praedicantur nota. Qua di£lione (vt con- 
flat)? etrus Hifpanns pnete rgreflus eft, ergo 
vel Ariftotiles definiendo afluit(vitiu in fcho 
lis turpius qua in moribus prodigalitas,) vel 
au£lor definitione mutilauit. Pro folutione 
argumeri notato quid eft nota efl’e,vt difeer- 
nas,an id noftra definitione claudaturf an of 
citanterpnetermifliim fuerit, qitod nullo ne 
gocio fi oculos in propofitione conijcimus, 
agnofcemus.Nain ea prxdicatfi fubie&o co 
iiingitur:qua coniunftionem efficit verbum: 
hoc eniin copulat, fi quid copulandum eft. 
Nota ergo efle, eoru qure de altero dicutur, 
eft efle copulam, qua praidicatu fubiefito ad- 
iugatur,quodin'omni jppofitione neceflario 
reperimus,vtpote fine quo impoffibiliter jp 
pofitio cofurget.Nec id lolu cu dicimus, Pe- 
trus eft albus, vbi cuideter verbu copulat, ve 
ru eft, fed etia quado, Petrus eft,tantu afleri 
1119. Etenim illic ens lubintelligitur de petro 
redicari,illiq; proinde adunari. Idem de ver 
o adie&iuo vt Socrates diligit Alcibiadem. 
Quanqua in his no tamdiftin&e verbum co- 
iungat,qmn coiungi potius .appareat, vtru,- 
tamen reuera latenter habet. Primo ipfum 
verbum 
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verbum eft pncdicatum.Quid enim priedica 
tum eft, nili quod de alio dicitur < & quid in 
hac Petrus amat Deu , de petro prardicatur, 
qua diligere? Ergo verbum eft pta-di catum, 
quod cum neceflario adiungi ydebeat fubie- 
£io:copula interefie debet. Vnde lemperver 
bum in propofitione eft notaieoruibquse de 
altero praedicatur, Et in hac Placo. (Tocet phi 
lolopbiam, docet eft prtedicatum,&..pra“dica 
ti nota,ipiuni enim verbum lele lubie&o co 
pulat.Hanc naturam, feu proprietatem ver- 
bi quierimus, cur Petrus hilpanus vel ex.co- 
pofito filuerit?quipe quam in Ariftotele que 
lcquebatiuvexaEtam reperiebat. Praeterea 
aliud non minus inter Philoiophos celebre, 
ac omnium ore vetlatum verbo idem Arift. 
tribuit .i", quod verbum dicit compofitibne, 
quam line extremis non eft intelBgerejcuius 
proueibii, mirandum eft Petrum Hifpanum 
non memmiffe; maxime cum ex dridudiSlis 
non lententkvm ambiguam ied veram efle, 
atq; conltantesndignolcatur. Atii no fallor 
neutrum Petrum Diipanunitacuiffe , reor, 
ied vtiumqv potius ilia partiaria; lignificare 
cum ten roreir.gdniolc claulifle Primo am- 
bo ilia iunt.vEum , non duo. Idein vnum eft 
(incuam) notam dic eoiumqusedealteio 
prjedicauturi&- dicere ccmpofitioneni,quje 
ablq- extremis non percipiatur. Quid enim 
notam eflefvt vidimus) eratnifi coniirr.dlio 
nem efl"e,qua.pr«:dicatumvniretur lubieflo, 
aptum autem elfe.vetbum., vinre. extrema, 
e It f iplo.ru m extremorum xompolitionem 
importare.ltaq; Junt idera, «Sonoram elfe,& 
compolirion em reierre.Modo qua vnum,& 
alterum fint ide, quod lignificare cu tepore, 
vel exhoc illico emahetrquicumq-, penlaue- 
rit quid eft cu tepore lignificare ie iolo line 
magiftto facilime intelliget Jift enim dicere 
a6iionc-m,fen paliionemfvtfxpe repetimus 
& la-pius repetendu eft)prout lunt in fluxu, 
& fierifid cft)quatenus egrediutur , & exer- 
cbtur ab agente. Ergo fi veibfi importat hae 
cabitudinem,egrefsione, leu emanationem, 
f.ab agente, neceflario huic illam copulabit: 
vt in hac llicfonliis legit, lediionem lilefon- 
fo verbum vincire videtur : quod eft notam 
efle eorum quie de altei opi redicantur, ver- 
bum.f.applicarc pntdicatum i’ubieclo,quod 
euidenterin verbis adiecriuis apparet, & ide 
de fiubltatiuis plblofophauum eft.Hoc ipfum 
autem. l.notam efle efteompofitionem dice 
re,quse fine extremis exa&e non cognofca* 
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tur. Itaq; lignificare cum tempore, aut eft to 
ta natura veibi:videlicet,& e/levnitiuuin ex 
tremorum, & eorundem con-.politionem di 
cere:aut fons certe , & origo Vr.de vtnnr.q) 
profluit.Et ideo fufficier, ter illis verbis natu 
ramverbi auftor defcripfit.Nam inftare rtir 
fu» an ifta vt Ariftotile exprimcre,j»luicon 
duceret inquifitio eftfcumreni teneamus)Jii 
peruacua , maxime quod Ariliotiles non v- 
tiuq„fedalteru in definitione eixprelsir, alte- 
ra, extra, quali ex ipianiet finitione manant. 
|C.O N TR A quartam particulam cum 
cenipore.iihoc eft quod- expoiibmus fignifi- 
care a£lk>nem,vel palsionein, prout fluunt, 
ly,quiefco,& Jy flo verbanon efl'ent:vt pote 
qua: nonafilionenqfed quiete m,& pijuatio- 
nemaflrbnis importat, lecundo veibnm lub 
ftantiuunreft, neutrum, led efle & vitam fig- 
nilicatrergo non ellet verbum, Tertio fi ver- 
ba cum. tempore fignificatrquonianj afitione, 
& motum referunt qua(vt dicit Arift.)tem- 
pore nienfuranturdy generare ; acintellige- 
gere,hunc modum fignificandi non haberet, 
qua: a£Honesinftantaneas, tempore non me 
luratas important quitcmnia videntur de- 
uia,& ablurda. Opor tere quam maxime ar- 
bitror, calleant iuuenes quidna fit cum tem- 
pore fignificare : quod vt exacte percipiant, 
nec efle eft, aliquot regulas dedifcant, atq-, ex 
anim o pe liant quas gramatici imbiberunt. 
V et bum igiturfvt docere iam cepimus) in- 
telligant,nec lignificare tempus, nec aliquam 
reuera temporis differentiam- vt auribus , Sc 
mente quietecofultis vtctimq; cognofccnt. 
Nam vocesid reprrefentanc quod auditores 
eisperccptis intellignnt, atqui patet cum au 
dio tempus me tempus intelligere , fed cum 
audio lego dumtaxat lefilionem, cum ambu 
Io curfum,& ita nullum tempus lego fignifi- 
cat. Atharc valet & valetudo idem penitus 
referunt, fola modi fignificandi differentia 
diltant,ergo fi modo tantum non in i e figni- 
ficata differunt, non fignificat, valet , tempus 
cumvaletudo illud non fignificet. Secundo 
mteiligut non exigere rationem verbi a£ho 
vera,palsro ve fignificetur, nam licet pleiflcj- 
vene a£iiones,vel palsiones exprimatur, qua 
doq;( vt in verbis obie£iis arguendo coftat) 
earum priuationes rcpra-fentantur,fed verbi 
natura eft: referre motu, velaliquid per mo- 
du motus qd eft lignificare quid, prout, fluit, 
& exercetur.Is enim eft modp lingularis hio 
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nempe exerceri , & continuari. Nam tandiu 
folummodo permanent , quandiu, continua 
tur,qua primu fieri delinunt, delinunt quoq-, 
efle, nam cum faita non manent, fcd pereut, 
Vnde iy eft, fignificat efl'e,viuere,cxillere, ac 
fi h*c fieret quia refert illa, quatenus qui eft, 
exercet efle ,& vtiturillo.Per hoc foluitur, 
primum, & fecundum argumentum.Sed ro- 
gas , quid ergo eft figmficare cum tempore' 
profefclo nihil aliud, quam fignificare aliquid 
per modum aftionis,<Sc palsionis: quae in no 
bis prope femper funt tales, vt tempore men 
furentur, eiq-, velut taenfurx fubiaceant. Et 
quia tam frequens in nobis eft noftros a filus 
tempore metiriiverbum fignificans afitiones 
dicitur, fignificare cum tempore: quoniam (i 
gnificat id quod cum tempore fit. Sed de fe 
verbum nullum tempus poftulat, aut difrere 
tiam temporis vllam afert. Vnde poft finem 
orbis cum motus quieuerit.tempusq-, (vt 
feriptura teftatur)cefl'auerit,tum loauemur 
nominibus,& verbis, ac modo loquimur, qua 
do nullum ftabit tempus. Igitur de per acci- 
dens eft verbo fignificare afilionem: qua- fiat 
in inftanti,fi eam fignificat quatenus in fluxu, 
& tendentia, eft velut egreditur ab agente fi 
gnificat.Et fic intelligo fiue de noftra intelle 
61ione,fiue de cognitione Angelorum dica- 
tur cum tempore, fignificat, quia hoc non eft 
tempus importare, aut quod importatur,te- 
pore reali metiri, fed fignificare actione , vel 
palsionem quatenus fiunt, & exercentur.Sic 
latis argumeto tertio fafiluin credo. Nam fi 
tie referatur actio inltatanea fiue teporaria 
fignificabit verbum cum tepore.-quando hoc 
nihil aliud eft,qua reprselentare aliquid, vtef 
fluit ,vt decurrit, vt genero, & gencrauic. 
f C ONTRA eade parte arguitur, partici- 
pium non eft verbum, & tamen fignificat cu 
tempore, ergo definitio eft nulla.quia parti- 
cipiu debebat, ab ratione verbi excludi , per 
id quod verbo proprium elbnonpcr cornu- 
ne.Nam fi non eft verbum, & verbo partici- 
patxcmunium vtiq; particeps eft , ergo haec 
definitio non continet id, quod fingulare ver 
bi eft, quando quidem fignificare cum tempo 
re (vt hafitenus aftruximus ) erat proprium 
illius.Sed minor prioris antecedentis prob. 
participium diuiditur per tempora pra-fens, 
prxteritum,& futurum. 2 .non minus amatu 
rus fignificat afilionem, in ordine ad difleren 
tiam futuri, quam ly amabit : igitur fignificat 
cum tempore.3.Atiftotiles cenfetparticipiu 


fignificare cum tempore, & proterea adiecit 
definitioni, & eft nota eorum qux de altero 
prodicantur . Perqua patenter participium 
excluditur , vt pote non copula , fed potius 
cumfubiefilo copulatum, atq-, vnitum :ero 0 
hoc definitio Petri Hifpani eft diminuta.^ 
f M O L E S T V M eft femper diale&icis 
participiu,femperq-, eius intelligentia nego- 
ciu in hac materia facefsit,non valetibus pia 
ne difcernere,an cum tempore fignificetf Et 
difficultas quidem non eft definitionis defen 
fio.Facilime enim prior argumentatio dilui 
tur,refpondendo non efle retiam profens.f, 
indicatiui modi,negandoq- dilcurfum. Nam 
conftat cafus verbi non efle verbum, nec ex- 
cludi per fignificare cum tempore ,quod eft 
verbi proprium, fed per vltima refilam.Quis 
ergo prohibet, quincum amaret, &amauilset 
verbt obliquis, participium pariter cafus ha- 
beatur, tatu,abeft, opus efle, per quartadiefio 
liem excludi. Maxime quod cfi tempore fi°- 
nificare non eft tam proprium dialefitici ver 
bi,vt r. ulli alteri coueniat,cum conuenire fca 
fibusinueniatur.Proprin eius dicitur, vt tota 
claf fis verbi ab nominediftinguitur* Sed de- 
ficultas eft definitione, deienlade re ipfa,vtru 
cum tempore fignificet.Circaquod eftaduer 
tendum, participium medium quoddam efle 
inter nomen, & verbum ftrifile ditium, &vti 
medium extremisparticipare.Sumic(inqua) 
de nomine & verbo, cum nomine declinatio 
ne deducitur & cafibus,quod a verbo peni- 
tus alienum eft.Cum verbo intempora par- 
titur.Quarftio ergo eft an eommunicet etia 
fignificando cum tempore, & meo arbitra- 
tu fi fignificat.-imperfefile cum illo fignificat. 
Quod multis , ac manifeftis rationibus pro- 
bo. Primo nulla eft differentia inter amans 
& prudens:ambo eundem modum fignifican 
di habent, illud autem non fignificat cumte- 
pore: ergo. Nam quod prudens non habeat 
verbum vnde deducatur nihil refert. Quia 
de fignificarione tantum agimus. Quinimo 
ideo in exemplum illud adduximus, quod 
euidentius erat, nullatenus cum tempore fi- 
gnificarexum tamen eudem omnino modu 
fignificandi cum amans (vt apparet) fortia- 
tur. 2 .quando participium eft nomen, no fig- 
nificat eum tepore, ergo nec quado verbum. 
Quia accipi vt nome, velverbu, folu acceptio 
ne variat , non fignificationenvde qua dum- 
taxat in prarlentiarum verba facimus .Priete 
rea in hac propofitione,Petrus fuit amas, eft 
amans. 
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amans, nemoha&enus exiftimauit duas efle 
difliones cum tempore fignificantcs, fed ta- 
tu vn5.f.verbum:& tamen accipitur hic par- 
ticipialiter?vbi na melius, fi hic no accipitur? 
Ergo non fignificat cu tempore.Cofirmatur 
ly amatus non importat abfolutc paisionem 
in ordine ad praeteritu , cum optime ac vere 
fi Petrus inciperet , nunc amari : diceremus, 
Petrus eft amatus. Secudo confirmatur quia 
notam efle eorum quae de altero prodican- 
tur profecfo(vt vidimus) ex fignificare cum 
tempore profluebat , vnde nullatenus nota 
efle, infert, nihil, aut parum cum tempore re 
praeientare. Arbitror fignificare cum tempo 
re primo & principalius indicatiuo modo 
copetere, caeteris modis minus perfefte. Na 
profe£lo nonta adamuisim exa£feq; aclio- 
fle,Vel paisionem, pro vtfuntinfieri & fluxu 
fignificat iparticipijs aut,gerundijs & fupinis 
ta minus couenire quata eft ipforum ab ver- 
bo feparatio, & difcotinuitas , coniugatioq; 
diuerfa.Sunt enim extra propria verbi decli 
nationem propria formam habentia partes 
verbi, velut hominis, fanguis ,& capilli affixi 
quidem, fed diicontinui. Deinde omnia haec 
lunt media reuera nominis natur* germa- 
na , & valde propinqua, vnde non negamus 
quadam tenus ratione fuum fignificatum im 
portare, in ordineiad aliquam difientiamte- 
poris.Sed ta diminute , ac imperfedfe vt per 
illam di£fionem , fignificare cu tepore, probe, 
& iufficienter ab ratione verbi arceantur. 
fCONTRA quarta particula, cuius nulla 
pars, arguitur. Verbum adiecfiuum eft com- 
plexu, taiitunde eft eniin amo, ac lum amas, 
amsuiac fui amans, in vniuerlum demum 
adiecfiuum per participium & verbum iub- 
ftantiuum refoluitur. Igitur illa conditio eft 
nulla.Cu i principio animum ad fumulas co 
metandas appuli, firmo decreto mecu ftatui 
non modo in expugnadis ftultis opinionibus 
(quarum n5 modica in arte iam eft cogeries, 
fi modo opinio appellada eftquar nulla ratio 
ne fulcitur) nullum labore in iumere, ne ftul 
tus pariter iuxta fententia philofophi refel- 
lendo viderenveruin nec eas quoquo pafto 
recenfere quantum faltem fillere, potuiflem 
lndignifsimas eas fapietu memoria iudicas, 
vel vt apud lapientes referretur, adeo a veri 
tatis limine, loge abfunt,diftatq;,& vt jpprip 
loquarta manifefteveiitati cotradicfit.Quas 
proinde letheo fluuio immerges nuqua einer 


proftare, credidi, qua fi referrem. Igitur noil 
nulloru beneplacitis in hac materia penitus 
amotis aduertendum eft, duplex efle verbu: 
alterum adie&iuum, alterum fubftantiuum. 
Hoc vnum tantum eft,fum,es, fui nifi ly exii 
fto fubftantiuum exiftimes :c*tera omnia 
funt adieftiua.Subftantiuum appellatur quo 
niam fignificat lubftantian,exfiftentiam , ef- 
fe rei, ac vitamrquo velut reifubftantia repu 
tatur. Adiefliuavero quonia a&ionesvel paf 
fiones important, quo lunt vti accidentia ex 
fiftentiaduenientia , vt ambulo fcribo ,mo- 
ueo.Diftin&io quidem hoc non ex modo fi 
gnificandi,led ex re fignificata depromitur: 
nam fi penes modum fignificandi colligere- ' 
tur, multa eflent fubftantiua.Quid enim pro 
hiberet plura tale modum participare? Vn- 
de non eft fimilis diftinftioniterminoru in 
abfolutum,& conotatiuu.Vtrumq; eft enim 
conotatiuum.Necnominuapudgramaticos 
in fubftatiuum & aiecfiuu,led folum difteruc 
in materiali fignificato,quodvnum importat 
efle, alteru a£Hone, ambo cu tepore. Secudo 
eft ccfiderandu , quod verbu adiecfiuuii po- 
teft,reloluiin llibftatiuuu,& iuum participiu 
vt fcribo, fum fcribes.Hoc ideo quod fignifi- 
cat a£f iones,velpafsiones : quo profuponut 
efle.Qui enimfcribit, legit, ambulat, primo eft 
deinde ambulat. Sed hoc non eft tam pro- 
prium adie&iui, quam & fubftantiuum con- 
grue fimpliciter reloluatur. Apte enim ly Po 
trus eft , exponimus Petrus eft ens. Verum 
maior quaedam ratio eft, & tantillum difcri 
minis in adie&iuis, quod per verbum & par- 
ticipiu res diftin&e explicantur. Vt fum am- 
bulansrin fubftantiuo vero idem in vtraq-, di 
ftione exprimitur. Quaquafide refolutione 
fermo eft perinde refoluitur, ac adie&iuum. 
Quibus expofitis relpodetur negado antece 
des, Inopinabile eft enim,adie£tiuu fitcople- 
xum,fubftantiuu ineo mplexum:(vt illi con- 
cedunt, )primo quonia non differunt ex mo 
do fignificandi, fed penes rem iignificataxo 
plexum autem, & incomplexum in modo di 
ftant.Secundo fi ccplexu eflet, quia refolui- 
tur, ide poteft fieri in lubftatiuo.Vude proco 
perto tenendum eft verbum adieCfiuum ita 
efle incomplexum, ficut fubftantiuu. Nec va 
let illatio; refoluitur coplexo,ieu exponitur 
ergo eft vna complexum. Na homo(qui eft 
incoplexus ) explicatur fua dtfinitione.Ma- 
xime quod non neceflario hoc adie&iui re- 


iuras multo vtilius obfeqiiiume dialeftici^i^tm , fed voluntarie fit. Nec cum audio 
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Petruslcgit aliter tntt1HgQ*aut concipio. Sed 
replicatur : fi rrecelTaiionon re olmtur,* ta 

tumirquipollentiii conlcquendo.non in lig 

mficando'qua forma, Sc via de adiecfiuo ve 
rificatur nota efle eorum, qux de altero prx 
dicantur. Siquide in hac Petrus Icribit ,non 
vnit verbum cuprxter fe nihil fit quod vnu 
tur. Si ergo neceflc eft copula ditterat a co- 
pulatis, oportet haec Petrus fcribit, Iit harcPe 
trus ert lcribens. Sed retorquetur latis tem- 
pelliuc , argumentum fi vt fit nota , requiris 
refolutionem,adieftiuum certe non erit ver 
bum.vt pote non copula. Quia ii in hac Pe- 
trus fcribit, non eft copula, led in ilta Petrus 
e ft lcribens, hic vtiq-, participium no eft co- 
pula led ly eft. Ita generaliter nunquam no- 
tam elle, competeret adiechuo.Secudo harc 
oratio formahter,vtiacet,Petrus Icribit, eft 
pertefta propolitio:ergo perfeclilsimam co 
pulam habet. Nam line copula, Sc nota eo- 
rum qua: de lubicfto prxdicantur, nulla pro 
politio conlurgit : ergo hic eft optime nota 
Petrus fcribit, atq-, adeo vnit, & prxuicaticu 
lubiefto compolirionem importat. 

^ Demum quarres qua na ratione verba ter- 
mini connotatiui funt ? cum non lignilicent 
accidens , per modum alteri adiacentis, led 
attionem:prout egreditur potius ab agente. 
Secundo conotatiuusconuotat 1'uum mate 
riale fignifieatutn cui haeret , verbum autem 
non apparet, connotarc nifi modum a£tio- 
nis prout exercetur.Eft aduertendumqubd 
vtrumq-, & li album,& li amo dicunt copoli 
tionem, nam li album importat aibedinem, 
prout eft in altero , li amo aflione prout ab 
alio fit , vnde compofitio verbi eft compofi- 
tio actionis, vel palsionis cum lubiefto.Qui- 
nimoquia ligmficataftionem ,quar necefla- 
rio ab vno in aliud ranfit , labem ex modo 
fignificadi compofitionem, amborum extre- 
morum atiert, Sc ideo etiam cofignificat ma 
teriale,li alij connotatiui hoc faciunt, Sc fig- 
nificant per modum alteri adiacentis. Si qu* 
aurem alia de verbo, aut in verbo luper lunt 
aptius capite depropofitione dicentur. 

Cap. De Oratione. 

T E X T V S. 

O R A T I O EST 
vox fignificatiua ad placitu 
cuius partes aliquid lignifi- 


cat,vt Petrus albus. Qiaseft 
duplex, alia perfecta, qus per 
feCtum fenfum generat ina- 
nimo audientis, vt Petrus lo 
quitur. Alia imperfecta, qu® 
miperfeftu fenfum generat, 
vt Plato docens. PerfeCtaru 
alia eftindicatiui, vt homo 
currit,alia imperatiui,vt Pe- 
tre fac ignem , alia optatiui, 
vt utinatn elfem dodtus, alia 
fubiunctiua, vt fivenerisad 
me, dabo tibi equu,aliadepre 
catiua,vt mifereremei Deus 
fecundum maena mifericor 
ciiam tuam. Harum autem 
orationum fola indicatiui eft 
propofitio. 

Lectio Vnica. 

Q R A T 1 0 N I S definitio ea de qu«e ter- 
mini coplcxi eft, nili quod nome termini 
infronte definitionis no ponitur, obid quod 
illa particula jppoficio excluditur, ne fit ter- 
minus coplexus Jiic cotra volumus, propofi- 
tione includere, vt fit oratio. Dedimus aute 
definicionem per voce,vt omnibus ellet mo 
dus vnus definiendi comunis.f.nomini , ver- 
bo,termino,orationi de quibus ba&enus egi 
mus. Cuius partes: lam oratio ab nomine Sc 
verbo ieiungitur, quali totum a partibus , na 
his illa carebant, eltq-,(vt conft; t)omnis ter- 
minus complexus oratio, fed non e couerlo, 
omnis ovatio coplexus. Cuius natura luo lo 
co expolita , Si cognita nulla ampliori expufi 
tione indiget ifta definitio. Diuifio etia iubiu 
flaeft perfpicatiorquavt comencarionera 
poftulet. Solum exarandum quid nam fit 
perfeciiqaut imperfeJiu fenfum exprimere. 
Res latis peripicua eft: talem iententiam lig 
nificare , vt quantum eft in le haud mentem 
audiens 
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audientis pendentem , ac follicitam habeat 
vC petrus legit , Paule recede, vtinam eflem 
bonus, (1 fliiduero proficia. Tales orationes 
fioniricant figillatim , ita quid integre & ablo 
lute vt auditor finem loquendi amplius ex- 
pe£tare,non cogatur vt iWpifsimc contingit. 
Nam li dicas me amare Deum,expe6lat pro 
fecto auditor velut Termonis exitum, quid fi 
bi velit, aut quo proferens tendat. Hic aute 
Plato difputat , nihil amplius pneftolatur. 
Haud tamen opus eft,confentiat,vel difcen- 
tiat audiens, aut vera,falfaue fit propofitio, 
quantum libet enim fit impofsibilis vt homo 
eft lapis, aut repudiet concipiens, erit lenius 
perfectus, & oratio perfe&a.Tantuin oratio 
nis refpicieda eft fignificatio.Quod fi has om 
nes n*nias,ac tricas cfclinare, facile velis:hac 
Forma definies Oratio perfecta eft, quse figni 
ficat fententiam integram , imperfe&a qute 
mutilam ac truncatam fententiam profert, 
& vt clarius dicam fententix fruftulu vt Pe- 
trus fanus,loannes fcribens.Perfe&a autem 
oratio eft quintuplex. 
r Sanfitus Thomas ingeniole Sc dofite vt ese- 
tera, huius diuifioms iufficietiam ex eius fun 
damento demoftrat. Pro cuius notitia fcie- 
dum,quod vt ex Ariftotile priori iibro retu 
limus, ea quse iunt in voce figna exiftunt ea- 
rum qua; in anima intelle&ionum. Nam vc 
coceptiones noftras hominibus proferamus 
voces, & icripturas inftituimus:quod maxi- 
me orationibus multo melius, quam fimpli- 
cibus figillatim vocibus efficimus . Illis n% 
integram fententiam proferimus, illis alios 
docemus, militibus imperamus, rempublica 
gubernamus, & dirigimus, quid deniq-, intus 
iatet,quod extra vocibus no educimus? Vn- 
de oratio vocalis, & lcripta eft inftrumentu 
quodam rationis, & anima; quo fuos fenlus, 
comunicet.Ex quo fundamento duo corol 
laria pullulat. Primum bene orationem per 
fefta & imperfeSam per fenfus integri , aut 
truncati expnefsione definiri .Siquidem in- 
llrumentumper fuum finem aptifsime diffi- 
nitur, vt ferra per lignorum fcifuram, vomes 
per terrse aratione aruiq-, cultu, calamus per 
feriptura. Igitur cu finis que mens vlu oratio 
nu aflequitur, fit ie le , luosq-, fenfus, quibus 
cum loquitur , prodere fcitilsime per expli- 
cationis perfefiione, aut imperfectione ora- 
tiones hse definientunvt pote inftrumentum 
metis vnicum ad illud confequendum.Secu- 
do infertur(quod ad prselentis diuifionis in- 


telligentia pertinet) tot neceffario effe ora- 
tiones perfe&as, quot ad lcopumattingedu 
ratio poftulat.Eft autem vis inteile&us,non 
modo in fe rerum naturas concipere, verum 
res agendas ordinare, atq; prarcipere.Na qua 
rumcumq-, rerum ordo,liue naturalium, fiue 
artificialium eft fingularifsimus inteiie&us 
efte&us:cuinimpoisibile fir,n.fiinintelle£lu 
virtute ordinandi infita reperiri. Per hac re- 
gula verilsima, quam lumen naturale ollen- 
dit,& docet, prilci Philofophi Deu efl*e, cog- 
nouerut. Quonia neceile eft, mens aliqua ex 
filtat,ab qua ordo admirabilis reru , Sc orbis 
partui concentus, Sc dulcilarmonia proma- 
net.Explicat ergo intellectus, & quod intel- 
ligit,& amat,feu defiderat, & quod circa fe, 
alios ve ordinat, & dirigit. Ad explicandum 
judicia deferuiut indicatiuus,& lubiuctiuus, 
vt mox capite lequeti videbimus. Ad infinua 
dam,ac pate faciendam, voluntatis propen. 
fionem,optatiuus. Ad ordinandum alios, im 
peratiuus,nam inferioribus imperat, luperio 
res deprecatur. Igitur quinq-, iunt orationes 
perfecte, indicatiua,fubiuntiua, optatiua iin- 
peratiua deprecatiua. 
fCONTRA diffinitionem orationis ar- 
guitur ly amo,& pluit, funt orationes, Sc per 
fe&a: que tamen partibus caret, quinimo iila 
fola l'yllaba,fi, (que latine etia dicitur ) quis 
cum interrogatus, fit ne Petrus domi?refp5- 
det .Si,generatperfe£tum fenlum,& eft peni 
tus incomplexa. Dicimus orationes debere, 
habere partes fignificates in fe no ex bonita- 
te intelhgetis, vel quid fupplentis , quales no 
funt ille di6tiones:fed ex cofuetudine Sc vlu 
in vna prima periona,in altera fub intelligi- 
tur natura. Et ly,fi,equiualet interrogationi 
precedeti non exfe led quia illaprecelsit,cu 
tame vt ellet oratio, deberet in le,vbicuqj lo 
caretur, quafi exproprio partes fortiri.At c5 
tra definitione orationis perfeCta;, hiec Plato 
legit, eft perfecta vt pote indicatiui , Sc tame 
no generat fenfum perfeCtu : fiquide audire 
adhuc, expeftamus, quid legat. Quinimo ip- 
fius met vis verbi Videtur fufpefa manere cu 
exigat in aliud trafire Sc no trafeat , quanto 
magis erit lulpefus auditor.Refpondeto, no 
neceile fore, ita exa£ta Sc fuis numeris abfo- 
luta fentetia proferat, vt nihil pofsit addi.Sui 
ficit talem fignificet,vt fententiam faciat, 8c 
pofsit audiens quiefeere. Nam in fenfii per- 
fe£to explicado quidam gradus reperiutur. 
Ariftoteles,demum,ex omnibus his oratio- 
D 4 nibus* 
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nibus(inquit),foIa indicatiua noilra confide 
ratio complefilitur, reliquas alterius faculta 
tis eft,pertra£lare.Sic deinceps de folo indi 
catiuo.cxteris.vtparell.prxtermifsis.difpu 
tabimus. 

f AT cum hafitenus difitum fit, terminum 
complexum vniuerfalicer efle orationem, 
hanc autem non generaliter efle terminum 
merito in calce huius capitis quxritur,adqua 
viq; metam finemq-, oratio terminus comple 
xus eftfAn exorationibus(inqua)quotquoc 
non fuerint propofitioncs, tenniui ceniebu- 
tur complexio Ex vna parte foiapropofitio 
videtur ab ratione termini excludi , atq ; ex 
terminari, vt prima definitione patet,exqua 
fimplex conficitur propofitio , ex alia appa- 
ret inconueniens & inccmodum orationes 
perfefitas aliorum modorum terminos face 
re,prxfertim cumadpropofitiones fimpli- 
ces no ordinentur. Kaud enim apparet, quo 
nampafitoex oratione optatiui propofitio 
pofsit,componi.lnhac quxftione ego exfilH 
mo, nullam orationem perfefitam efle termi 
nuro complexum. Enimuero quamquam ter 
mini principaliter ad exprimendum iudiciu 
iotellefitus diriguntur : : pla etiam volutas eil 
potentia princeps hominis & exterarum re- 
gina. Nec minus proprium eil eius appetere 
qua intelle£i<3 intelligere: nec parum eit que 
libet luum explicare appetitum.Vnde nulla 
oratio perfectura fenfum explicans, arquum 
eft,tern.inus,fedtotumquoddam infuo °e- 
nere exiftimetur. Et ita conlequenter arbi- 
tror in definitione termini particula , ex qua 
fimplex conficitur propofitio, omnes oratio 
nes pfefitas excludi: impfefitx vero optimo 
iure termini iudicabuntur, vtpote qux ficut 
iraperfe filum ad perfefitum ordinarifolet.ad 
perfefitas coficiendas inllituuntur. Alias mul 
ti erunt profefito fine vlla difccptatione ter 
mini quibus illa definitio- ( f. terminus eil fi. 
gnum propofitionis conflitutiuum) no com 
petat. Na li amare, & ame,& amaquasqn*. 
lo propofitiones formaliter, & fignificanter 

s (vt requiriturjcompommtfcerte nullam in- 
dicatiui modi componere, queunt. Igiturno 
mme propofitionis cogrue potell oratio per 
recta aitelhgi quinimo & complexa propofi ' 

HT ‘ n i ' lbl 'S”= ntib “ s vidd>inm)nS 
FetrusHifpanus definiens hypothetica dicit 
copon. es duabus cathegoncis: nomine c- 
thegor, carum «, aliorum modorf. ora- 
tiones mtclhgeos & per coufeqne,,, uoa eil 


cur oratio quiqueperfefta terminus.fed te, 
mini hrns cenleatur. 

Cap4. De modo fciendi. 

T E X T V S. 

M O D VS SC IEN 

dieft Oratio alienius ignoti 
manifeftatiua, vt homo eft 
animal rationale. Quieft tri 
plex definitio, diuifio , argu- 
mentatio. Definitio eft ora- 
tio rei naturam exponens, vt 
triagulus habet tres angulos 
squales duobus recftis. Albe • 
do elt color dilgregatiuus vi- 
fus.Diuifio eft, oratio rem in 
fuas partes diftribuesivcani- 
mal aliud rationale, aliud ir- 
rationale. Argumetatio eft 
oratio inqua ex vn o infertur 
aliud, vtPetrus ridet, ergo eft 
rifibilis. 

Ledio Prima. 

Jd A E C modi fciedi materia, qua necefla- 

riu eft, a fummulillis pingui Minerua co- 
gnofcatur,ta vtile.ac requifitu eft non plene 
modo attingatur.Et noceret enim, fi ia dein 
ceps ea penitus ignoraret, Si obeflet pariter 
fi nuc exafile doceretur. Siquidetota logica 
elt quida modus fciendi, vt pote hoc totaver 
lans fcilicet in forma , & multitudine defini- 
tionis, diuifionis ,argumerationis tradenda. 
Qua in re expedit maxime fivim ordini natu 
r;e nolumus afferre, no antea perfecte modu 
fciendi cognofcatur , donec integra dilcipli- 
nam percurrerint , atq ; lultrauerint. Et ideo 
perpera mihi femper egifle, videtur, qui mo- 
du fciendi ira in prxfentiarum exponunt, vt 
fufiirs in fequeti artis ljgreflu no explanetur 
Modus profecto habedus eft in expofitione 
modi 
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modi.vt qui modu fciedi tradut,n5 vitra rao 
dum doceant. Modus autem tenedus is eft, 
vt in genere naturamodi explanetur, Ipecies 
luis particularibus locis cognofcendx relin- 
quantur. Igitur modus fciendi eft oratio ali- 
cuius ignoti manifeftatiua.Nam optima ars, 
& forma lciendi eft vt quod ignotum eft ma 
nifeftetur,ad ea enim cognolcenda qux iam 
nota funt,ncnopus elt, modum inueftigare, 
cum m odus fit velut medium, quod tamen 
nifi ad ea comparanda qux non habemus, 
minime quaerimus. Et modus lciendi debet 
cfle lemper oratio, fiue narura roagiftra,fiue 
prxeeptore inftituente diicamus.Nam in ip- 
ia quoq-, mente cum per nos inuentione ad- 
dilcimus fuo modo orationes &propofitio- 
nes lunt,quod manifefte iplse orationes vo- 
cales offendunt. Voces enim exterius forma 
tx (vtdudum dicebamus) vicariae funt eam 
orationum quxinmente latitant. Quibus a - 
nimum amicis patefacimus. Quod eft argu- 
mentum euidens idem quoq-, in mente acci- 
dere, nempe vt orationes , & omnino argu- 
mentationes fint. Quinimo experimur ore 
occlufo,& lingua quiefeente intus nos filen- 
ter diicurrere, ratiocinari, loqui, & integram 
concionem formare. Quod probat nihil nos 
in voce agere, quod prius mentis verbis non 
agamus-lgitur modus lciendi, quodeumq; & 
vbicumq;dilcamus,femper eft oratio alicui? 
ignoti manifeftatiua. Qux ftatim in tria lub 
diuiditur.l. definiti one, diuilionem,&argume 
tationem.Hxc autem nihil aliud funt, quam 
diltii^a mediaiquibus diuerfa,& diuerfimo 
de IcimuSiQiioniam (vtin pofterioribus tra 
dituri fumus) no vno,fed multis modis quid 
qua Icili contingit.Sufficientia autem huius 
diuilionis plerumq-,hac via colligitur: quod 
ignotum aut complexum, autin complexu, 
eit,hoc definitione & diuifione addilcitur, il- 
lud argumentatione. Et ratio rationis (qua 
polt modum melius intelligemus ) eft, qued 
de re incomplexa non quxtimus, nec quxre 
re pofi'umus,iiifi quid<aut quotuplex^autqua 
liscautquanra fit? & fimiliaiqux diffinitione 
& diuifione panduntur : complexum aute fi 
nos latet(3c complexum vocamus propofi- 
tioneni)necefi"e eft argumento tnanifelfari* 
In eo enimpernofeendo tantum iupereft de 
eius veritate conftet: quod argumentatione 
peragitur. «iCocra definitionem primam lic 
arguitur, fepx diffinimus quod notu eft, pro 
bamus itidem quod omnibus palam eft -Na 


omnis modus fciendi eft oratio, cum modus 
fciendi optimus ac princeps lic experientia 
reruiillarum icilicet proprietates expei iriivt 
in medicina c5ftat & Ariftotiles in principio 
methaphiliixlentit.Pro horum folutione no 
tato, multifaria aliquid a nobis cognolci , cu 
antea ignoraretur , primo reuelatione diui- 
na, qualiter Adam,prophstx, Salomon, Apo 
ftoli.autin omnibus ,aut inquibufdam cosli- 
tus inlpiratifuerunt.vnde Petras de facraru 
literaru aufiforib? ait, nec enim volutate hu 
mana allata e ft aliquadofcriptura,fed fpiritu 
ffto infpirati loquiti fut fandi Dei homines. 
De quo genere docendi dicit Daniel. 2 . Na- 
buch Donofoii Regi Babilonis,Deus dat fa- 
puntiam fapientibus,& fcientiam intelligen 
tibus diiciplinam, ipfe reuelat profunda , & 
ablcondita.Et iterum ibidem, eft Deus iu cce 
lo reuelans mifteria. Cuius dodrinx difeipu- 
los Dauid iure fcelices appellat dicens. Bea- 
tus quem tu erudieris domine.Sed is modus 
difeendi non debuit hic a nebis definiri quia 
nulla diffinitione pendet, vt pote fupra natu 
ralis, multiplex, & no frequens. Alius modus 
fciendi eftinuentio vt pote cum abfq; dodri 
na experientia prxeute incognita cognofci 
mus. At hoc poft omnia fere iam labore , & 
lfudio antiquorum inuenta rarilsime vfu ve 
nic vt fe ipfo quilq-, artem indaget, & compa 
ret:prxterq; quod mulco facilior, & certior 
ad dilcendum eft dodrina , difciplinaq-,. Na 
etfi experientia plurimum iuuet , multo ta- 
men melius res pei fuam diffinitionem co- 
gnofeitur.. Vnde Auguftinus inde dodrina 
Chriftiana,cum multa figna rerum fint,prin 
cipatum fignificandi,& res manifeftandi vo- 
cibus tribuit. Secundo dicimus quod oratio 
eft modus fciendi proximus: experientia re- 
motus.Quia experientia ipfa ad diffinitione, 
& diuifionem v enandam tendit, ac dirigitur. 
Tertio dicimus quod experientia non cftge 
neralis modus in omnibus.Sunt enim difei- 
plinx quxdam res tam fublimes diferentes, 
vt nos eas aut expeiiri,aut ad fenfum neuti- 
quam pofsimus offendere. Oratio autem 
manifeftatiua ad omnia valet. Etcaufa eft 
quod experientia fubiicitur fenfui , qui dum 
taxat ad corporalia, & lingularia extenditur 
oratio autem manat ex mente, qua (vt Arif. 
docet) eft omnia fierirqux omnia ( inquam) 
tam lingularia ^communia corporea, & fpi 
ritalia cognofceie,potell. Igitur ad argumen 
tum,iuftahxcdifcrimir.a vera antecedens 
D > diftia 
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diftinguito. A d fecundum dicendum , quod 
cum definitio fit ipfa rei manifeftatio no pof 
fumus diffinire rem ia notam antequam dif- 
finiretur, Poteft quidem fieri vtcunq; nota 
iitmon tamen plene, & poteft etiam nota ef 
fc definienti per eandem nihilominus defini- 
tionem non ei, cui datur diffinitio. Secundo 
dicimus, qu6d quantumcumq-, definitum fit 
notum, ad luam definitionem relatum ,'quie 
multo peripicatior eft ignotum apparebit. 
Contra diuilionem modi eft argumentum, 
multa prius ignota fine definitione, diuifsio- 
ne,vel argumentatione patent : vt cum pin- 
gere diicimus cum fabfa in curia audimus, cu 
cx India incredibiles rumores aduentant. 
Verumtamen ficut nos hic , non dequacuq-, 
fcientia loquimur ita nec de quocumq; mo- 
do.Sietia.n.latilsime patet vt lcire dicamur, 
quodcumq„& vt crnnq-, intelligimus, dequa 
tamen non nifi cum philofophis, nunc ftrifiif 
fime agimus:l"cier.ti*vero exafihe difhe non 
lunt plures quam hi tres modi coniparadse. 
definitio ergo elt oratio rei naturam expo- 
nens, vt homo eft animal rationale. Nonnul 
Ji definiunt fic,eft oratio naturam rei, aut ter 
mini fignificationcm exponens. No multum 
refert, tametfi prior breuior fit, & lufficien- 
tior etenim termini fignificatio eft eius natu 
ra.Rei autem natura poteft, multipliciter in 
notelcere : aut fcilicet per efientia luam aut 
per aliquot proprietates: vt faciunt medici, 
qui pei effethus herbarum definitiones vena 
tur.Quoquomodo, fiat, dicitur dffinitio.Qua 
do aut rem diffinim? licet vtamur termino, 
nequaq; iam terminum , fed rem fignifica- 
t’m diffinimus. Vthicalbcdo eft color dil- 
gregatiuus vifus, albedinem deferibimus, cu- 
ius natura explicatur non vocabulum figni- 
ficans. Aliquando autem diffinimus tantum 
vocem vt cum quarrimus ,quid terminus vt 
lycieus,sut refitor fignificet. Et refpodemus, 
lubftantiam primam, vel quid huiulmodi,tuc 
uon de natura rei fignificatse, fed de fignifica 
tione termini fignificaiitis tra&amus.Hac de 
caula coniuefcunt dialectici dicere duplice 
diffinitionem efle, aliam quid rei ,aliamqtiid 
nominis ,vnam f.quae explicat naturam rei 
lmjortatar per vocem, aliamqu* fignificatio 

nem appetit ipfius vocis. Quam diuifionera 
diffiiiitionis(vt ilico inipfa definitioneinfi- 

nnent) illum modum diffinedi difiunaum te 

iient.i. eft oratio naturam rei, aut termini fi- 
gnificationem exponens. Hac in parte tame 


non eft fiftendum cum eadem vtriufq- fent£ 

tia exlillat. Alt circa diffinitionem lealc eft 

aduertendum duplex lr.eadiffiffitum efle, 

propinquum fanc.&principale -Propinquum 

appellant iplum terminum infronte ac li- 
mine pofitum. Nam quia diffinitiones datur 
per terminos loco rerum fubftitutos, no pof 
lunt termini non cenferi aliquatenus diffini 
tum:& propinquum, tum qncd propinquius 
eft diffinitioni formali, tum quodproximum 
confiderationi logicali.Principale aiitem eft 
ipla res cuius quidditas fignificatur. Quiddi- 
tas enim, eflentia, ratio, & natura cum de re 
busfermo habetur apud dialeSlicospro eo- 
dem vlinpantur. Diffinitio lolet dupliciter 
fummi vno modo pro tota oratione cx ditfi 
nito «Sdignificatione conftati, qualiter liipta 
feper eft propofitio,cu diffinitio de diffinito 
in eapradicetur.Aliquado profola diffinitio 
ne , quatenus ab diffinito fecernitur : vt ani- 
mal rationale eft diffinitio hominis. Ly vox 
fignificatiua ad placitum ex qua fimpltx con 
ficitur propofino, termini. Et harc eft caufla 
cur diffinitio non vera vel falfa,lcd bona vel 
mala diciturmimirum quia non eftpropofi- 
tio. Et in hac acceptione(qua* illius propria 
eft) folet dialefifici dicere, duas conditiones 
cuiuflibet diffinitionis bonitatem exigere. 
Primam, vt clarius, & diftinftius quam diffi- 
nitum fignificet.Nam cum diffinitio fit diffini 
ti explicatio , fi clarior & perfpicacior non 
foret, haud bona explicatio eflet. Quo circa 
illud magnopere cauendum eft , vtdiftiniru 
diffinitionem ingrediatur.aliasquomodopo 
teft lucidior efle continens rurlus in fe tene 
bras obfcuritatemq; diftiniti. Sed necelTe eft 
alijs terminis clarioribus, & novno,led mul 
tis : vti quoniam vnus qualifeumque fuerit fi 
gnificabit diffinitum a-que,& incomplexe & 
confufle. Secunda conditio eft, vt diffinitio 
fit adarquata tantum habens qua; prorius ad 
explicandam rei naturam neceflaria lint,no 
plura paucioraue,ne redundans fit, vel muti 
la & diminuens. Debet namq; efle propria, 
(vt aiunt)lucida , & compendiofa quantum 
pofsit, fieri breuis, vt leo eft animal regibile, 
naturam leonis, & nihil aliud.Ex quo tria co 
rolaria .1 prime cofideranda fequuntur : pri- 
mum eftquod diffinitio , & diffinitum lunt 
conuertibiles, hoc eft,dc fe mutuo etiam cu 
diftributione prardicabiles , vt omnis homo 
eft animal rationale, & omne animal ratio* 
nale eft homo. Et omnis modus fciendieft 
oratio 


de modo fciendi 


oratio alicuius ignoti ipaniffcftatiua om- 
nis oratio eft modus fciendi, ficq-, in Cateris. 
Secundum vt de quocumq-, venficatur dith- 
nitum,& diffinitio pariter & conuerlo. Qui- 
nimo ( quod eft tei tiu).dequotumq-, dicitur 
vnum cum addito, dicitur alterum cum eo- 
dem. Quia cum idem & conuertibilia fint, 
quodlibet vni addatur additur iimul alteri, 
vt li eftbomo albus,critanimal rationale al 
tum. Ex quibus corollariis duo priora nulla 
habent nec poliunt habere exceptione : hop 
tertium etfi «que verum fit, haudita planum 
eft.Poftulat enim mukaqua non facile calle 

tur, nempe vt proprietas iogicalis nulla infe- 

redo mutetur, quod tamen frequeter in hac 
lpecie argumentationis contingit, obidquod 
illud aduitum aliter in antecedens., aliter in 
confequens ponitur. 

« H I N' C Jequutur duo loci arguedi in hac 
materia.Primus eft ab diffinito ad- definitio- 
nem & econuerfo affirmattiue vel negati- 
ue confequentia.( Inquam )in cuius antece- 
dens affirmatur, vel negatur diftinitum,& in 
confequens fimili forma diffinitio poteft po 
ni.Nam ab affirmatione vel negatione difii- 
niti ad affirmationem vel negationem diffi- 
nitionis & ediuerfp certifsima eft confequu- 
tio-Etinhoc dlefitus diffinitionis couincitur 
fi haec regula. 1 violatur. Si alicui definitum 
conuenit cui definitio non ccnueniat aut e 
conuerfo.Quonia ficut funt termini conuer 
tibiles,ita quoad velificatione omnino pares 
atq-, «quales. Secundus locus arguedi , eft ab 
diffinito ad quamcumc; partem definitionis 
led no e contrario. Vt fi li homo eftnomen, 
ergo vox fignificatiua ad placitum , Brune- 
lus e!t equus, ergo hinnibile, Si liocheles tria 
gulusergo fisura. Haud tamevalet ex oppofi 
to,ifta res eit animahergo eft homo: a parte 
ad totum Lcci arguendi funt quxdam argu- 
mentorum iedes,& regula generales:ex qui 
bus luas vires illatio deiumit, quorum in dia- 
leciicamagnus numerus eft.Sed quosmemo 
ii* figere, plurimum cofcr.tjvt pote argume 
torum quafi ofl'a,& nerui.A t fi formatis con 
fequentijs quis inficias iret, cum certa:, ac effi 
caces fint, firmaret oppugnator dicens, tene 
re ab diffinito ad definitionem. Nam hos lo 
cos velutcolecratos olimlucos immane pia 
culueft violare,aut infringere, & violat cer- 
te quicumq^ locum negat , de loci firmitate 
aut veritate harfitans. At ideo tamen opor- 
tet, hi loci tantum ftatuantur, qui fint firmilsi 
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mi pariter & verifsinii. Suirmain enim au- 
ctoritate loci quaftpud dialefticos obtinent 
vnde libi, nili ex irrefragabili cei titudine qua 

pollentvendicaruntceungruc autem pMiiius 

argumentandi locus aptiisimeex prmiOlcie 
dimodo.l.ex definitione colligitur, quilicut 
primas tenet , ita foria urcas tcioium origo, 
ac principium eft. 

,CONTRA diuifionem definitionis ar- 
guitur, nulla definitio rei eft, qninnominis li- 
gmficationem explicet;& e conuerlo, defini- 
tio nominis aliquatenus naturam rei.Vt hac 
definitio, animal rationale probe explicat (i 
gnificationem nominis : & htec termini albi 
corpus habens albedmem quadam tenus ra 
tione naturam albianale ergolecernuntur. 
Adhoceftaduertendum quod (vt Boetius 
cofte aduertit) fignificatio termini, & resfi- 
gnificata per illum iunt adeo coniunfta qua 
tu ad explicationem: vt necefliim Iit intellc- 
Clusdifcerniculo ad eas ambas cognofccn- 
das & difiungendas vti.Eft autem interftitiu 
hoc yqucd definitio rei prxfatis conditioni- 
bus clarius, & diftinftius rei natura explicat. 
Quid nominis vero ipfam rem fignificatam 
dicit eius natura reli6fa.Vt corpus habens al 
bedinem eft ipfa res fignificata albi nihil de 
natura explicans.Siquidem corpus, & albe- 
do qua ibi pofuimus, non explicant quoquo 
pacto quid fit corpus, & quid albedo. At li a- 
nimal rationale explicat non hominem, fed 
quidditatem eius. Nonnulli exiftimant ter- 
minum abfolutum non-pofle apte definiri, 
led tantum connotatiuuimob id quod abfo- 
luti fignificatio nifi rei ratione expofita,non 
exprimitur, quod patenter fallitatis conuin- 
citur.Quia fiquis interrogatus, quid fignificat 
homo<refponderet,nos,lufiicienter fignifica 
■tionein definit. Quonia fi definitio nominis 
eft ipfius fignificationis explicatio , cum illic 
probe fignificatio exprimatur , definitio fuo 
modo cernenda eft.ltaq-, difternnt ambx de 
finitiones, quod altera nos in notitia quid di- 
tatis rei adducit , altera tantum in cognitio- 
nem ipfius rei. Et certe fi bene aduertimus, 
vix fe i'e hac definitiones vnquam tangunt: 
quia definitio quid rei non expliert fignifica 
tionem nominis, quandoquidem no eft illud 
formaliter , quod fignificat.Haud enim ani- 
mal rationale fignificathominem fed animal 
& rationale. 

«CIRCA definitionem nominis ne quis 
decipiatur aduertendum,aliud efle interpra 
tationem 
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•lationem nominis , 'aliud ethimologiam.a- 
liud definitionem. Haec eft per quam cognof 
-cimus rem (ignificata-Ethimclogia cftqua-- 
dam deduhlio caufx vnde impolitorcs addu 
fili fimplicia nomina compofuerunt , dc tali- 
bus rebus accomodarunt , ita Cicero. i.aca- 
,de. verborum etiam explicatio probabatur 
ideft.qua de caufa quarq-, eflent, ita nomina- 
ta quam ethimologiam appellat, vt ingenio- 
fus dicitur quafi vim gignendi habens intus: 
anguis quod angulofe vel finuofe lerpat & 
nusqua re£hjs , prudens vt proculuides,nox 
velut noceat , dogma ab putando, facundus 
facile feri potens.luculenrus .lingua , clarus, 
& fermone lucidus que no lunt quoquomo 
do definitiones, nec nominis quidem .Vnde 
SandusTho. 2 .i.q.p 2 .arti.i.a<J.i.aliud eft e- 
thymologia nominis, aliud fignificatio nomi 
nis.ilia attenditur fecundum id , aquo nome 
imponitur ad fignicandum-Vt Iapis imponi- 
tur i hefione pedis. Non tame hoc fignificat, 
aiioquin ferru cum lirdat pedem, eflet lapis. 
Deinde per has rationes, rem figmficata non 
cognolcimus. Non enim prudens fignificat 
videntem ab remotis cum multi fint etiam 
Imceiimprudentilsimi. Interpretatio autem 
tranflatio Ggnificationis in aho idiomate, vn 
de interpres dicitur quafi partes inter duo 
idiomata agens, vt iudei interpretantur co 
feflores, martires teftes. Ecclefia conuoca- 
itio, Angelus nuntius, catholicus vniuerfalis, 
Euchariftia bona gratia. Propheta, prefetor 
qui porro fatur & defuturis vera enutiat. Pa 
triarcha patru princeps Monacus fingularis. 


Lectio fecunda. 

D I V I S I O eft oratio re per fuas par- 
tes diftribuens.vt terminus alius vocalis, 
alius feriptus, oratio, alia perfera, alia imper 
fetfa. Modus iciendi, alius definitio, alius diui 
lio, alius argumentatio. Que perinde ac defi 
nitio bifarie fumitur.aut pro tota fcilicet o- 
ratione conflanti ex diuifo & membris diui 
dentibus, aut dumtaxatp.ro his partibus. Pri 
mo modo femper eftpropofitio etiam fi nui 
,a co pwja exprimatur, quia eam oportet fub 
audiri Secund* acceptionis diuifio exigit ad 
im bonitatem Juat propritratej. Prima eft 
' TZ q " 5 P“" s P“" s afsi 

neto .Qina cum f„ mo J ns i c i en Ji d{ . beI: c[ 

le perlpntax&breuis.vt fit accomotlus tra- 

£labilis,inemona;q. eS Mci!| hl[eatiMllWt „ 
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ficultateni 8t impi „, it . VnJ , 

c, mplures irte/ieS*),* fc 

ingenium adhfterr folent, quoad paucas, ad 
duasvidelicet fp, deleant. Qtianim altera ed 
1“ altera loco reliquam» 

peroppolitionem explicata. Vt innumeri 
ipecies animalis (qtiis eas pre multitudine 
vn §i faris nouitf) induaspartes omnes diftrj 
buuntur io rationale.f.& irrationale. Et nu- 
merus in inmenfumparnbilisin parem <Scim 
parem fecatur. At fi diuifi quatuor dumta- 
xat partes aut tres funt, erudite omnes afsi- 
gnari poflimt & diuifio efle quadrimembris. 
Waior vero eflet nimium obefa & deformil 
ter pinguis. Itat]; conditio eft vt fit breuis , at 
ita breuis, vt iemper fit bimembris, non requi 
ritur.Quia habent nonunq; aliquot diuifa ta 
pauca membra vt longe conducibilius fingu 
la figilatim aeq-, pofitiue exprimantur, quam 
negatione fubticeatur. Vt bonum multo da 
rius diuiditur perhoneftum,dele£labile & 
vtile:quam fi per deleflabile & non dele&a- 
bi!e:& hoc rurfus in honeftum Sc vtile diui. 


dires.Et mathematica: fpeculatius dilucide 
inquatuor , etiam diftrahutnr Arifmethjca, 
muficam, geometriam & pr«e/pe6liuam. Ve- 
rum eft adeo frequenter plurimas efle cuiul" 
libet generis fpecies, vt prope femper illo in 
genjo & forma in conltruendis diuifionibus, 
opus fit vti. Nempe vt per duas partes opofi- 
tas afsignetur. Vnde ex frequentia quafi pro 
uerbium inter dialecticos emanauit bimem 
brem efle debere.Nam & fi non fit adeo per 
fpicua & clara negatione inferta omnestere 
includendo ac fi pofitiue explicarentur;mul 
to obfcurior ipia omnium iiipputatio foret. 
Secunda proprietas eftvtfingula membra 
fint inferiora diuifo.Quumquod funt mem- 
bratu* fingula femper minora funt corpo- 
re:tu:n partes qu* cum ab toto continean- 
tur, & continens fit maius contento, diuifim 
excedantur oportet.Tertia conditio eft , vt 
omnes fimul ipfi adarqi:ent:ita vt neq; exce- 
llat membra fimul capta , nec abeis lupere- 
tur.Quia nihil in diuilo eft, fi apta diuifio eft 
ac futficiens: quod non in diuidentibus expli 
cetur:ncq; h*c quicqua habere debent, quod 
in toto non refideat corpore. Diuifio nanq; 
eft velut qu*dam definitio amplitudinis diui 
fi ac proinde nec plus nec minus habere de- 
bet.quam diuifum fecundum illam confide- 
rationem ambit.Quarta proprietas vt mem 
bra fint formaliter diuerfa. Vtinterfefe (in- 
quam) 


demodofciendi. 


quam)differant,ne coincidant. Quoniam di- 
uifum eft velut corpus quod ex diuerfis par 
tibus necefle conftat. Si totum corpus ocu- 
lus fuifl’et(vttheologizat Apoftolus)corpus 
vtiq; non foret. Multitudo enim partium ac 
diuerfitas in fimihbus omnino requifita eft. 
Ad cuius analogiam in diuifionibus pbilofo 
pb.amur partes efle diftinftas. Quia fi exde 
forentifallo feparentur.Etquid aliud eft fe- 
cari diuifum nili in fruftra & partes concidi. 
Igitur conditio eft qua requifita vt hae inter 
fe formaliter differant. Qua leuiter confide 
rata non bonitas diuifionis efle’ , fed natura, 
videtur, non conditio , fed quiditas:at peni- 
tius profpe&a apparet exa&a coditio,excel 
lentemque doft rinam docet. Quocirca eft 
aduertendum diftare quahdOq, tanto inter- 
uallo partes.Vt res plures exiftant.Vt color* 
alius albed o, alius viredo, alius palledo . Ani- 
mal aliud equus , aliud elephans, aliud phri- 
nos,& fic in alijs. Qua diuifiones vocantur 
reales : vbi membra.f.realiter diftinguntur. 
At non femper tales funttcuin plerumq, fola 
ratione diltinguantur. Vt bonum alterum 
dele&abile, alterum honeftum. Haud enim 
fic diftant,vt nullnm delectabile fit honeftu, 
quemadmodum nullus elephans eft aquila, 
quinimo cum honeftate fumma femper co- 
iunCta eft voluptas.Et e contra multa hone 
fta animum ftudiofumyehementer delectat. 
Quin hoc infita virtutis fignum eft: fi cu gau 
dio & letitia eius Opus quis exfequatur.Et ni 
hilominus deleCtabile & honeftum diftinta 
rationes funt. Quatenus enim Optimum eft 
vnum quodq, & de fe expe£tibiie,houeftira 
tioneminduit:vt voluntatem vel appetitum 
fui piafeiitia exhilarat, deleCtabilis. Similes 
diftinftiones vocantur rationis.Dicimus er- 
go quod partes diftingui diuifionis natura) 
eft:quo paCto autem debeat diftingui ( cum 
multipliciter ac varie pofsint)hoc ad bonita 
tem,expe£tat. Et dicimus femper oportere 
formaliter diftingui:diuerfas.f. fortiii ratio- 
ri es.Quod cum no obferuatur:partes coinci 
dunt. Quo fere omnia argumenta tendunt, 
quaaduerfus diuifiones in difciblinisphilo- 
fophicis militant. Nempe vt probent mem- 
bra non efle diuerfa. Quia nulla res amplius 
diuifioni officit.*; Intria membra diuifio pri- 
ma fui partitione fecatur:(alia eft enim sequi 
uoca,alia analoga, aliavniuoca.QUx fi tame 
recolas, quse.c.3 plene notauimus iliico pene 
trabis.Nepe fi diuifum eft arquiuocus,& *qui 
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uoce fecundum omne fignificationem fum- 
ptus, diuifio eft sequiuoca , Si vero vniuoctis 
fic quoq, captus,vniuoca,fi analogus, dicetur 
analoga. At circa priorem diuifionem aducr 
tito, quod cum per sequiiiocum nulla ratio 
comunis importetur, folumq, nomen de illis 
verificetunhuiufce diuifio potius quid nomi- 
nis appellatur.quid enim illic nifi diuerfa: fig 
nificationes feuinguntunfideo apud pbilofo- 
phos fsepins diuifio nominis qua a-quiuoca di 
uifio nuncupatur.Analogum autem quando 
fecundum habitudinem aliquamvnam ratio 
nem importatur, apte diuifio rei nominatur, 
& analogi in analogata.Vt diuifio termini in 
cathegorematicum , & fincathegorematicu: 
diuifio entis in fubllantiam & accidens, qua 
do vero nullam vnam rationem vtcumque 
comunem refert, vt rifus de gaudio & viridi 
tate diuifio eft pariter quid nominis.Diuifio 
vniuoca eft pcrtectilsima & inqua omnes co 
ditiones exaCle obferuanda: funt. Hce enim 
funt diuifiones icientiales & dilciplinabiles, 
( sequiuocse vero, ficuti termini ipfi, abigun- 
tur)in quibus proinde ilmilis obferuatio non 
eft fuperfticiofe qiuerenda. Nec enim in hac 
canis in latrabibilem & picem,lingula mem- 
bra funt inferiora diuifo.Quinimo & in ana 
logis quanto ab vniuocatione diltant, tanto 
huiufmodi conditionesdefficiunt.Sunt enim 
pleraque aquiuocationi valde vicina*Multis 
alijs modis 1'olet diuifio fub aliquas partiri: 
quorum ad prsedicabilia vfq, exprofeflfo o- 
bliuifcimur. 

qf S E Q^V V NTVR in hac materia tres 
loci arguendi. Primus , ab diuifo ad totam 
dniifsionem,& e couorfo a diuifione ad diui 
fum affirmatiue & negatiue. Quia cum fint 
termini conuertibilesfvtper conditione pa- 
tet)mu'tua eftinterillos confequentia. Vt fi 
eftterminus ergo vOcalis,feuicriptus. Non 
eft animahergo nec rationale, nec irrationa 
le.Eft hoc honeftum, vel dele£rabile:ergo bo 
hum.Non eft hsec res mOtus,ergo nec a£tio, 
nec pafsio. Secundus ab membro diuidente 
ad iplum diuiflim affirmatiue. Si in antecede 
ti membrum diuidens affirmatur, in coufe- 
quenti licet affirmare diuilum. Vt bene va- 
let, eft hemo, ergo animal.Eft par , ergo nu- 
merus. Eft vtile,ergo bonum. Negatiiie vei o 
non fequitur.Quia negato vno membro po- 
teft & conuenire diuiiuin : cum polsit com- 
petere alterum. Tertius locuseft : ab diuifo 
negatiue ad quodlibet membrum eft bona 
, _ Illatio. 
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lUtio, quoniam nega™ " 6 P offimt 

de illo non negari interiora. 

fCONTRA definitionem ditiilionis m 
hac:animal aliud homo, aliud leo , membra 
diuidentia non funt partes animalis, led inte 
graquafdam animalia: ergo no diu.d.tur res 
in luas partes. Reipondctur non mtelligi de 
bere efle partes ad modum medietatis ligni 
fcifi, fed quadam fimilitudine.Cum animalco 
tineat iub Te hominem , & cetera animalia: 
vocant philofophi Ipecies contentas partes 
fubiefliuas diuifi. Contra primam conditio- 
nem arguitur, quando per negationem pofi- 
tiue partes reliqua* explicatur, nec quidditas 
rei, nec pluralitas eius cognolcitur:ergo non 
eft modus fciendi: vt pote cum conditio na- 
turam deftruat diuifionis. Antecedens pro- 
batur.Quia per negatione nihil Icitur. Quid 
enim elephantem cfie Icimus : quia non efle 
hominem cognolcimus^Melius ergo eft om 
nes partes numerentur, qua lic breuitati ftu- 
dere:vt nihilbrcuitate ftudeatur.Dico quod 
perlolam negationem parum, aut nihil de re 
nolcitunat per affirmationem limul & nega 
tionem multum per omnem modum. Nam 
qui intelligit hominem cfie animal rationa- 
le, non rugibile, hinnibile, non arborem , non 
corpus fimpiex ,pcrit£hoiem notitiam rei 
alfequitur. Nos autem nunquanvdocuimus 
partes vniOeriashegatiue explicandas : led 
vna pneftantior poliriue explicatur: reliquis • 
(quando plorimse fuerint)quadam negatio- 
ne circumdufus.Gbftat vero ne vniuerlcenu 
merenturdicpilsime ignorari. Difterentise re 
rum enim(vtArilto.dicit)luntuobis ignota:. 
Quis animalis ipecies quot in equore natat, 
quot alis aeralcindunc, quot nutriuntur in a 
gro vnquam dignouit<quod vero illa negari 
ua differentia Ipecies omnes contenta: non 
exafite cognolcantur nihil impedit. Quia di- 
uitsio non tam modus iciendi eft iplarii par- 
tium, ac ipecierumquam diuifi.Quod vt con 
ftat, multo melius hac forma diuidendi inno 
telcit.Secundo quod fi lupputarentur , eflet 
certe modus diuifio fine modo Negamus ita 
n °n multo facilius hac forma diuifum co- 
gnolci quam fi computentur. 
fCONTRA fecundam conditionem in 
hac corporum aliud fenfibile, aliud infenfibi 
e , poltenus membrum non eft inferius led 
longe iupenus dhrifo/ubftanti*.n. in mate- 
riales mnt mlenfibiles qu * incorporea exi- 
ftunt. Relpondetnr femper in membri* clau 


di tacite diuifum. Etfenfu* eft aliud corpus 
fenfibile, aliud infenfibilc :& maxime id re- 
quiritur in inc mbris uegatiuc explicatis. Per 
qua- omnia latilsimus dialefiticis campus ap- 
peritur, ad inquirendum quales nam proce- 
dentes diuifiones fuerint,an vniuocse *qui- 
uoco ve,dcmde anpeifetio.Etprimo inhac 
diuifione modi fciendi illud deeffe videtur 
quod vr.uin membrum, f.definitio conlierti- 
turcumdiuilo. Nam hoc. f. oratio alicuius 
ignoti manifefUtiua conuertiturcum modo 
lcienduquia lunt definitum & definitio. Etfe 
eundo in diuifione termini invniuocum & 
a:quiuocum. Vnum membrum diuidensin 
eludit totum diuifum poftquam eft diuifio v 
niuoca.Sed de bis & fimilibns in argumento 
rum opufculo me diferuille memini. Id tan- 
tum modo adnota quod eadem pene diui- 
fio faltem quoad duo membra poteft Icite 
definitionis conftituit. Saoe vt altera defini- 
tio fit vniuocar nempe ctun definitu eft vni- 
uocoxn fecundarijs definitis: altera analoga: 
quando vt licet raro contingit, definitur ali- 
quod analogum, vtens eft quod habet efle: 
vnu quod eft indiuilum. arquiuocaiiero efle 
nequit quoniam equiuocum vtficnon defi- 
nitur led diuidetor. Nam equiuocum fua fi- 
gnificata multis rationibus reprarlentat : ra- 
tio vero eftdefinitio:non ergo vnica eft defi 
nitioeius fed multiplex, 
f ARGVMENTATIO eft oratio in 
qua ex vr.o infertur aliud Vthorno eft ratio 
na lis: ergo eft difciplinabilis.Quxmulta no- 
mina lortitur.Namdiciturdilcurfus,argume 
tum, medium, conlequentia, ratio. Qua: & li 
iampromilcuepro eodem fumantur : nihi- 
lominus habet unumquodque in argumenta 
tione luam peculiarem rationem. Difcurfus 
appellatur quatenus intellectus opuseft,quo 
ex vna parte in aliam deuenit. Medium eft 
fohim antecedens:quod ad inferedum aliud 
alfumitur,fiuere6te probet liue non. Argu- 
mentum eft ipfum antecedens : fed tunc lo- 
lum cum reuera probat. Vnde definiens Pe- 
trus Hilpanus argumentum, dicit efle ,quod 
rei dubi* facit fidem. Quam nullo modo & 
multo minus opinionem efticere pollet nili 
aliquo pacto probaflet.Confequentia autem 
eft iplii confequentis ex antecedente illatio 
& confequtio. Vnde eft medium quodam in 
ter antecedens & conlequens abvtroq-, in Io 
cis& regulis arguendi ftatimfubne&endisfe 
iunfitum. Traduntur enim haeforma ficon- 
fequentia 


de verbo. 


fequentia eft bona, & antecedens eft verum 
confequens debet efleverum.Argumentatio 
autem elt velut totum quodam, omnesfingil 
lares refpe&us in fe claudens. Verum no eft 
iam in vfu h*c nominum tam curiofa vel fu 
perfticiofa diftin&io, cnnftis pro eodem ac- 
ceptis.Igitur argumentatio eft oratio in qua 
ex vna parte infertur alia.Boetius autem, & 
Petrus Hi(panils(vt citauimus)diffiniunthoc 
pafto.Eft oratio rei dubia: facies fidem, qua: 
(vt decet grauifsimos doftores)eft magiftra 
lis.Namliteraliternec copetit omnibus ar- 
gumentis bonis(cum multa fint plufquam fi- 
dem lacientiamempe quie generant Icientia 
euidentemq-,cognitionem)nec etiam malis: 
■vt pote qua: fepius non fidem aftruunt , fed 
apparentiam oftentant,Qua in re confidera 
to, duplicem efle confequentiam bonam.f.& 
malam. Prior eftin qua vere & re&e ex an- 
tecedente confequens infertur .Vbi.fantece 
dente conceflo non poteft conlequtio nega 
ri.Mala eft in qua inepte & fraudulenter vnu 
exalijs deducitur. Vt Petrus eft proceri ca 
pitis:ergo eft ingeniofus.Vnde conftat,quod 
definitio Petri Hifoani tantum conuenit va- 
lidis argumentis, qus ad minus fidem faciet. 
Sed non propterea non eft bona. Quia pro- 
blema eft inter artiftas, vtrum paralogiimus 
& elenchus(id eftjvitiofum argumentum fit 
argumentum confequentiaq-,. Et rem dubia 
pro parte affirmatiua reddunt: tum h*c pr« 
lens conlequetia? diftinftio in bonam & ma 
lam: tum quod cum negatur , confequentia 
nuncupatur.Pro parte negatiua quod nega- 
re confequentiam eft negare iequi: & fi nori 
fequitur non eft confequentia- Quseftio qui- 
dem eft exigui autnullius momenti : dumo- 
do qualifcumq; fit huius reivera decifio, mo- 
dum loquendi communem non deieramus 
vtrafq-, confequentias cum omnibus appelli 
tando.Et forte Petrus Hifpanus partem af- 
firmatiuam opinabatur & ideo definitionem 
bonis argumetatiombus duntaxat defsigna- 
uit.Nec reuera argumetatio fimpliciter eft, 
fi bona non eft:nec diuifio h*c omnino vni- 
uoca eft, fed analoga.Quia mala confequen- 
tia no tam naturam quam fimiiitudinem co- 
fequentix habet. At quoniam vtcumq-, confe 
quentia eft eam noftra definitio luo gradu 
claudit. Argumentatio latius qUa fignum a 
nobis datu primo libro patet, nec illa: dicio- 
nes tantum nota: illationis funt,fed aliae plu- 
tes.-videlicet Q^V 1 A, S I. Haec enimora- 
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tio palam confequentia exiftit.Si homo vo- 
lat, alas habet, fi coelu mouetur : caula prima 
moues eft.Et ha:c,quia homo eft rationalis: 
homo eft rifibilis, quoniam Dens bonus eft: 
incarnatus eft. Sed non debuimus tironibus 
tam vniuerfales fermones proponere: vnde 
fignum ad illas notas,coai61auimus,qu;eprin 
cipio dialeCicis frequentiores fune. Sed nuc 
aduertendum :quod ctunabillatione oratio 
fit argumentum, triplex eft genus argumdn- 
ti:ficut triplex eftdiuerfitas illationis. Aliud 
elt rationale, aliud caufale, aliud conditiona 
le argumentum.Rationale eft vbi conleques 
forma ratiocinationis infertur :qUod fit his 

diCionibus, IGITVR, ERGO. Cau- 
fale : vbiformaliter caula conlequentis illa- 
tione caufali redditur, Q^_V 1 A , Q_y O - 
NIAM, OB ID, & fimilibUs.Conditiona 
le vbi confequens fequitur ex conditione an 
tecedentis. Qua: omnia in exemplis pofitis 
apparent:d e quibus operofius ^.hb-deo opi- 
tulate traCabimus.Sat inprvefentiarum du- 
ximus iumma iuga prarftingere. 

QJV F.MADMO D V' M definitio, & 
diuifio peculiares locos arguedi eliciunt, ita 
argumentatio (licet proprius fit ipfemet lo- 
cus) habet certas regulas non ad firmandas 
illationes(cum argumentatio fit illatio ) led 
ad oftendendam veritatem, vel falfitate pro 
pofitionum:qux in argumento aifumuntur. 
Quarum duas tantum in praXentiarum refe 
remus(funt enim quam plurima: vt.^.lib. vi- 
debimus , quo vniuerfas expolituri fumus.) 
Quibus interea iuniores in luas redargutio- 
nes vtantur: vt pote vtiles & faciles. Prima 
eft.Si confequentia eft bona : & antecedens 
eft verum:cofequens eft verum. Nam exvt* 
ro(vt quifq-, minimo ingenij labore fibi expe 
riri poteft) non fequitur mii verum. Quod fi 
verum quod libet quantumcumq; mutabile, 
quandiu veru eft, fallum parturiri no poteft: 
quam ab primo & infinito vero veritate fci- 
licet prima, quod Deus eft , alienum exiftir, 
aut mendacem efle, aut mendacium dicere; 
fraudem neCere.Nec fallere profeCo.ue fal 
li poteft. Vnde Auguftmus.CumDeus noiler 
omnipotens fit:id certe no poteft:cui impen 
dio qua maxime fallitas deteftabilis eft.Hinc 
velut inconculfum principium dialectici hau 
riunt,& hauftumcelebrantXcilicet impoflihi 
le fore in bonam confequentiam antecedes 
efle verum, & confequens fallum. Quod ex 
tegula manat ; vbi verum docetur non pro- 
ducere. 
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pucere,nifi verfi. Froduflum ergo(id eft, illa 
tmn ex antecedentevero.fallum cfle nequit. 
Cuius regulse multiplex, vtilifq-, apud diale- 
ticos vius eft. Primo confert plurimum ad 
veritatem propoiitionis probandam, eam in 
bonam conlequentiam ex aliqua vera infe- 
rendo. Secundo ad conuincendam illationis 
malitiam. Nam fi datur antecedens verum 
& confequens falfumrhoc eft euidentifsnnu 
& infallibile fignum eius smillitatis. In quo 
creberrime maximus fumuliftarum conna- 
tus cum magno commodo impenditur:vt fa 
llaces. f & apparentes coniequtiones dete- 
gant,infringant,& inftent.His enim ipfis met 
verbis dialeflici vtuntur.Sane cum & verita 
tem antecedentis &confequentis falfitatem. 
demonftrant.Nam fieri minime poteftvtcer 
te ex veritate falfum deducatur. Ne fru&us 
tampcftilentis radix tam falubris exfiftat. 
Vfcrum vero quamquam verum dumtaxat 
inferat : poteft ex fallo inferri. Et ex vtroq-, 
ex fallo. 1 .& vero fcquitnr.Vnde fi conlequc 
tia eft bona &con!equens eft verum: nihil 
inde qualitatis de antece denti colligitur : cii 
vnum & alterum elle queat. Vt h?ec propoli 
tio, Petrus eft animal, infertur ex ifta, Petrus 
eft homo, & ex hac Petrus eft equus. Vnde 
autem tam prodigiola diuerfitasprofluat.f. 
vt verum lolumodo verum emittat : falfum 
autem verum ac falfum emittere pofsitmon 
hic anxie diale£iiciqua?rant. Dicetur partiin 
in methaphifica & plenius in theologia : 
quod ficut bona funt , in quibus malum nu- 
llum cftmullum autem malum oftenditur:in 
quo multa bona, vel aliquodnon reperiatur: 
ita vera funt in quibus nulla falfitas latet:ra- 
ia autem lalfitas eft, inqua aliqua veritas no 
contegaturrqua inde illatione deduci pofsit. 
Secunda regula eft:falfum non lequitur nili 
ex fallo.Si confequer.tia eft bona, & conle- 
quens falfum .antecedens debet elle falfum* 
Et ratio regula? originalis eftrquia cum fal- 
lum ex vero prodire inconfequtione no pol' 
fitaiihil fupereft nili falliim,exquo inferatur. 
■Vius autem huius regula: totuplex &fimilis 
eit procedenti. Nempe & ad falfitatem pro- 
poiitionis oftendenuam: per hoc quod quid 
mamteftius fal !um ex illa lequitur:& ad def- 
fcCtum conferenti* propalandum: fi con- 

msmter <talca.cos vm etut i„ pioIo „ 0 


miawimis.Taimjm fupcrcft l,i c e ll[s 0 bferu3 
t, a in unitas dialc&icU con«de mlls . vt Fot . 
ad omnia in philolophia valde requiCni™ 
pendio vnljs.Quem Ii obnixe is viribus 
teneant.exereeantq; iat fcio, eos quumin» 
nij robur(dos nuium in modum amabilis. 

T um maximam arguendi dexteritatem & 
relpondendi facilitatem(qua in Icholis nulla 
eft pulchrior ac deleQabilior gratia) fibi co- 
paraturos. Nempe fi tribus noftrisveibis iam 
diu toto orbe celeberrimis. Conccdo,ne®o 
diftingo ( & Ii a nonnullis lanniombus irri- 
deantur , omnia captiola argumenta dilua- 
mus.lpfa lufficiunt:modo ingenium & labor 
adiit qui ea Icite vibrare Sc in omnem vfum 
exercere dilcat.Nec illi audiendi funtfnifi vt 
bafilifeorum libila)qui & Ii exliftiment huiuf 
modibreui loquentiam 8c Atticam facundia 
in fcholis quam necefiariam,haud tametam 
fufticientem ac vniuerlalem , quin aliquot 
fint obiefliones interrogationes ve ita cap- 
tiola? :quibus vix limplicibus bis refponfioni- 
bus fatisfaciamus.Cemura profe&o ex ino e 
nij hebitudine potius , quam ex eruditione 
profe&a.Quam eleganti ftilo(vt pleraq-, ) in 
luis no&ibus Aulus Gelius inlcrit.Cuius ver 
ba placuit noftris inlerere.Vt videant fcho- 
laftici q- infirmo argumento adnitantur:qui 
folidam philolophorum lapiendam malitio 
fe carpiunt. 

f L E G £ M (inquit ) efie difciplina? diale- 
ftica- fi dequapiam reoureratur.difputaturc;, 
atq ; ibi quod rogere vt refpondeas : tunc ne 
amplius quid dicas , quam id folumquod es 
rogatus : aut aias aut neges (filuit is author, 
aut diftinguas) eamq-, legem qui nonferuet 
autplus,aut aliter quam funt rogati relpon 
deant:exiftimantur rudes, indo£fiq ; efle, dif- 
purandiq; morem ac rationem non tenere. 
Hoc quidem quod dicunt in plerifq-, diiputa- 
tionibus proculdubio fieri oportet. Jndifini- 
tus namq;,incxplicabilifc; fermo fiet: nifi in- 
terrogationibus , refponlionibusq; fimplici- 
bus fuerit determinatus. Sed enim e/lequa?- 
dam videntur, in quibus Ii breuiter , Sc ad id, 
quod rogatus fueris.refpondeas, capiare. 

Nam fi quis his verbis interroget, poftulo vt 
refpondeas, defieris ne facere adulterum:an 
non^vtrumq-, dialetica lege refpondeas: fiue 
aias.fiue neges.-harrebis in captione. Sed h*- 
rebit legis noftrrt relpondendi vfus ignarus. 
Nam ftrenuus quifq-, eopnelij genere certe 
euadet deluia captiuncula non modo i llef - 
fus led 
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r tl j f c d & viflor gloriofus cum lege dialefli- 
ca reipondendo psitem liegatiuam tuto Sc 
jncunftanter date poisit.Nempe adulterum 
efle non defini. Nec inde nunc adulterum ef 
fe colligitur:CjUia non lumus omnia, quarhu- 
cufq-, non definimus eile, fi nunquam tales in 
choauimus efle.Atvlteriusprogreuies:quid 
( inquit) legis illius propugnatores in illa 
captiuncula.facient,in qua hxrere eos necef 
le eft,fi nihil amplius quam interrogati erut, 
relponderint. Nam fi ita ego iftorum aii- 
ouetn rogem , quid quid non perdidifti , ha- 
beas ne,aut non habeas?Poftulo:autaias,aut 
neges vtcumq-, breuiter relponderit , capie- 
tur. Nam fi non habere fe negauerit , quod 
non perdidit: colligetur oculos non habere, 
quos non perdidit, finvero habere fe dixerit: 
colligetur habere le cornua: quse non perdi- 
dit. V ide quam fola Ipecie elenchi decepti le 
pem fanftiisirnam reprehendunt legis iutfi- 
cieotiam & virtutem ignorantes.Quanto ve 
riushiteterrimis ignorantiae tenebris capiu- 
tur , inuuoluBturq;. Quid enim noftrse legis 
perito facilius, q-, eifdem legis verbis huic in- 
terrogationi pleniisime Jatisfacere. Ergo 
piopofitioniobiefla?, quidquid nonperdidi- 
ili, habes, negando relpondetur. Et refle & 
verifsime nego me habere quid quid no per- 
didi. Nam falla eft haec, quid quid non perdi- 
di habeo, &h*c vera non habeo, quidquid no 
perdidi. Sedinde non inferet, quis me non 
habere oculos, mfi non habenti mentis viua- 
ces oculos. Harc exempla in medio ieci ( vt 
credant iuuenes)fi intellectus, & exercitatio 
accedat, nullam efle rogationem adeo inuo 
lutam, nullam propofitionem ita implexam» 
quam diftinftione, affirmatione , negatione 
ve facillime enodare, non queant.Sed quem 
admodum relpondentes breuitatis admo- 
nemus, ita propugnatores dent operam iu- 
bemus, vt qua iuccin&e argmeta proponat* 
probationes forment, vt aquali iure atq ; ea- 
dem lege, quod eft aquitas , fefe teneri arbi- 
trentur. 

^OPORTET TAMEN prius 
quam vlterius procedamus duplicem confe- 
quetiam dialectici peripeflam habeant ma- 
terialem,icilicet & formalem-Materia cuiut 
uis argumenti eft res fignificata , per propo- 
fitiones:ex quibus argumentum conflat, for 
ma vero ipfarum propofitionum difpofitio* 
vel vnius ex alia, feu ex aliis illatio. Senfus 
autem huius diftinflionis eft,quaidam con- 


Jequentias efle legitimas, loluni gratia mate 
lia 1 , propter naturam, fcilicet rei fignificata : 
quia talis eft.Vt hac Fetius eft animal, ergo 
omnis homo eftanimal.Si dcduflio confide 
retur nullaprorfuseft,at fi rem introlpicias 
lignatam, ita eft, quod Sc Petrus eft animal, 
Sc omnis homo eft animal- Verum fi cerne- 
re voles, vt gratia (jnmtaxat materia valeat 
muta illam, non valebitivt non valet, Petrus 
currit, ergo omnis homo currit. Alia autem 
eft formalis cuius propofitionum, ac termi- 
norum diipofitio adeo refla, & regularis eft, 
vt vbiq-, teneat , vf omnis homo currit ,Pe- 
trus eft homo , ergo Petrus currit. Si ani- 
mal eft : viuens eft ,fed eft viuens, ergo cor- 
pus.Inter has diferimen eft, quod coniequen 
tia materialis in fe tatum tenet, propter ma- 
teriam , fimiles vero confequenti* non te- 
nent, quia materia mutata ruit. Formalis ve 
ro & in fe,& in fitnilibus tenet. Atqui vt con 
fequentia vna alteri confimilis fiat, primo re 
quiritur , fit eiufdem loci,vt huic , Petrus eft: 
homo, ergo animal rationale. Similis eft ifta, 
albedo eft color, ergo qualitas fenfibilis: Ra- 
phael eft lpiritus,ergo fubftantia intelleflua 
lis:& deinde tot habeat partes , tot propofi- 
tiones fimiles, in quantitate, & qualitate (du 
modo intelligatur ) eandem in argumento 
plerumq; quantitatem haberi particularem 
ac indefinitam. Sed hxcprefsius Sc in tertio 
libro, Sc in quinta parte tertij libri examina- 
buntur. 

Cap. V. De propo- 
fitione. 
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cans indicando* 
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ACTEN V S D E 
partibus propofitio - 
nis dilputatione pera 
6ta(nam nome & ver 
bu funt vti partes phi- 
fica, inftar anima ,& 
corporis in homine, 
oratiovelut animal in 
eiufde dcfinitione)facilinegocio natura pro 
pofitioniscognofcitur,cu ex notitiapartiu to 
tius natura citra difficultate innotelcat.Quo 
circa non alijs expofitionum circulis Arirto- 
tiles id oftendit , cum iam partes diferuiflet 
quam fiinplici lententia dicens. Propofitio 
autem non omrtis oratio , fed illa in qua ve- 
rum eft , aut falfum. Ad cuius exemplar Pe- 
trus Hifpanus his verbis diffinit. Propofitio 
eft oratio verum, vel fallum fignificans indi- 
cando. V bi tatum exponamus opus eft, quid 
nam fit verum, vel falfum fignificare. Quam 
quam, mihi fatis non conflat an hic & hac 
ipia expolitio redundet,quam ab Ariitotile 
prxtermiflam video.Exemplis definitionem 
& quid eflet verum vel fallum fignificare, ma 
mfefte(meo iudicio)patefecit:non rurlusde 
finitionem definitionis adiecit.Enunciatiua 
(inquit)non omnis, fed illa m qua verum eft, 
aut falfum : quod non omnibus orationibus 
competit. Nam qua quilpiam quidpiam op- 
tat, vt, vtinam legeremioratio quidem , led 
nec vera eft,nec falfa.Idem exemplificare li- 
cet in oratione imperatiui, & fubiunSiui, & 
infinitiui.Quifcus dumtaxat verbis videor mi 
hi dilucidifsime hanc definitionem expolita. 
Tactum abeft vtilem,commodamq; fore il- 
lam diflionum congeriem, quam ad expo- 
nendam propofitionem veram , vel fallam 
do&ores hic coaceruant-Sed demus id tem 
pori,& media via incedamus: vt paucis cum 
Ariftotile ali 2 s hoc exponente, quid fit vere, 
vel falle fignificare definiatur. Significare ve- 
re eft fignificare rem ita efle, ficut eft : & fal- 
le fignificare rem aliter efle, quam eft. Qui- 
bus, verbis modointelligantur , nullius alte- 
rius additione opus eft : his lufficienter , & 
compendiole definita veritas & falfitasinno 
te eunt exemplis adhibitis , vt coroparebit. 
Wsc oratio homo eft rifibilis, fignificat vere: 
fignificans hominem efle rifibilem: ficuti eft 

nf.Et hac homo nodMli pis p„itc, dhve- 
ra:quoniam ficut afhmiat non efle lapidem. 


reoera non cflc.imienimus. E hac, Ioannei 
non eft athiops.fi albus exiftat,eftverilsima. 
Nam ficut per illam explicatur, eft. Etli* c 
Abraham genuit lfaac.Kcmulus condidit vr 
bem.Sunt fimiliter ver* , & fignificant ficuti 
eft.Abraham lcilicet genuifle , vt reuera ge- 
nuit. Et quemadmodum explicamus hanc 
partem in propelitiones veras , contingen- 
tes , neceflaiias de inttinfeco , & extrinieco 
temporC:ita pars altera explicanda eft: nem 
pe fignificare falle. Itaq- verba illa numero 
pauca, fenfu plurima, exprimuut luflicieter 
quid nam fit, vere velfallc fignificare: fuper- 
ruuntq; mille dicliones, quibus iuuenes defi- 
nitionem onerant.Aiunt enim fignificare ve 
re eft fignificare ita efle, ficut eft, vel r on ef- 
fe, ficut non eft,velfuifle , ficut fuitaut fore 
vt futura eft : velpolsibilem efle, neceflaria, 
contingentem, ficut eft pofsibiiis,neceflana, 

contingens. Quibus fingulis pofitmis partes 
confuunt negaturas, qualcgere etiam radet, 
tantum diftat,vt definitionis formam, Sc co- 
pendium rem fumme requifitam oblenient. 
Igitur \ elut extra ripas dcfluentesphiloio- 
phi* littore coerceantur : & in antiquum al- 
ueum Ariftotiiis redeat.Waxime quod hac, 
equus neflario eft animal, habet duo , & efle 
veram, & neceflariam : Sc vtiqj inratior.e 
ver*, quia fignificat rem efle, ficuti eft, confli 
tuitui ;de eius necefsitate aliud iudicium fe- 
rendum eft.Vnde illis verbis quantum opor 
tet , veritas Sc falfitas elucefcunt. Sic Arift. 
exponer.s qu* propofitio vera eft,qu* falfa, 
non ali s ambagibus, fed fimplicifermone v- 
fus,ab eo ( inquit ) qued res eft, vel non eft, 
propofitio dicitur vera, vel falfa. Si res ( im- 
quam)ita le habet, ac fignificatur, fiue dicas, 
eam efle quid (fiue r.cneffecuid: dummodo 
ita fit ) propofitio fignificans, eft vera. Si ve- 
ro res aliter le habeat, ac fignificatur, prepe- 
fitio eft falfa , quanti: m c i: ir.que fit de prateri 
to,vel de futuro. Siquidem in communi mo- 
do loquendi-ambabus conveniunt, et rppli- 
camus hac veiba.ita eft, vel non eft. Siquis 
enim afferat Abraham genuit N’oe , refpon- 
demus,non ita eft:r,on dicimus, ron ita fuit. 
Vide ergo quam breuiter,quam perlpicuc 
res alias occultifsima veritas , fcilicet,& fal- 
fitas definita fit. Perfpicuc dixerim , & non 
modo breuiter :quia multo elatius , Sc ter- 
tius huiufmodi qualitates per ordinem ad 
rem importatam defimutur, quam in oidine 
ad iu diciu intelleftus:quod pariter explicat. 

(vtnon 


( vt nonnulli faciunt tum quod arduum eft 
& intellefihi difficilimum, quid fit ipfum intel 
le&us iudicium i & quando? quum quod ip- 
fius met iudicij intelle&ualis veritas in or- 
dine ad rem fignificatam per propofitio- 
nem penlatur. Quare enimhoc iudicium 
Petrus eft albus in anima verum eft,nifi quia 
ita eft in re.f.Petrum efle album. In curuum 
ergo & circulare iter deuiamus re&oq, cal- 
le procedimus fi illico veritatem & falfitate 
per res fignificatas exponimus. 

€[ SED Q_V ID SIBI vult diftio 
vlrima,indicado cum fine illa definitio com- 
pleretur?Nam hsec oratio verum, vel falium 
fignificans , lufficienterpropofitionis expri- 
mit quidditatem. Sic Arift, nulla vlterius ad- 
iecit.Quinimo videtur obefte.Quoniam fiin 
dicando exigit, vt oratio fitindicatiua , quid 
dicemus de hypotheticis iubiun£tiui?ve fi Pe 
trus dilputaret,cffet do£lus:& fimiiibus,qux 
nihilominus abfolute jppofitiones funte ref- 
pondemus lenium illius additi efle fignificas 
afferendo.Et re vera particula non eft defini 
tioni admodum necelTaria:vt pote claufa in 
priori vere vel falle fignificans. Omnis enim 
oratiovere vel false repraTentans indicat, & 
allerit.Ipfum enim fignificare veru falfumve 
eofiftit in afleredo. Et omnis propofitio fiue 
affirmet, fiue neget , aflerit. Quimimo ob id 
oratio imperatiui,optatiui,& reliquoru mo- 
dorum vere velfalfe non fignificat,nec pro- 
poficio eft, quia in nulla earu quicqua afleri- 
tur,led affe&um explicant appetitus.Et nihi 
lominus non fuperflue adiefta eft ob maio- 
rem claritatem propter nouitios , quibus e- 
uidentius,& notius erat, quid eflet, indicare: 
quam verum, aut falfum fignificare. Icaq, di- 
£rio illa eft velut prxcedentis expofitio. Vn 
de ad argumentum fecundum relpodemus, 
quod indicando , non reftringit orationem, 
ad iolam indicatiui fed ad folam indicante, 
& afierenteimvbi & hypothetica; continen- 
tur. Cathegorica quide eft vna fimplexTem- 
per indicatiui (oratio enim fimplex nifi hu- 
uifmodi verum, vel falfum exprimei e no pO 
teft)led hypothetica qux ( vt verbis vtar A- 
riftotilis) conuifrione eft vna (ift eft) inqua 
plures cathegorica; iungunturivt Petrus do- 
cet, & loannes dilcit etiam contexta ex par 
tibus fubiunQiui optime fignificat, & aflerit. 
Vt fi Placo viueret, aliter gubernarentur A- 
thenx.Vtraq, definitur hic,vt pote vtraq, fig 
nifieante verum, vel falium afferendo. 


fCONTRA DEFINITIONEM 
arguitur li verum , vel falium fignificant ve- 
rum, & falfum & tamen non liint propofitio 
nes,ied nomina , ergo non eft propofitionis 
propiium, fed commune quoq, alijs verum 
fignificare. Quidam refpondentiquod propo 
fitio non fignificat verum, fed vere , non fal- 
fum , fed falle. Et poliunt id vere dicere , at 
idem argumentum fit de huiufmodi aduer- 
bijs. Vnde cum eadem fit vtriufq, lolutio,co 
fultius eft cum San£l. Thom. definitionem, 
vt iacet, tutari. Significare ergo verum, vel 
falfum bifaria contingit,vno modo,quod ip- 
fum verum, vel falium fit tantum fignificatii 
vocisificut fit in his di6Honibus,verum, vere, 
veritas, falfum, falfitas.Alio modo,vt in figni 
ficatione verum contineatur, & exerceatur. 
Li verum fignificat veritatem,ficut album fi- 
gnificat albedinem, & de quacunq, re verita 
tem habete verificatur : veritas tamen eft in 
fola jppofitione-Vnde dicimus apte, hxc pro 
politio eft vera illa falfa. At infignificatione 
iftorum terminorum nulla eft ventas, nulla 
iacet fallitas. Vnde non dicimus, nec dicere 
poffumus li verum eft verum aut li falium, 
falium. Propofitio ergo habet in fe verita- 
te m,& exercet illam , & fic appellatur vera 
fignificans vere, & vera exiilens. 
«rSOLET IN pnefentiarum propo 
fitio diuidi in veram, & fallam (quod ex de- 
finitione exhauritur ) ac infuper innecefia- 
riam, contingentem, impofsibilem : quorum 
priora duo definita lunt:c*tera colliguntur 
hac forma. Nempe qute fignificat , quemad- 
modum eft neceffe,tit,neceli'aria eft. Vt ho- 
mo eft refibilis. Nam refibilem efle homine 
non modo verum eft, fed neceflarium. idem 
eft iudicium de negatiuis ,vthomo non eft 
lapis Contingens eft, qua; fignificat quod po- 
teft effe,& poteft non elTe:quar falfa ( inqua ) 
& vera fuceeliue inueniri poteft. Vt Ioan- 
nes loquitur, hodie pluet. Vnde propofitio 
a&a falfa:crebro eft contingens. Impofibilis 
eft ,qu* fignificat id ,quod non poteft efle. 
Vt albedo eft nigredo, leo eft capra dapis eft 
herba.Non exiftimo requifitum efle, addere 
fextum membrum, quod multos cerno fecif 
fe.f- pofsibilium. Quoniam ( vt.^. lib. videbi- 
mus ) non conftituit modus ille propoiitio- 
nem diftinfiiam ab contingente , & necefla- 
lia.-Ideo abfq, necefsitatenon eft fas, partes 
feu Ipecies multiplicare. 
fSVNT PRAETER has alia;, 
E 2 propo- 
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propofitiones^uasfalfific.intes, fcu reflexi- 
uas appellant, nimirum qmefic leiplas de- 
llruunt,vtexhocquodita eft, ac fignificant, 
talfas cas inferas:* e couerfo. Vt li h*c pro 
politio eft falfa,pro nomine eandem oratio 
nem demonftrante:& harc propofitio no eft 
vera.Nam profefto fi vera elt, non eft vera. 
Quoniam in hoc eius veritas confiftit.f. fi fit 
falfa, vt pote id ipfum afferens. Sed har funt 
perpauc* , & que ntillam prorfus eruditio- 
nem conferunt, quas proinde tra&andas in 
opufculum infolubilium ocio vacantibus,* 
ludere volentibus reieci. Id dumtaxat inte- 
rea notato, omnes fummularu regulas ( etia 
fi id in fingulis non exprimatur ) intelligen- 
das elfe exclufis , feu exceptis in folubilibus 
reflexifq-, . Quo documento innumerx di- 
luentur obieftiones , qua: de reflexiuis inte- 
rim noftris definitionibus ( fat credo ) obij- 
cientur. 

fCONTRA definitione arguitur ha: 
orationes , vellem effe felix , vtinam e/lern 
doftus,cum fimplices fint, & non indicatiui: 
fignificant vere vel falle, ergo. Antecedens 
probatur. Sunt apta: faltem prior iuramen- 
to ftabiliri : * ambarum aflertori poflumus 
dilfentire,quod vtrumq-, fignum eft indiciuq; 
euidens content* illic veritatis.Quia nec fir 
matur iureiurando nili alfertio fafti , vel fu- 
turi, nec negamus nifi verum, vel felium. Ad 
hoc argumentum notato, quod ficut mente 
intelligimus,* amamus: ita ex orationibus, 
quae ad explicanda noftri animi interiora in 
uentae funt, quaedam fignificant coceptiones 
intellectus, quxdam aftefitiones voluntatis. 
Veritas autem & falfitas tantum eft in intel 
lectu:non in appetitu.Vnde nulla oratio ex- 
plicatiua diredte appetitus eft vera , nec fel- 
l'a:fed ea dumtaxat, qu* iudicium intelledtus 
exprimit.Qua iu re neutra argumento infer 
ta vera eft, nec falfa. Verum quia cum quid 
appetimus , eius defiderium habemus , fit vt 
hae orationes fepe propofitionibus arquipol- 
leant , & illarum vice fumantur, f. velim ef- 
fe fcelix, appetitum habeo foelititatis. Quod 
eft peculiare in hoc verbo volo.Nam in nul- 
lo alioverbo fubiundtiui modi hanc xquipol 
lentiam nec acceptionem inuenies,vtcum 
amen , vtinam docerem, & fimilibus. Igitur 
non quia *qmp 0 ii enc in c 5fequendo,no aut 
' n P ro p°fitiones cenfend* funt. 

fCOSTR A EANDEM definitioni: 

h homo eft animal, in hac homo eltanimajj 


cll jpontio, St h equus currit, in hac venini 
eft, quod equus cuttit: funt orationes perie. 

a*,fignifieamesvere,Velfiire ; s ! t amen „o 0 

funt propofitione* j ergo. Probatur miuor 
Sunt partes propofitionum , ergo non lunt 
propofitiones, quoniam pars,* totum diftin 
gutur.Quxftio eft inter dialefticos celebris 
& iam diu multis ventilata vtrtim pars pro- 
pofitionis qua: leorfum fumta foret propoli 
tio, fit intra pariter talis exiftimanda-f Et vc 

certa ab incertisdifiungamus,aduertito,mul 
tipliciter propofitionem vnam ellepartem 
alterius : de quibus tamen omnibus quxftio 
non dilcutitur.Nam fi funt partes hipotbeti 
c* palam omnibus eft illic jppofitiones elle: 
fed in cathegoricis dumtaxat queritur , fiti e 
ita fit pars,vt reuera (it totum : vt quando li® 
numlolum denuo additur : lcilicet , vt hic: 
omnis homo velociter currit, Vtru Lihomb 
velociter currit fit propofitio:vel quando to 
taliter aliquod extremum eft , ( vt in exem- 
' pio argumenti pofuimus.) Et videtur quide 
propofitio.Na tota oratio eft vera: ergo ita 
eft, ac affirmat , fed affirmat li homo eft ani- 
mal elfe propofitionem, ergo illa eftpropo- 
fitio. Maxime quod nihil ad exactam propo 
fitionis ratione deellevideo,quaqcf accipitur 
rr.aterialitenquod nihil penitus obftat.Na & 
hic, homo eft terminus materialiter fubiedtu 
fumitur materialiter* & nihilominus eft ter- 
minus.Mibi occurrit dicendum, illic non exi 
ftere propofitionem: quod multipliciter pa- 
tet.Primo non eft oratio verum , vel felium 
fignificans.Ergo,prob.ans:fuppofito quod in 
vna propofitione limplici tantum eftvna ve 
ritas, vel fellitas. Alias ellet jppofitioplures. 
(De quaillico loquemur)at veritaspenes co 
pofitionem totius propofitionis penfatuf. 
(Ab eo enim quod prxdicatum couenit, vel - 
non conuenit, propofitio vera, vel falfa eft,) 
Ergo donec praedicatum enunciatum fitno 
fignificat vere, vel felle: ergo fubie&um non 
poteft propofitio elfe.Confirmatur in hac, 
homo eft animal , eft propofitio , vnum fo- 
lummodo affirmo: ergo dumtaxat vnam vc 
ritatem fignifico. Quia veritas , & falfitas 
( vt diximus) in alferedo confiftit. Ergo ibi- 
li homo eft animal nihil affirmat, aut negat. 
Et per cofequens no fignificat vere nec falfe. 
Secundo fequeretur, eandem cathegoricam 
fimul elfe vera , * fellam:qd eft impofsibile. 
Probatur lequela.SumoiftaPetrp eft homo 
albus(fuppolito elle ethiope, ) fi illic Petrus 
eft homo 
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eft homo, eft propofitio, erit vera , &. necefla 
ria:ergo.habet veritatem. Integra autem eft 
falfa, igitur fimul vtrumq-,. Confirmatur fimi 
]i forma propofitio (Impliciter impofsibilis 
efiec fimul neceilaria. Vthxc Deus eft lub- 
tantiapraua,& e comierfo neceilaria foret 
vna,& impofsibihs :vt Deus non eft pecca- 
tor. Nam li Deus non eft propofitio eft , fi le 
mei admmittis partem, qua: leorfuin eflet jp 
pofitio,fimilcm quoq, intra iudicari debere. 
Igitur fi par ratio habenda eft , pariq-, gradu 
currunt veritatem velfalficatem fignificare, 
& propofitionem efle, fequitur orationem, 
qu* nec vera, nec falfa, nec iropofsibilis, aut 
neteflfaria eft,penitusnon efle propofitione. 
Sed eft vel vnum extremum complexum, 
velparS quattimiibet magna.Poflet quis exi 
ftimare,ea diftin&ione le lepofle has ratio- 
nes dilueremerope longe aliud cenferi pro- 
pofitionem efle , & propofitionis officium 
exercere ( nam femper natura dillinguitur, 
ab operatione ) & quod iftbxc argumenta 
procedunt d e officio, feu effectu propofitio- 
nis. At diftinftio quidem vera eli , led fallo 
applicata- Natura namqj propofitionis eft ii- 
gmficare vere vel falle, quando quidem id e- 
ius definitio eft. Officium forfan erit immu- 
tare auditorem, inq-, eius mete aflenfum pro 
ducereiquidditas vero illiusfiginficatio veri- 
tacis,& falfitatis de qua (ytpatet)nollra ar- 
gumenta procedunt , & per confequens de 
natura, non de effeCiu. Natura autem eft v- 
nuifi de altero alferere, affirmando vel nega 
do. Etenim & qiii negat, aflerit , fcificet non 
efle lublefium prredicatum^ alias non eflet 
aut verax, aut mendax.Vbi aduertendum fe 
offert, quam'non lufficiat ad propofitionem 
conftituendam qualifcumq; figriificatio , fed 
aflertiua, & prredicati cum fubieflo copula- 
tiua. Quod termini illi prout hic ponuntur 
certe non habent. Vnde obiter aliquot ar°u 
menta fo luuntur, quae folent , definitioni ia- 
ctari,de his orationibus.qui currit, vel homo 
qui currit, vel fi Petrus diiputat , qua: funtin 
dicatiui. Certe ob id tantum non arftimatur 
propofitiones ,quia non fignificant afferen- 
do. ltaq ; argumeto principali concedito, pro 
pofitionem quidem illam efle veram, at illa 
non fignificat lubie&um illic eflepropofitio 
nem, led ablolute aflerit efle, ad quod iufficit 
feorfum,&per fe talem efle, non quatenus in 
tra iacet. Sed replicas , fumo li Petrus eft 
homoiqux ( vt confla: ) eilpropofitio , ad- 


do albus: mirum eft illud additum tollat i 
priori propofitionem efle , qualis prius erat, 
f SE D SI A V K E S conlulas, & hii 
iufmodi artificialia in quadam compofitio- 
ne confillere aduertas : certe definit efle mi- 
rum, quod variata coropofitione etiii II par- 
tes maneant forma totius mutetur. Perperi 
de animo , an idem afferant hat dux , homo 
eft animal , & homo eft animal eft propofi- 
tio, vel Petrus eft homo, & eft homo albus. 
Vtrnmne fintexdem compofitior.es.Cernes 
quo nam pafto manentibus partibus forma 
totius alteretur. In illa Petrus eft homo efle 
fubftantiale, affirmatur , in hac eft homo al- 
bus efle accidentale. Ad confirmationem re- 
fpondeto,non efle tequalem rationem derer 
minis fimplicibus , & de propofitione. Nam 
forma termini eftfignificatio , propofitionis 
vero fignificatio aflertiua, qux illic perijt in- 
tegris fignificationibus partium exiftentibus. 
Ad argumentum in fronte paragraphi poli- 
tum relpondeto, efle illud lubiefilum oratio 
nem, non propofitionem. 
f CX> N T R A I D Q.V O D afTeri- 
tur propofitionem necelfariam efle veram. 
Equus eft animal, eil neceilaria , non tamen 
vera:fi fupponamus nullum equum exiftere^ 
quod eft pofsibile,tunc non eft ita, ac fignifi- 
catur, cum nullus equus vel animal exiltat. 
Ad hocargumentum aduertito, propofitio- 
nem neceilaria perpetua: veritatis efle , qua: 
non potell vnqua ex vera mutari in fallam. 
Namqux exvno extremo in aliud tranfit, 
contingens ell.Sicuti impoisihilis eft.qux no 
poteftex falfa fieri vera.Necelfaria ergopro 
politio cum femper debeat efle vera, & fieri 
pofsit,vt res (Ignificata per lubiefilum, &prae 
dicatum nonunquam non exiilat : opus eft, 
verbum illic no dicat exiftentiam.Y nde fen 
fus huius homo eft animal, non eft hominem, 
exiftere animal, qtiod eft contingens, fed de 
natura, & ratione hominis efle animal.Inqui 
bus fimilibuspropofitionibus dicitur copula 
ab tempore abfolui. Nam fignificare cum tc 
pore erat , importare afilionem , velpafsio- 
nempro vt fiebat exercebatur.in ordine 

ad aliquam differentiam temporis : &ouia 
verbum fignificans cum tempore fubiecuim 
prardicato copulat lemper in ordinem, ad 
fuamdifterentiain:quod eft denotare, prar- 
dicatum, conuenire fubiefilo in illa diffe- 
rentia temporis. Vt hic homo 1'uit albus, 
denotatur , albedinem conuenilfe : in hac 
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erit albus inh*fura. Hoc comunger* fic ex- 
trema in ordinem ad luam differentiam vo 
eant dialeftici , reftringere extrema uixta 
differentiam importatam :vt fupponant pro 
exiftentibus in illam. Abfolui a tempore ve- 
ro appellant, non quod non figmficet cum 
tempore, cum id ei eflentiale fic, fed impedi- 
ri ne extrema in ordine ad differentiam re- 
ftrinoat. Itaq-, ex duobus.f. ex coniunfilione 
extremorum, & reftri&ione, abfolui ab tem 
pore eft,quod exerceat primum non lecun- 
dum.Solutio eft dialeflicis perfpicua,& bo- 
na : vnde propofitio neceflaria femper ma- 
net vera. Quoniam non fignificat , extrema 
exiftere,fed naturaliter couenire,vel repug- 
nare.Quod ante orbe conditumverum erat. 
fCONTR A eandem definitionem argui 
tur, canis eft fubftantia, eft oratio fignificans 
verum, & tamen non eft propoficio.-quia no 
vna.ftd multiplex propofitio eftiergo.Quo- 
ties tequiuocus poniturin fubieftoxquiuo- 
ce fumtus,eft inter logicos difeeptatio, quid 
nam illa fit oratio, vna ne,an plures?£t in fig 
liificando quidem videtur multis iequipolle- 
re-f. canis marinus eft fubftatia,& fic de alijs. 
Et Arift.i.peri.le.iz.dicit,fi duobus vnumno 
men pofitum eft, ex quibus non eftvnum,nd 
eft vna affirmatio. V t fiquis ponat hoc nome 
tunica homini, & equo:& dicat tunica eft al- 
ba, hsec non eft vna affirmatio, nec negatio. 
Ha;c enim homo & equus eft albus nihil ab 
illa differre videtunat harc nihil ab hifce dif- 
fert, equus eft albus,& homo eftalbus.Quod 
fi h* plura fignificat, & funtplures , patet, & 
primam iliam^ut plura,aut nihil fignificare. 
Vbi Ariftotileslentitaliquandoelle plures, 
cui fublcnbentespofterioresappellant hu- 
iulmodi propofitionem plures &(meo iudi- 
cio)vere,& apte. Nam propofitionem efle, 
dubirari,nequit:vtpote in qua eftveritas,vel 
falfitas. Quod vero non fic abfolute plures, 
conftat , quia licet lubie&um includat in fe, 
mixtim tria, no vt coplexa: prxdicatu,tame 
& copula vna acceptione feruntur in illud: 
fic no vndequaq; plures eft, fed ex parte lu- 
bie ., ^ ec iufignificado tribus integris arqui- 
pollet,letl huic marinus, latrabilis, & fidus eft 
iubltantia(vt dicit philofophus)qu* cum fit 
cathegorica d.8erti erilis fheienti- 
us ypot eticam.Sed nec eft omnino vna, 
cum non habeat vnu m fubi e aum, fed tria. 
Ig.tur voceturpropofnio ,& oratio plures, 
vt pamrn vna, & partim pl ures nuncupetur. 


At argumento dicito,e(Tepropofitionem pe 
rinde ac orauonem:<Sc efle vtramq- cum ad- 
dito.Sic diffinituin& definitio coharrent.Sed 
queritur , an quando ponitur arquiuocus a 
parte prxdicati , faciat propofitione plures? 
Dicimus non fumi communiter sequiuoce a 
parte przdicati. Nam «quiuocus de quo, ni 
fi de aliquo eius mebro prardicatur :pro quo 
illic accipitutfSed Sc fi quando contingat, *- 
quiuocc capi , vt in hac ens eft cani»,hon de 

nominabitpropofitionem plures, quia a fub 

iefto(vt videbimns)propofitiones de nomi- 
nantur, quod eft in illis velut materia : vnde 
diftinftio,& pluralitas numerica defumitur. 

Cap. V I. De diuifione 
Propofitionis. 
t e x t v s. 

PROPOSITIO 

eft duplex alia cathegorica, 
alia hipothetica.Cathegori- 
ca eft, quae habet praedicatu, 
& fubietftum,<5t copulam ta 
qua partes principales fui: vt 
homo eftalbus.-Petrus dilpu 
tat.In hac enim Petrus eft lub 
iedum,difputat praedicatum 
& quod coniungit vnum al- 
tero copula: vtpatet refoluen 
do homo eft diiputans. Et di 
citur cathegorica a cathego 
rizo,as. Quod eft ac praedico 
praedicas.Subietftum eft illud 
de quo aliquid dicitur.f prae- 
dicatum. Praedicatum quod 
dicitur de altero , fcilicet de 
fubieCto. 

Leftio 


de cathego 
Leftio vnica. 

TiJ A T V R A propofitionis iam cognita 
^diuidirur nic in cathegoricam ; & hipo- 
theticam, qua; exponenda vlqy in exordium 
quarti libri differt ur.Cathegorica vero vtpo 
te (iiiiplicior definitur per hoc quod eft haoe 
re praedicatum, copulam, & lubiedhim tan- 
quam partes principales lui. Quo probe ab 
hipotbetica fecernitur quae has partes velut 
Sin minimas habet. Integtisnanq; propoli- 
tionibus componitur, vt leo rugit , & equus 
hinnit. Eli enim cathegoriea in logicali aedi- 
ffciO,vt paries in archite£lura:cuius maiores, 
ac prseftantiores partes 1'unc lapides, & ligna, 
fr.pothetica inltar aulie , cuius parietes cum 
tecte :a r gu mentum vero vt totum edificiu. 
igitur cathegoriea; partes funt praedicatum 
& iubieciu, qua» quid nam fit lucet in textu. 
iSam optimas definitiones iunt adamuisim 
definitorum quiuditatem explicantes. Circa 
praedicatum aduertito,identificari crebro cu 
verbo (.quoties verbum eft adie6tiuu:quod 
quidem femper elt praedicatum, & rechus lo 
quendctotaiepraedicacum. Primo eft praedi 
catuimquia in nae homo diligit Deum, quod 
affirmatur de homine, eft, diligere Deum:& 
tamen li dihgo eft copula. Quod vt euiden- 
fius appareat, lolent dialebtici, verbum hiiiuf 
modi m verbum lubftantiuum , & patticipiu 
refoluereivt praefata reloluitur in hanc, ho- 
mo eft 'diligens Deum. Dixi , ii exactius lo- 
cmeremur,efle totale praedicatum : quia cer- 
te in dicta propofitione tantum alTerirur,vt 
diligat, accuiatiuus determinatio dilectionis 
eft. Et bene hoc tomprobatur , eo quod (o- 
ldm diligere de homine verificatur ; deus no 
velificatur : & dileciio fignincacur in recto, 
Deus autem in obliquo. Et nihilominus com 
muniter non iudicatur in fimi. ibus , nili par- 
tiale prtedicatum. Verba vero definitionis 
praedicati iunt magnopere expendenda. Eni 
inuero non exigunttpraedicatumverificetur, 
affirmetur, negetur ve : dumtaxat vt de alio 
dicatur.Quod eft vuiuerlahus, nam & quod 
fallo, & vere praedicatur , & quod afferitur, 
vel inficiatur, dicitur. Et ided lolum relpici- 
tur,vtium dicattir. Quonam padto dicatur 
id non reffert :nec pr* dicatum effe.atifert. 
Quod de hac parte notauimus,idem delabie 
£to aduertatur. Vndein hacete dilputante 
ego iedebam,lubie£tum eft lolum pro nornS 
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egoite dilputante eft ablatiuiiS abfolutus. 

Hic eqUus eft corpus, c contrario pra-dica- 
tum eft tantum corpus. Vbi vides, quam non 
modo impropofitione fincathcgbiematici, 
fed fa-pius cathcgorematici termini lunt par 
tes minus principales, fane nec praedicatum, 
nec fubiedtuni.Haud opus eft fpecialiter ad- 
tiertere,quam frequenter ha; partes fuit co- 
plexx,tametfi plerumq; incomplexae,(int. 
f CONTRA diuifionem textualem ar- 
gumentum iuboritur, ha-cpropo (itio, Petrus 
qui difputat , loquitur : non eft hipothetica, 
nec cathegoricaecum duae orationes efle, vi- 
deantur. Et hac Petrus , & paulus difputat, 
(vt retulimus ex Ariftotelfe ) nihil differt ab 
iftis, Petrus difputit,& Paulus difputateergo 
non eft cathegoriea : & tamen habet praedi-^, 
catum , & lubiectum vti partes principales* 
fui.Pro notitia horum coi: fide rato , duplici- 
ter relatiuum collocari , vno modo a farte 
fubie£fi,& vocatur copula implicationis (id 
eft)quae iubieft o adglomeratureSc complica 
tur,(vt in argumento obiecimus)& tunc vni 
uerialiter tota propofitio eft formaliter ca- 
thegorica. Collocatur nonunquam a parte 
pr*dicati:& fi refert iubieclum, generaliter, 
efthipotheticaevt equuseft animal, qui efthin 
mbilisefi vero refert praedicatum , plerumq; 
eft cathegoriea. Et hoi um ratio nulla eft a- 
lia,nifi quod pofitum a parte praedicati , ve! 
fubiefti relatiuum referendo illud fit vnum 
extremum cum illo , eftq; quafi eius reftri- 
ftio,vel modificatio. Quando vero colloca- 
tur in praedicato, & refert fubiectum, facit fe 
orfum fententiam, & fic redditur hipotheti- 
ca. Dixi plerumq; efficere cathegoricam , fi 
pofitumin praedicato referat illud , quia no- 
nunquam eft ambiguum: & ideo cofulendus 
eft fenfus.Quocirca propofitio argumetieft 
cathegdrica , vbi vnum principaliter aiTeri- 
tur.Ad fecundum refpondemus,aequipcllere 
in conlequendo,non iniignificando.Ariftote 
les vero non ad modum lignificadi ficutnos 
tr.odo.fedad rem fignificatam refpexit. 
(([CONTRA definitionem propofitionis 
cathegbricae.Diuifiones faepius caret hac fot 
ma:vt bonoru aliud honeftu,aliudvtile, aliud 
deleftabileevbi nec iffbiedlu, nec priedicatu, 
ciim nec copula appareat, qua; tn iunt propo 
(itiones. Et haec, taedet me vitae, cu perfe&ulS 
ium exhibeat, no videtur illic huiufmodi pat- 
res fpledefcere.Et in hac, in Senaca non iunt 
pifces, (altem lubie&um nullum inuenitur. 
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pro horum notitia noto, quod dupliciter co 
tinoit eflc cathegoricam,iormaliter.f.& v.r- 
tuaiiter. Primo modo eft, qua: coitat cx prx 
dicato,& fubieflo inuoce. Sed pr*dicatum, 
& fubiefilum multi fana(etiaiu in voce repe 
ritur , fecundum quod multiplex verborum 
natura eft.atq-, exigentia.Alterum exigit re- 
&um, alterum obliquum. Sed fi pro exigen- 
tia caiiis conftituitur,propofitio, formaliter 
ell cathegorica licet fubic&u non habeat.in 
re6io. Vt vobis conuenit humiliari, li vobis, 
eft lubieflum, quibus humiliatio congruere, 
dicitur :& txdet me vit*,li me lubijeitur , ta: 
dium vita: priedicatur.Quod fic exifiimandu 
efl’e,liac ratione moftratur.llla: iunt exadiif- 
fime propofitiones cathegoricsc,( vt pote in 
quibus abiolutiisime eft veritas, vel falfitas.) 
Ergo cor.ftat ex lubie£to,& prardicato in vo 
ce, cum nihil opus fitibi,luppleatur. Confe- 
quentra probarur.Quia non poteftvera cfle, 
aut falfa,nifi aliquid enuncietur:& ennuncia 
ri non peteft,mfi quid de quo dicatur.Quod 
autem dicitur, ell prardicatum : de quo vero 
fubie&umiergo fimiles partes habent.Qucd 
obiter de exigentia verborum, & natura di- 
ximus , philosophandum eft ir. figuris loqu- 
tionun>,& tropis, quibus plui imis in carmine 
vtuntur poet;e. Nonnulli exiftimant,non ac- 
ciri iilas propofitiones, vt iacent, nec lolere, 
auditores, eas vt audiiit, percipere : led huius 
rxdet me vitie formari hunc lenium in auri- 
bus, menteq, percipientis, anima mea habet 
tredium vita; mese , & huius mea interelt le- 
gere, meu munus, aut vtilitas eft legere. Nos 
dicimus, quod licet aiquipelieant, non eft o- 
pus, aliter quam fonant , concipimec fat eft, 
Eequippolleant lententia, vt eodem modo co 
gnolcantur.Etenim li homo,& animal ratio 
nale iderr. prorfus fignificant: & tame homo 
eft incotnplexus, definitio complexa.Et cer- 
te propofitiones,vt iacent, fignificant, perfe- 
6lc, verum, 1 vel falfumiergo vt iacent, habet, 
quod enunciatur:&per confequen$,vtiacet, 
pr;edicatum,& fubie61um.Pra-teiea experie 
tia con-.perimus,ad percipiedum fenium hu- 
ius taedet me vitae non meminifle nos , verbi 
habeo. Sed quaTcs,quommodo li idem figni- 
ficatnon eodem modo intelliguturtfmo pro 
fecto diuerfitas explicationum ex varijs iti- 
dem modis concipiendi emanauit. Eadem 
enim res rderuq., fenfus varie concl i> & mul 
tjplrciter mtelligi poteft Kec eft maior loqu 
tronum copia ,qua conceptionum. Vndein 


lingua vernacula inquocumq-, idiomate 
regulari, & vbertas , & abundantia verbotu 
ex multiplicitate intelligenti* orta eft-Pro- 
pofitio vrrtualis eft illa ,qu* non infignifica- 
tione vocali, led in lenfu fignificato partes 
habet. vt cum quidpiam in oratione vel fub- 
ie£lum,vel pricdicatum , copulaue lubinteli 
gitur.His in vniuerfali traflatis ad lingula ar 
gumenta refpondeto.Ad primum de diuilio 
ilibus quod quado diuifio (ficut docuimus) 
tamqua propofitio.pro appregato ex diuifo, 

& membris diuidcntibus u,mitur:lubic6ium 
eft diuifum,& copula luppleiur. Ad feciuidu 
iam eft refponlum.Ad tertium , quod quem 
admodum in verbis adie&iuis prasdicatum 
elt in veibo ipfa actio importata: ita ex fub 
ftantiuo iVpe pt*dicatum,vel fubiedtum iub 
ducitur. \ nde in fecana non iunt pifces fub- 
ie£him eft entia incluta in cepula : & fenfus 
elt, nulla cr.tia in Secana luntpifces^i pifces 
vis lubiedium conftituere, educetur ex copu 
la pr*dicatuvt nulli pifces in Seneca exillut. 

5-6? Cap. VII. De qualitate 
Propofitionis. 

TEXIVS. 

SvPROPOSITIO 

num cathegoricarum alia eft 
affirmatiua,alianegatiua. Af 
firmatiua eft illa, in qua prae- 
dicatum affirmatur de fubie 
do, vt homo difputat.Nega 
titia in qua pi sdicatum nega 
tur de fubiedo,vthomo non 
difputat. 

Ledio vnica. 

PRIMA DIVISI O propofitionis 
cathegorica: eft, in affirmatiuam,& nega- 

tiuamiquaruin definitiones ita funt intextu 

perfpicaccs,vt nullius comenti egcant.Tan- 
tum aduertito affirmari quicquam in pnelen 
tiarum idem die, ac illud aflerere, fiue vere, 
fiue,falfo. Et fi re lucidam obfcure feritere, 
velles: 
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velles:affirmari prx dicatum eft, copulam co 
iun«ere illud lubie&o, negare, difiungere. Na 
verbum extremorum copofitionem impor- 
tat, qua negatio dirimit , Sc tollit : extrema e- 
nim legregat,no cone&it.Vnde philofophus 
in libris Perihermenias affirmatiua vocat co 
politione, negatiuam diuifionem.Etvtramq*, 
diffiniens affirmatio (inquit) eft enunciatio 
alicuius de aliquo : negatio , enunciatio ali- 
cuius ab aliquo:vbi iepatatione infinuat-Qua 
in re penes verbalem copulam(nam funtplu 
res alijs nominibus nuncupata-) qualitas pro 
politionis hoc eft affirmatio, &nCgatio pen 
iatur.Siquidem negatio in propofitione re- 
perta fi iua virtute copulam no tangit, nega» 
tiua non elbvt homo eft non lapis: no petra 
eft leo^nfinitanter accepta .Sed confiderato 
huiulmodi copulam efle duplicem-f. princi- 
palem, & minorem. Illa eft qua mediate ma 
iorapropofitionis extrema fiue affirmater, 
fiue negaterteopuiatur. Reliqux miniis prin 
cipales.Vt in hac Plato, qui fuit laoietilsimp 
fentit'muduin in tempore incepifle ,funt tria 
verba-fuit (& hoc eft copula implicationis) 
fecundo fentit (qua: eft piincipalior,) tertia 
incepifle. At qUod li fentit, prxlfef :<*x fenfu 
ipfius aflertionis colligitur.Haud enim aflere 
re intendimus, Platonem excelluifle fapien- 
tia:fed lua prudentia mundi principium atti- 
gifle.Et generaliter loquendo cum fepidime 
pluresfint copulx non eft certior firmiorq; 
regula ad cifcernendum vtra emineat, quam 
lenium prolpicere:& qua coniuncium eft id 
quod principaliter emmciatur:illa inter ex- 
teras princeps eft.Minime inficias ibo ,quiin 
aduertere,coferat vtrum fi hxc negatur pro 
politio, fit negatiua, etiam fi reliqux affirmen 
tur : vel and maneat afierta , fit affirmatiua, 
quantum libet exterx inficientur. Vnde fi di 
ceres, ( vtin eodem exemplo perfiftamus.) 
Plato qui non fuit vllatenus imperitus , fen- 
tit, orbem non fuifle xternum:propofitio eft 
affirmans, quia ientit affirmatur. Simul ergo 
dete&um eft& quid fit copula prxftans , & 
perquid affirmatio,leu negatio perpedatut, 
& cognolcatur.Nam penes copulam princi- 
pale venanda eft.Sed hxc rurfus eft duplex, 
fimplex.l.& compofita,complexauen'el vnn 
(in quam)verbum , aut multiplex diuerforu 
temporum. Vt diiputo,dilputabit , fimplex 
copula, eft, & fuit, ambulat, vel ambulauit co 
plexa.Vbi fi ambx partes affirmantur affir- 
matiua eft;fi ambx negantur negatiua:vt So 
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crates non eft, nec fuitlafciuus.At fivna pars 
negatur, & altera aftirmatur, vt antichriftus 
non eft, lea erit:Plato non exiftit,fed extitit 
magnis, & efficacibus rationibus inter diale- 
blicos pugnatur, qualis nam cenfenda fit. At 
opinionibus relictis dico primo, quod nulla- 
talis poteft efie limul affirmatiua, & negati- 
ua. Nam vt fit affirmatiua , opus eft,copula 
principalis affirmetur, & meuiante ea iubie- 
ro prxdicatum cohxreat , vt negatiua iri Je 
negetur.Hoc autem eft impofibile.f.vt copu 
la principalis, & multo minustotalis affinne 
tur,& negetur.Secundo eadem vna propofi 
tio eilet cotraditioX affirmatio , & negatio 
quod eftimpolsibile. Igitur nulla potef t efle 
vtrumq-,. Sed diceda eft jppolitio mixtxqua 
litatis, nempe nec affirmans, nec penitus ne- 
gans: fed habens in fe promifeue & affirma- 
tionem, & negationem. Quod eafolum ra- 
tione probo, quod in hac quxftionis aliasim 
plexx decifione nulla abfurditas,fed conlo- 
na veritas, magna facilitas, & claritas appa- 
ret.Nec video, qux maior fit ratio, alterapar 
tiumprxftet:cum vtraq ; fit parilis, & totam 
propofitionem denominet. Sed tunc eft ar- 
gumentum, quod diuifio Ariftotilis, & Petri 
Hilpani quxtautu modo bimembris eft in 
fufticientix,atq ; defeclus arguetur. Sed mini 
me gentium, nam homines lapientilsimi , fi- 
mul & grauifsimi(deharumpropofitionuin 
qualitate tractarunt, qux inphilolophix dif- 
ciplinis comparandis lubferuiunt : huiulmo- 
di autem propofitiones mixtx nullius pror- 
fus commoditatis, & vfus lcientifici funt, fed 
ad ingenia vexanda , & oblcuranda tantum 
inuentx videntur. 

f CONTRA definitionem affirmantis, 
hxc nemo 'currit, eft affirmans , vbi tanta eft 
fubie£fum,& verbum, & tamen prxdicatum 
non affirmatur de fubiefto, ergo. Relponde 
tur, quod duplex eft negatio, alia aduerbia- 
lis,vt non, minime, nequaqua, alia nominalis, 
fiue fit nome adie&iuum ,vt nullus fiue fub 
ftantiuum,vt nihil, nemo. Quarum quxlibet 
propofitionem negatiuam, reddit, fiue fit ex 
prella, & integra, fiue mutila, & verbo , nomi 
niue in ferta:vt elegantix,& facundix caulia 
fieri folet.Maxime apud poetas, inquious hu 
iufmodi negationum fcifurx , & implicatio- 
nes funt quam frequentes. Secundo contra 
definitionem negantis. Hxc, nemo no eft fui 
amator, nullus equus non elt fenfibilis : non 
funt negatiux: quia xquipollent affirmanti» 
E y bu 
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tAus.Prima huic, omnis rei fe ipf»mamat A 
cUnda huic, omnis equus eft fenfibllll , * ta- 
men prxdicatum negatur de fubie&o. Nam 
fi vna 1'ola negatio difiungeret , quanto for- 
tius duabus expullum remouebitur. Aduer- 
tenda clt natura, & coditio rara negationis. 
Negat:& negare in iubrtanria eft, oppofitum 
eiuf dicere quod abfq-, ea diceretur , vel eius 
quod prius iain dicebatur. Accidit autem ne 
gare,& quod affirmabatur , & etia quod an- 
tea negabatur. Vt fi quis dicat, homo currit, 
tu contradicens aias* non currit.Si ille , nul- 
lus homo hodie in fcholis aderit, tu e diuer- 
fo, non nullus homo aderit. Si ergo negare 
eft, femper fenfum oppofitum reddere.fi ne 
gatur,quod negabatur :i'upererit neceflario 
lenius a(fertus,& propofitio affirmans. Qua 
do ergo eft vnica negatio, jppofitio eft nega 
tiua,quado aut dua;,afFirmatiua:tuc enim ne 
gabitur,quod negabatur.Quod velut regula 
infallibile dialeffici his verbis explicat. Pari- 
tas negationum coftituit affi matione, impa 
ritas negationem. Et licet comuniterin vna 
oratione no loleat, vitra duas,aut tres nega- 
tiones:reperin:quotquot tamen repeitx ffie 
rint,hanc regulam obleruant. Nam lummu- 
hft* nCnunqua aliquas orationes tot nega- 
tionibus tingunt onuftas,vt eas barbaras red 
dant. At quantum libet barbara; erunt af- 
firmans , fi fuerint pares , & negans fi im- 
paresiuummodo negar.ter in fenfu comma 
ni lumantur.Nam ad maiorem exprefsionc 
nollentis voluntatis folemus nonnunquam 
negationum cogerie prxdicatum inficere ,vt 
no no no ibo ,vbi lemper eft negatiua. Ad ar 
gumentum negato minorem, & ad probatio 
nem fatetor, cum fola manere negatiua: fed 
duabus negantibus aflertam. Harc eft tnim 
natura negationis, ifq ; efte£tus negandi, om- 
nia.f.inuertere,& infenium oppofitum con 
uertere.Quod breuilsiine& elegaterhis ver 
bis adamuifim explicant diale&ici. Ne»atio 
eft malignantis natura: , quidquid poft fe in- 
uenit,deftruit,& eius oppofitu reddit.Quod 
111 lententia eadem eft qu* regula prior. Na 
cum in rebus naturalibus , qu«e funt eiufdem 
natura*, loleant le mutuo iuuare,& fuum ef- 
fectu citius, atq.,perfe6Hus abfoluere.vt duo 
ignes mutuo le augent.fouet, & vehemetius 
Cubuiunt,negano eft talisproprietatis.vt no 
modo atfimracioni obllet vetfi negatione e. 
tii fi m alujua impege.i, fiy 
ac proinde merito maligna appellatur. 


Cap. 8. De quantitate 
Propolitionis. 

T E X T V S. 

PILO POS I TI Oa 
num cathegoricaril alia vni 
uerfalis.alia particularis, alia 

indefinita, aliafingularis.Pro 

politio vniuerfalis eft illa , in 
qua fubijcitur terminus coin 
munis figno vniuerfali detet* 
minatus: vt omnis homo di- 
fputat.Signa vniuerfalia funt 
fise, omnis, nullus, quilibet, 
& limilia. Propofitio particu 
laris eft illa , in qua fubijcitur 
terminus comunis figno par 
ticulari determinatus: vt qui 
da homo difputat. Signa par 
ticularia funthsc, quidam, ali 
quis,alter,& fimifia. Propo- 
fitio indefinita eft, in qua fub 
ijcitur terminus communis 
fine figno vt homo difputat. 
Propofitio lingularis eft illa, 
in qua fubijcitur terminusdif 
cretus, vel terminus commu 
nis cum pronomine demon- 
ftratiuo primitiuslpeciei, vt 
Petrus dilputat,hichomo cur 
rit. Sed diuila propolitione 
quadruplicitericiendum eft, 
quod triplex eft quslitiuum 

per 



de propoli, 

per quoddeipfa propoiitio- 
ne,qu»rimus,c|u<e?qualis? & 
quanta? Qua:?quaerit de fub- 
ftantia propofitionis. Vnde 
ad qusftionem faftam per, 
qua ? relpondendum eft ca- 
thegorica, vel hypothetica. 
Qualis ? querit de qualitate. 
V nde ad quaftionemfadlain 
per qualis? relpodendum eft 
affirmatiua , vel negatiua. 
Quanta?quarit de quantita- 
te. V nde ad interrogatione 
faciam per quanta? Relpon- 
dendum erit vniuerfalis.Seu 
particularis, indefinita, vel 
lingularis, V ndeverlus.QjjK 
ca. vel hip. qualis neg. vel af- 
firmat. v, quanta, par. in , fin. 

Leclio V nica. 

QV EMADMODVM Ariftoti 

les dicit, artem imitari naturam qua 
tum poteftinos indiale&icali materia expen 
denda femper confuetum philofophise pro- 
greflum , atq-, difciirfum imitamur ( licet 
non femper huius ordinis tirones admonea- 
mus.) In phifica vero indagata ia rei cuiulq; 
natura qualitas eius , & quantitas inquiritur 
quantum.f.homo crefcereipoisit, quam pro 
cerus Sc gigans efle, vel quam pumilio, quam 
videlicet paruus,ac humilis ftaturaj.Ita cog- 
nita propofitionis natura, & qualitate eius 
quantitatem rimamur. Do&rina mehercle 
& adpropofitiones conftituendas, & ad fyl- 
logilmos formandos 'admodum vtilis. Quait 
titas autem propofitionis(vt legis ex textu) 
penes fubie&um expenditur; quod eft velut 
materia, & corpus :illius pnedicatum vt for- 
ma. In rebus autem naturalibus augmetum ; 
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& decrementnm ex corpore venamur, non 
ex anima. Ergo fi fubie&um eft terminus lin 
gularis, talis eft propofitio,& idem, fi comu- 
nis pronomine demonftratiuo alligatus, atq; 
reftri&us fuerit. Quia re vera tunc terminus 
fimiliter difcretus eft. Si vero ftibie&mn co- 
munisterminuseft,tuc fi folus, indefinita eft, 
fi comitatus fignoanetire qtiahnam? fi vni- 
uerfali,erit vniuerfalis:fi particulari pticula- 
ris.Sufficiebat autepropofitione duplice con 
ftituere:vniuerl’ale.l.& particularem.Ad hac 
fiquidem & indefinita, & fingularis reducen- 
tur. Vniuerfalis ftatim in fenfu,& fignificatio 
ne, per fe apparet. Omnia enim fere fui fub- 
iefti fignificata copleftitur. Saltem loquitur 
de multis affirmando, vel negando prtedica- 
tum.Nihilominus ha;c diuifio eft qu;eda fca- 
la , gradulq; quantitatis : vbipropofitio fin- 
gularis infimum locum tenet (vt pote tantu 
de vnoloquens.)Particularis crelcitparum- 
per.Nam & fi de vno loquatur, illud non fin- 
gularizat,fed manet indefignatu: vt quidam 
homo loquitur. Vnus quidem eft, verum no 
du oftenfus. Indefinita fine dubio maior eft, 
vt homo ambulat , qu* nec dicit efle vnum, 
necplures. Hseceius indifferentia eft queda 
augmetatio. Vniuerfalis autem eft maxima, 
velut res cum gignuntur pufihe & temporis 
progreflu fuis gradibus vlq; ad maxima qua- 
titatemfuam augentur. Ita philofophandum 
de propofitionibus. Vnde indefinita mediam 
& debitam meluram habet. Sic dialeftici do 
cent eam efle in ftatu velut homo cum vir 
eft, non iuuenis nec fenex. Ex quibus omni- 
bus inferimus ab fignis duas fpecies propofi- 
tionis denominari.fi vniuerfalis & particula 
ris. Sed quidnam fit vniuerfale fignumcum 
adufta fint exempla haud eft opus meo iudi 
cio lpecialiinquifitione rimari. Res fine ex- 
politionibus perfe euidentifsima.Includit e- 
nim tam patenter vniuerfalitatem,facitq; vt 
fubie&um pariter multitudinem explicetrvt 
nemine latitare polsit. Vt omnis homo cur- 
rit (id eft)finguli, ita, vt nemo fit, qui no cur- 
rat.Queni fenlum generale illud lignum effi- 
cit.Sine quo fidiceres,homo currit, non ligni 
ficares omnes exercere curfum.Idemhic nui 
lus homo eft lapis, nullus etiops. Sed hoc eft 
magnopere aduertendu quod ille horiifig- 
noru eftedfus .fi. vt ille terminus cui applica- 
tur multos exprimat, de quibus pdicatu dica 
tur,fiue negado,fiue aileredo, appellatur ab 
neutericis diftribuere.Et diltributio etiam fi 
. nominis 
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nominis ethimologiamprofpcacs.d! dtno 
tare quod lingulis iignificatis termini aliquid 
prxdlcati tribuatur. Vt omnis homo cftal- 
busrhomo diftiibutusponiturpro roulris.qui 
biis fingulis albedo conuenire innuitur. Sed 
cum dicimus vniuerfale fignum vniuerfalem 
propofitione reddere , intcllige fi abalio no 
impeditur, proprer figna negatiua,qux(vt vi 
dimus) fiunt malignantis & dcftruentis natu 

rx. Vt omnis homo eft in agro vniuerfalis 
eft:fed,non omnis homo eft in agro,indifti- 
nita feu fir.gularis.Vt pote cuius lenius eft a 
liquis abeft agro:vbi negatio figni lequentis 
ofticium impediuit. Vndc quando vnum ta- 
tum fignum eft a parte iubiedi fiue negans, 
fiue pofitiuu definitiones verificaturrquando 
duo vel plura coeunt, fi ambo funtpofitiua, 
idem obieruatur.Si v ero negatiua aut nega 
riuum immifcetur quxdam turbatio&velut 
exterorum depopulatio accidir. At quid de 
fimili propofitione indicandum eft, per regu 
lam negationis capite luperiori traditam lu 
ce clarius elunempe quod negatio eft mali- 
gnantis naturar conftituens lemper oppofi- 
tum eius, quod inuer.it,non modo in qualita 

te, verum etiam in quantitate: cum in princi 
piopropofitionis ponitur vbi in fubiedum 
feratur, & quar.tificet illud. Vt fi ab lente ne- 
gatione propofitio eratvniuerlalis prxfente 
& fubie6fo(iqupcuanta denominatur)pr* 
polita erit particularis, vel indifiinita. Si ve- 
ro erat antea indimuta, efficietur rniuerla- 
lis. Vt hxc non homo currit,tantum valet, ac 
nullus homo currit. Et cuilibet harum om- 
nis equus curiir,uullus equus currit, negatio 
proponatur, reflabunt particulares. Vt non 
omnis equus currit, aliquis equus non ctirrit, 
nonnullus equus currit, aliquis equus currit. 
Quando vero negatio poft lubiedum collo 
catur , tunc quantitatem propofitionis non 
mutat quia non agit nili in fubfequentia. 
Quot autem modis negatio affirmationi co 
mifceri polsit non eft lcciprxfentis.nec diei 
prolequi,vt pote materiam propriam con- 
uerfionum de qua.^.lib.dilputabimus. 

Contra diuifionem arguitur , hx propofitio- 
nes tantu homo elt animal, equuseft ipecies 
animalis ,& fimiles:funt cathegoricx lub nui 
1° horum membrorum claulx. Nam maxi- 
me iubindefimta continerentur , & tamen 
prima xqmppoUetvninerfali.f.omne animal 

eft homo, fecunda non de aliquo incerto, fed 
de natura certa, & determinata loquitur. 


Igitur alicui conuenit diuifum, cui nullu mc- 
brum d.uidcns.Ad hec argumentum relpon 
deto , duplicem cfie diuifionem, aliam exa 
aam,& vndequaque peifedam ( q Ua m dia- 
leflicalem appellant ) de qua omnes condi- 
tiones & regni* prxfatx verificantur: alia 
etiam bona eft.qux appellatur accommoda 
cuius, f. membra cum non penitus ampli- 
tudinein diuifi ampledantur : tamen ex 
hauriunt quantum opus eft. Et talis eftprx- 
fens cum plures fine cathegoricx hic non co 
tentx-Continentur hic vero primo illx, n lIZ 
de rebus, & fignificatis fectmdarijs vt de indi 
uiduis loquuntur non de naturis fubftratisie 
eundis intentionibus. £t ratio videtur efle 
quod in fimilibuspoteft efie pluralitas, &pau’ 
citas: penes quam propofitionis quantitas 
penfetur.Natur xante ab natura determina 
tx & immutabiles lur.r. Sed melius refpon- 
detur,quod diuiiio eft confirmata, &diuilum 
noneftcathegorica fed cathegorica quata. 
Et certe omnis quanta erit altera illarum, 
illa autem equus eft fpecies : non eftquanta 
exdufiua autem quanta eft,f.indiffimta: nec 
eft inconueniens xquipolleat vniuerfali. At 
vt fit quanta propofitio, quid opus fit; de par 
ticijlari,& lingulari , ex luis definitionibus ia 
conftat:vt vniuerfalis primo requiritur , fig- 
num vniuerfale efie in fubiedo, non poft fub 
iedum : (vt diximus ) fecundo vt illud fignu 
diftnbuat fubiedum.lllud fignum vero ran- 
tum(vt.4.1ib.videbimus) aliquam vniuerfa- 
lem continet fed non diftribuit fubiedum: 
nec in hac cui xquipollere argumetabamur, 
fubiedum eius diftnbuitur fed prxdicatum. 
Indiftinitam autem facile eft cognofcere. 
Nam terminus comunis fi ablque ligno qua- 
tificante, & non pro natura fed pro indiui- 
duis lupponat , indefinita eft.Iuxta quas ex- 
politiones textuales definitiones interprx- 
taiidse funt. 

f CONTRA definitionem propofitionis 
vniuerfalis , hxc cuius libet hominis domus 
eft res artificialis, eft vniuerfalis, vt pote ge- 
neraliter de eundis hominibus Ioquens : & 
tamen fubiedum non diftribuitur.fi. domus, 
de qua prxdicatum affirinatur.Ad hoc argu 
mentum aduertito fubiedum elTe nohun^ 
complexum, &tunc fiue parces in eodem ca 
fu collocentur vt equus Sc leo pugnant, fiue 
indiuerlis vt angeli intelledus eftlubtililsi- 
mus.pro eundis eft regula, quod fi totum di 
ftribuitur,fine cotrouerlia eft vniuetfalis: & 
fi non 
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fi n on totum quaecumq; pars principalis di- 
ftribuatur , fufficitpropofitionem vniuerfa- 
lem diale&ice codituere, maxime fi pars pri 
ina fuerit. Dumtamenaduertas inprefenti 
nos neutiquam intelligere,fubie6hnn efle co 
pofitum,vel complexum : quando iunt fub- 
ltantiuum,& adie6Uuum.Nam ambo quan- 
tum ad diftributionem pro vnico & fimplici 
termino reputatur, neculqua apte cogrueq; 
vnum fine altero diftribuitur exiftentibus in 
eodem extremo.Verum ed, (vt ad conditu 
tam regulam redeamus) quod non erit tam 
vniuedalis ac fi totum diftribueretur , eam 
tamen magnitudinis menfuramhabebit ,vt 
vniuerfalis lemper exidat,magis, vel minus: 
1'ecundnm quod eius vniuerialitas aut plus 
extenla,vel coarftata fuerit. Vnde hx Petri 
quilibet equus currit: & equus cuiuflibet ho- 
minis ed animal , funt vnuierfales : & ambas 
font maiores in Darij, vbi maior exigitur vni 
uerfalis. Vt bene fequiturPetri quilibet equp 
currit, fauellus ed Petri equus, ergo fauellus 
currit. Equus cuiuflibet hominis ed animal, 
Petr? ed homo, ergo equus Petri ed animal. 
Vnde ad argumentum negatur minor. Nam 
licet domus non diflribuatur,didribuitur ge 
nitiuus, qui etiam ed fubiedhfm. Na vt fubie 
&um fit haud opus ed,de eo direfte dicatur 
pnedicatutmfat edin reclo,vel in obliquo, 
f VLTIMO arguitur propofitio indefini 
ta sequipollet vniuerfali:vthomo edanimal. 
Et omnis homo ed animal, cur ergo fepara- 
turiDicito generaliter in ratione quantitatis 
didinctas efle:pluiq; & minus, ad earum veri 
tarem requiri. Nec ide fonant homo currit, 
& omnis homo currit.Quia fiepiisime prima 
ed 'vera, hasc nunqua non falla.Sed funt quse 
dam propofitiones,quas vocat doftrinales, 
de his rebus contexta?:quas & vni, & cun6tis 
conueniunt:vt ignis ed calidusjalbedo ed co 
10r,homo ed rifibilis:angelus edfpiritus.Sed 
de* rebus fignificatatis nulla nobis ratio , 
in pnefentiarum habenda efl,vbi non mate- 
riam prOpofitionum difcutimus, fed formari 
docemus. 

SvCap. p. Defuppo- 
iitione. 

T E X t v s. 


SvSVPPO SITIO 

eft acceptio termini pro ali- 
quo de quo veriiicatur. Vt 
hic leo rugit , leo accipitur 
pro fuo fignificato. Qjiod in 
fubftantia(vt dixit Anftoti- 
Ies)eftvti terminis pro rebus 
quia eas nobifcum ducere no 
poffumus.Et eft duplex, alia 
formalis, alia materialis.Sup 
pofitio materialis eft acce- 
ptio termini pro fe ipfo: vtho 
mo eft nome. Suppofitio for 
mialis eft acceptio termini, 
pro eo quod fignificat vte- 
quuseftfenfibilis. Qiite qui- 
dem partitur inpropriam,6t 
impropriam.Propria eft ac- 
ceptio termini pro eo quod 
proprie fignificat. Vt virtus 
eft qualitas metis.Impropria 
eft acceptio termini pro eo, 
quod impropriefigmficat,vt 
ille eft alter Nero, is alter He 
dtor. Propria eft duplex, alia 
fimplex, alia perfonalis , fup- 
pofitio fimplex eft acceptio 
termini communis pro eo, 
quod primo fignificat, vte- 
quus eft fpecies. Perfonalis 
eft acceptio termini pro mdi 
uiduis , vt boues triturant. 
Hatc autem fubfecatur in na 

fcuralem. 
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turale,& accidentalem. Sup 
politio naturalis eft acceptio 
termini pro omnibus luis lig 
nificatis proprijs,vt elephans 
eft animal. Accidentalis eft 
acceptio termini pro indiui- 
duisqute illis correfpondent 
luxta exigentiam copulat, vt 
equus currit.bed ha:cduplex, 
alia communis, alia Angula- 
ris. Communis eft acceptio 
termini communis, vt bafilif 
cus fibilat . Singularis eft ac- 
ceptio termini difcreti, vel 
comunis pronomine denio- 
ftratiuo reftricti,vt Socrates 
docet, ifte vir eft ruflFus. Co- 
munis autem eft triplex , fci- 
licet vniuerfalis, determina- 
ta, confufa. Vmuerfahs eft ac 
ceptio termini ligno vniuer- 
fali modificati, vt omnis ci- 
uis tenetur parere reipubli- 
c e.Determinata eft acceptio 
termini communis fine lig- 
no, vel cum ligno particula- 
ri, vt imago eft pulchra , ali- 
quis gentilis credidit. Confu 
fa eft acceptio terminimedia 
te poft lignum vniuerfale af- 
firmatiuum.vel quomodo li 
bet cum fignolpecialis confu 
fionis accepti: vt pnedicatum 


huius animal eftfenfibile,vel 
bis cataui miflam. Ac demii 

vniuerfalis, aha eft diftributi- 
ua,aliacolle<ftiua. Primaeft 
acceptio termini ligno vni- 
uerfali diftributi , vt omnis 
ars eft in intellectu. Collecfti 
ua eft acceptio termini com 
munis collectiui diftributi, vt 
totus populus eft in Eccladia, 
omnes apoftoli Dei funt duo 
decim. 

Lectio prima. 

p O S T Q_V A M quidditatem,&ac- 
^ cidentia propofitionis expandimus, apte 
hoc in loco munia , ofticiaq; aliquot dilere- 
mus.qux in ea termini fimplices exequntur. 
f.fuppofitionem, ampliationem, reftriftione. 
Quod & ad perfeftiorem eiufdem propofi- 
tionis notitiam non parum conducet. Nof- 
fe fane quid nan faciant' Et quomodo eius 
partes fchabeant'Dum tamen in hoc trafta 
tu modus iam diu ab omnibus exoptatus ad 
hibeatur.Solet naq; hic paruorum logicalifi 
materia tot fophilmatis velut codeniatene 
brarum caligine offu Icari, & inuolui , tot re- 
gulis fiibtihbus , ae inanibus diftin&iombus 
intricari, vt nulla eius fubftatia nulla ipecies 
appareat refplendeat ve , ita his aculeis tam 
fpinofis , & fcrupdis adeo infertis , fit in ac- 
cefibilis, vt eddatur & iam intellefiiui inuila 
atq-, inuifibilis . Dabo operam faxit Deus 
vt tanto clarius per nos tradatur, quanto ha 
ftenus confu le,<S: difltife tradita elr,& quan- 
tum fcimus ad omnes vbiq-, artes eorum no 
titia prodelle. Igitur luppofitio eft acceptio 
termini pro aliquo. Nam cum termini huma 
ritus inuenti,ac impoliti fint , vt homines il- 
lis fe fe mutuo comunicarent. Qu* commu- 
nicatio eft quxdam rerum diuerlarum tra- 
&atio,fiue earum quas appetimus, & inquiri 
mus,fiue earum, quas cognofcimus,fiueano 

bis geftarum,pnvlentiuin,pr*terirarum ,lu- 

turarum.Conftat ideo nos terminis fignifica 
tionein 
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tjonem accommodare, vt loco rerum dequi 
busfermocinamur,eos fubftituamus. Quod 
Attico luo ftilo Ariftotiles explicuit dicens: 
quia res nobiscum ducere non poflumus.vti 
mur terminis pro rebus. Hsec ergo termini 
pro fuolignificatofubftitutio (vtip/a etiam 
eiufde m nominis ethimologia pradefert) eft 
eius fuppofitio. Scilicet vt nos cuin de rebus 
quicquam enunciare volumus,loco illarum 
terminos fupponimus. Siquis de equo pradi 
cat, quod hinnit : vocem equus eius loco in 
oratione locat, & prodicenda propietate 
verbum hinnit. Ecce quo pafto termini ca- 
piuntur p rebus, & fubletuiut.Atuero huiuf- 
modi fubftitutio debet elle regularis, & qua 
dam rationis forma exercita ,non temera- 
ria,»^ voluntaria . Primo terminus nonpro 
requacunque indifferenterded velpro fe,vel 
pro tuo lignificato. Vt homo non pro leone, 
fedprohomine.leo nonpro elephante fed 
pro leone. Secundo cum eundem terminum 
plura fignificata inaequaliter importare con- 
tingat,per regulas traditas, vel tradedas eius 
hippolitio cognofceda eft.Nam modo haud 
monftramus , pro quo Ipeciatim fupponat: 
fed quid fit fupponere. lnaquitiocis diflum 
eft analogum per fe 1'umtu ftarepro famolio 
ri lignificato. Hic ftadi modus eft ifta fuppofi 
tio,de qua nunc loquimur.Et ftare pro farno 
fiori lignificato eft, pro principaliori , fuppo- 
nererquod in hoc capite repetemus. Sed eft 
quxftio digna agitatu: quando terminus ac- 
cipitur, vtrum quoties ilium proferimus , an 
in propofitione folum* Et certe re oculatius 
inlpefta non fupponit terminus nifi in pro- 
politione.Nam (ubftituere eft , vt vnus agat 
quod alter aclurus erat : vnde non fubftitui- 
tur terminus ad rem fignificandam : vtpote 
quod ipla res nen erat fkflura, videlicet fefe 
figr.ificare : fed Itibftituitur profe&o cum de 
illa aliquid, vel eam de aliquo dicere volu- 
mus.Tunc enim li res prafer.s foret, & apte 
collocari pollet, noftro in lermone colloca- 
da eratded quia abeft, & ad Termonem con- 
flandum penitus eftinhabilis:termini fubfti- 
tuuntur. Igitur tantum in propofitione exa- 
fte iupponunt, inqua dumtaxat fit prardica- 
tio. Extra fignificabit quidem terminus rem, 
feti cum eam nominamus , aut vocamus: at 
fupponere minime poterit.Sed hoc fuppofi- 
to vlterius inquiritur , anquoties inferitur 
propofitoni, lupponat i Et exadem radice 
quiuis nullo negocio colliget , folum fubfti- 


tui, quando iuxta exigentiam copula: res ex 
fiftit. Nam nemo lubftituitur proprie proeo 
quod non eft.Quia exquo corrumpitur :fub- 
rrogatio ceflat.Vnde fiquis dicat, Adam eft, 
propofitio quidem eft, fed res fignificata no 
eft,cuiusvice Adatn ibi fupponebatur:&ideo 
non fupponit. At fi diceres Adam fuit certe 
capitur: vt pote re iuxta copulam exirtente 
prarterita :cum conftet Adainprateiifle. 
Hinc patet propofitiones frequenter inueni 
ri de fubiefto, vel prardicato non fupponen- 
tibus .Quod quantus, & quando fit defe&us 
conftabit inferius. Suppofitio igitur eftacce 
ptio termini pro aliquo, de quo verificatur. 
In qua di&ione(quod dudu'm diierebamus) 
f.vt res exiftat iuxta exigentiam verbi con- 
tinetur.Hoc enim opus eft ad hoc quod veri 
ficetur.Quat verificatio cum ab omnibus ne- 
mine diferepante exigatur ,liquet, non polle 
nifi in propofitione terminum Apponere. 
Non inalia oratione quantumcumq-, perfe- 
fia, tantum abeft, vt folitarius lupponat.Eni 
muero nuiquam verbum exigentiam ha- 
bet ni verbum propofitionis. Alias dic mi- 
hi qusfo huius orationis verbum , vtinam 
ellem do£tus,quam exigentiam habete Quo 
modo fecundum eam res f. do£tus correfpfi 
deat. Nudebet ia exiltere, aut ftiturus elfe* 
prapterea nullus terminus verificatur nifi in 
propofitione, eft enim verificari vere afirma 
ri. Igitur fi exigentia &verificatio exiguntur 
(qu* folum modo impropofitione reperiun 
tur)liquet quedtermini fola in propofitione 
fupponut' Hac autem necefficas rdS^xiften 
tis iuxta exigentiam copula in ipla fuppofi- 
tionis natura fundatur. Eft enim fubftitui ter 
minum pro re:vnde par iudicium de fuppofi 
tione vocis ferendum eft, ac de rei colloca- 
tione ferretur. Qyando vero res iuxta ver- 
bum non exfiftit , etiam fi foret in oratione 
ponibilis.tunc non coliocaretur,ergo nec li- 
gnum eitis tunc fubftitui cefendum eft , cum 
liium fignificatum non fupponat. Secundo 
fuo modo extrema realia extremis propoli 
tionis correfpondent.Nam originahter ( vt 
in prardica mentis videbimus) eft in rebus fi- 
gnificatis propofitio. Vnde quando in re ex- 
trema non c orrefpondent.-fignificat quidem 
termini, haud tamen fupponunt.Sed magno 
mgenio opus eft, hanc exigentiam lemper di 
gnofcere.Quid fifit vnaquaq; ,& qualis : vt 
in omnibus terminorum luppofitiones nof- 
fe,pofsimus. Aliqui exponunt breuiter exige 
tiara 


Liber fecundus 


tUmve.K«fcrt«' ira “ f feS& 

coris verbo importatam «frfat.W non lllt 
Lienrer dicitur.Prinro quia rirflet.r.aallatrt 
fart ran.n.n rrcsrdialeflici ( V. ecponenros) 
vtuntur quinque : & cenfent fecundon, rllas 
res exiiltere. Vt >n kat mtellrgo chrnrcranr, 
accufatiuirs lnppoi.it : tanretl. riderer, ira Iit 
temporis pralentrs r insta qnam millatemis 
thiniera eafrdit.Igitrrr metins,& damis rirce 
ir.us,vetbi exigentiam ex fuo fignificato col- 
ligi.Qux eft quidem, vt resexfillat,lecudum 
quod requiritur, vt verbum illi competat. 
Verbi gratia vt fubieftum huius hemo cur- 
rit fupponat,neceflario debetviuere.quia no 
poteft currere,nifiviuat. Et idem eft in om- 
nibus fereverbis adie&iuis, quorum actiones 
importatx vt in plurimum rem efle profup- 
ponunt.Et in lubftantiuo maxime de iecun- 
do ad iacente, vt leo eft, opus eft , in rerum 
natura fit:eftin hac homofuit albus, vtfuerit. 
Hac enim eft verbi praeteriti , veliuturi exi- 
gentia Quia non folum f uerunt qui iam pr* 
terierunt,led Sc prxlentibus multa vere enu 
tiamus conuenifle. Yndeantelc poftulant 
r em liare, feu ftetitifie ,pixdicatum autem 
fuiffe,vel fore.ldeo ex vtiis & cor.iuetis mo 
dis talem efle horum verborum exigentiam 
coiligimus.Sed fi dicas homo poteft difpura 
re, tat eft,vt pofsit exiftere. Siquidem & de 
homine nondum genito afferimus , multa 
pofle.f.magr.nmeflephiloiophum,ftrenuum 
ducem. Qumimoinhac Ada poteft ambula 
re, tam verbum quam fubieflum lupponunt. 
etiam fi fingeremus .refurre&ionem nonefle 
futuram. Qriianoneftfenfus quod poterit 
deinceps curium exercere:fedqucd eius na- 
tur* infithxc potentia: flue res prxteiierit, 
fius futura fuerit.Diximus lupponere,& lub 
ieciunr,& verbum ambulare quia copula pe 
nelquani iu his rr.odalibus fuppofitio penlan 
da eft , non eft iam verbum , led modus po- 
teft.poisibiliter , & flmiles. Et in hac homo 
polsibiliter uifputat,non eft de prxlenti dif- 
putatione fermo.fed de polsibili. Ideo li dif- 
putatio efle poteft, illic diiputat,fupponit.Et 
quemadmodum fupponunt nonunquam ter 
mini in ordine ad modos verbis relidiis : ita 
etia quandoqj in ordine ad nomina.Vt Ante 
Chriftus eft generabilis. Qui vt iupponat,ne- 
cefie eft, non exliftat.Nain quod iam eft ,in- 
generabile eft. J-laber.t hoc plurima nomina 
delinentia in bile.Vt corrcptibile, generabi- 
le, amabile^ntelligibile;nempe vt non dican 


tur fernper de exiftcntilus : fed de pofsibili- 
bus & in hac , Petrus contir.genter difputat, 
cum contingens lit, quod poteft efle , & po- 
teft non efle, conflat eandem efle. f. potens, 
& contingens exigentiam. At veroin hac, 
Petrus xdificat domum, Paulus confuit cal- 
ceos, no eft opuscerte domus, vel calcei fint: 
quia fi forent, non fierent. Nec in his Petrus 
moritur.-domus corruit. Sat eft prioribus o- 
rationibus, modo prxdicata fiant , & lintin 
fui produfiione: in pofterionbus in corrup- 
tione.Veiumacculatiuus huius intelligo chi 
meram, haud eft neceffe, exiftatrcum probe 
etiam intelligatur, etiam quod non exiftit. 
Intelligens quidem debet efle: quonia fi non 
vixerit: non intelliget: fed res intellefta fufti 
citintelledluicorrefpondert. Nec eftfimilis 
ifta, video parietem. Quia lenius non perin- 
de, ac inteUe&us in non er.tia, & apparentia 
fertur:fed tantii(vtCicero dicit oliicio.i.)ad 
idquodadeft,quodq-,pr*lenseftleaccoir- 
modat-Dcir.um in his omnibus fingo chime- 
ram .imaginor montes aureos , vellem efle 
Angelus?, hircoceiuusfignificat monftrum: 
fupponunt acculatiui. Quomodolibet enim 
le habeant, aflior.es ilhscompetunt.iniUosq-, 
tranleur.t.Quid enim exiges, vt ego quid fin 
gam , quam vtfingam 1 ? Et ad fignificandam 
vocem quampiam quid impoisibile , lat eft, 
imponatur: & quod illa res fignificetur. Sed 
eft plurimum aduertendum, idem efle iudi- 
cium depropofitionibus negatiuis, quod de 
affirmamus rulimr.s.Nempe quod fi in aftir- 
matiuis termini fupponerent &jn negatiuis 
ftpaiiter fupponunt, line hx fuerint verx, fi- 
ucillx fallx. Ytcbimera impofsibiliter ambu 
lat:& fivera fit orario, fubieflum nonfuppo- 
nit- At hic Petrus non cor.tingeter difputat, 
( licet fit falia)lupponut.ltaq-, exigentia mo 
di, vel verbi, vel nominis in negatiuis per af- 
firmatur* cognofcenda eft.Quamvtrobique 
oculatilsime inlpiciendam admonemus : vt 
dignolcant vtrum termini capiantur.Ert au- 
tem exigentia exadfa (vt diftinimus) rem fi- 
gnificatam taliter exfiftere.vt ei lignificatum 
verbi conueniat.vel modi.Quia tunc folum- 
modo loco rerum fignificatarum figna fublh 
tuuntur.Quam nimirum viam , & curium n 
fcmel tenemus euidenterlcio , mille antra- 
£lus,& innumeras ampliationis regulas eiu- 
tauimus & vacuas, inanclq- reddemus. Sine 
quibp hac noftra expofitione inipiamet 
finitione optime omnes luppofitiones termi 
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notmn faluamus.Quod eft forma, Sc ars plu 
rimum ingeniola. Sed fuppofito terminos 
in fola propofitione fupponere,& quado.de 
adie&uiis inter antiquos ac recetiores forti 
ter dimicatur: vtruin aliquando lupponant? 
Antiqui vt terminus fupponat , exigunt ifta, 
quse huculq-, expolitione protendimus , & in 
Juper quod afierat fecum 1'uum fuppofitum 
Quo ex gramatica nomina adiefiiua adie&i 
ue tenta carere patet. Sic pro comperto ar- 
bitrabantur, ea non luppor.ere.Et fuppofitio 
nem definiunt elle acceptionem termini fub 
fiantiui.Neoterici videtes rem lignatam iiix 
ta verbi exigentiam exiftere,& lape talia no 
mina de alijs enunciari:putant, citra ambigui 
tatem pro luo lignificato accipi. Et certe no 
video, cur ipforum lententia non fit nobis in 
prselentiarum amplexanda. Quia fi luppofi- 
tio elliubftituere lignum vice lignati: profe 
cto loco accidentis in pradicatsone adiefiii- 
uum, fubrogatur. Qua de caufa nulla modi- 
ficatione termino in definitione adiecimus, 
quemadmodum illi adijciunt. 
f HAEC SVPPOS1TIO multiplici 
terorumequoda & deicefu procinditur. Pri 
mo penes rem importatam. Secundo penes 
terminum importantem:tertio penes fignu, 
quo terminus modificatur- Ksec enim termi- 
no vel intrinfeca, vel coniunfila videntur.Pri 
moergo luppofitio alia eft materialis , alia 
formalis. Siquidem & termini profe in ora- 
tione ponuntur: quod ex eorum materia: ap 
titudine prouenit,vt pote ad conflandas pro 
pofitiones apta. Cum ergo de ipfis terminis 
crebro multa enuntiemus, & ipfi pofsintpro 
politionem intrare : tiuftra alios eorum lo- 
co fubfutuemus. Etenim fi res ipfse (quarum 
fimt ligna) orationem componere pollent, 
res profetio.no terminos in oratione pone- 
remus. Ignaniter enim & pigre cumnegotiu 
gerere polsis , alteri gerendum committis. 
Quando autem terminus per fe fupponat, 
perfacile eft ex fenfu propofitionis collige- 
re. Nam quando non de re,fed de nomine lo 
qnimur,conftatpro fe collocari:vthomo eft 
nomenimus eft vox. Signis quoq-, materiali- 
tatis dignofcitunvtifte terminus, ieo, hoc no 
men,b*c difilio , & id cbarater:ly:eft lignum 
materialtivt cui copulatur, materialiter fup 
ponat. Suppofitio autem pro re fignificata, 
vt homo currit :cu fignificatio fit forma ter- 
mini congrue dicirur formalis.Sed vt hrec fi- 
gificatio in termino , primo in propriam , & 


impropriam fecabatur(vt primo, & fecundo 
terminoru capitibus vidimus) fuppofitio pa- 
ri forma multipiicatur:videlicet vt alia fit jp 
pria,alia impropria. Hax eft acceptio termi- 
ni pro eo quod improprie fignificat,vthomo 
pro effigie, nomen inuentoris prore inuenta, 
vt nome Cereris, & Bacchi pro efca & vino, 
nomen fru&us, & prouentus, pro tempore 
quo maturefcit.Li rideo pro floriditate pra- 
ti. Diximus enim loco prsrfato fiepe termi- 
num aliud a proprio lignificato referre pro- 
pter fimilitudinem cum illo, vel aliquam affi 
nitatem,velattributione.ldem dicimus mo- 
do de fup politione. At confiderato,non elle 
generale vt omnis analogus improprie pro 
lignificato minus principali fupponat : fiqui- 
dem ens proprie pro Deo , & creaturis lup- 
ponit,quia proprie vtrumq-, fignificat, tam 1 1 
fi Deus eius princeps fignificatu exiftat. Qui 
nimo & accidens proprie illo nomine figr.i- 
ficatur,quod licet no fit abfolute ens, eft pio 
prie ens,vt pote vere natura entis habens, 
f R V R S V S c6fiderato,quod has fignifi- 
tiones,feu fuppofitiones improprias gramati 
ci tropos, feu figuras, appellat Rhetores fche 
mata,ied remiuperfici etenus medirantes,& 
ad pauca(vt dixit Arift.)reipicientes, no vni 
utrfaliter profefito cufita rimates.Na & fi ali 
qua in parte hiec duo fuppofitio impropria, 
& figurata coincidant, tamen non raro difte 
runt.Enimuero nec omnis impropria eft fi- 
gura, nec omnis tropus impropria. Primo fa 
nu lupponit improprie pro medicina, & vri- 
na,& nulla prorfus figura eft , vt nomen lig- 
nati pro figno , aut nome caufte pro effetiu, 
accipiatur, & couerfo luppofitio Antonoma 
tiea eft tropos, fed proprilsima. Eft aute An- 
tonomafia quado nome comune pro indiui 
duo omniu,qu* importatur, dignilsimo Ium 
mitunvt feruatorpro chtifto,Apoftoluspro 
paullo,virgo,j) deipara, orator apud grarcos, 
pro Dem ofthene, apud nos g Cicerone, An- 
tonomatice vfurpatur : vt Pontifex pro Ro- 
mano P6tifice:qui pontificia poteftate cufilis 
orbis pontificibus antecellit, omnibus diuini 
tus pradatus.Philofophuspro Ariftotelequi 
ia diu fine cbtrouerfia omniu philolophoiu 
primas obtinuit. Sapiens pro Salomone cui 
plulqua omnibus mortalibus maior reruno 
titia:atq ; etia clarior , diuinitus concefla eft. 
Et tn h*c nominapi oprie pro illis fupponut. 
Perpede quantu illa duo diftet.Quinfigurata 
luppofitio laepe no infignificatione im jfpria 
F ad huc 
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ai huc fundatur. Cum frequenter pocn vo 
cabula pro ea re quam nullatenus lignihcat, 
vfurpent.Tcretrfine Cerere.&Baccho friget 
Venus.Ceres , & Bacchus, yinu.paneq, deno 
tat, quod no fignificat.fed illorum muetores 
vc euidenter in antiphrafi conftat.l. quando 
nomen pro oppolito liii fignificati capitur:vc 
lartii pro morte qua nigil triftiu$:parcx a par 
cendo qux nemini parcant. Et quis vnquam 
probat cun&a nomina nec improprie ngnifi 
care temper contrarium eius, ad quod reprx 
fentandum impolita fiieref& tamen inditte 
reter in omnibus poetxifta figura vtuntur, 
fi id carminis inenlura,ve! pulchritudo nar- 
rationis expoftulet.Sed eft argumentu quod 
cum omnis fuppofitio fit propria vel impro 
pria,qux ambx penes lignificationem colli- 
guntur, iequiturantiphrafis pro fuo vtcumq; 
lignato iupponat.Reipondcreprofie£lonon 
video .curquilq; do&us no polsit: haud opor 
tere has poetarum figuras lub noftris luppo 
fitionibus adxquate omni ex parte contine 
ri,vtpotc irregulares, & qux lxpe non figni- 
ficationi vocis.led fi&ioni annitantur.V t no 
quid narrent, le6lunis,led quid velint narra- 
re, diuinaturusvidearis.Vnde lxpe fupponut 
nec pro proprio, nec pro improprio lignifica 
to,cu tropuj( vt definit quintilianpSfit verbi 
vel Termonis ab propria fignificatione ad a- 
lia cu virtuce mutatio, ideftj cum lua vtcuq; 
fignificatione, & lfidorusj.i. etymolo. trepi 
funt ab propria fignificatione ad non pro- 
priam fimilitudine £t denique refpcdemus 
inter eas nonnullas elTeproprias, alias impro 
prias, reliquas redu&iue ad hss lpecies addu 
ci.Noftrx autem defiinitiones dantur de lup 
pofitior.ibus improprijs, qu* termini fionih- 
cationem fequuntur:qux Tcilicet ex lignifica 
tione pariter impropria oriuntur. Dicere au 
tem figillatim quot fint Termonis tropi ne- 
mini palam r.on eft, quam fit alterius faculta 
tis.f gramaticx: tantum abeft huius loci ma 
teria id eligat. Quod tarne cerno meos prx 
deceflores (nelcio ar.cum fruge) fecifle. Di- 
tur iuppolitio impropria fic lehabet. 

Secunda Ledio. 

H RO 1>RU est a c CE 

ptio termini pro eo, quod pro- 
prie fignificar,vt leo, pro leone, 
g>gas pro oi gante . Jifi unta inj. 

co induas .nempe infimplice, 


& perfonalem.Fro quarum notitia confide 
rato , terminos principaliter ad fignificanda 
naturam ,leu Ipecie incommuni impofitos 
fuifle:fecudario ad linglila rii, qux perpetua 
generationis,& corruptionis lerie oriuntur 
& mtereut. Nam fi quxfieris, ad quid nam fi 
gnificadumhomo primitus inllitutus eft' ne 
mo vtique reTpondebit.ad Petrum, vel Pau 
Ium : quos patet tempore impofitionis nec 
natos quidem fuifle , & muitominus cogni- 
tos. In. politus eft indifferenter ad fignifican 
dum hominem, Naturam lcilicct humanaitt 
vbicur.q; reperta foret: que quidem in fing ii 
lis,& in cunftis reperitur hominibus.-ideoYe 
cundario illos figmficat. Hoc iplum in exte- 
ris communibus terminis verti experimur, 
lgiturquando proprimario illo figmficato 
ro natura, & c.uiduitate,qux in omnibus fi 
i fubiedlis vniuerlalis eft, lupolueritrtiicett 
eft fimplex(id eft) principalis , & prxftahs. 
Quando vero pro ipfis indiuiduis , fupponit 
perTonalirer. lfta eft quam conuemens fic 
pingui Minerua iuuenes docere, no lubtilio 
ri ingenio lciutari:ne intempeftitie propere 
mus:maximecumhxc rei diftinfiiio in com 
munem & lingularem iam dudum inofflniu 
ore verfetur. Quo atitem ligno in particula 
ri dilcerni queat , quado di&io fupponit fim 
pliciter:hoc eft vniuerfale. Quando accipi- 
tur pro re fubie&a termino fecunda: inten- 
tionis vel abillo modificata fupponit fimpli- 
citer:fipropofitio eft vera:vt homo eft ipe- 
cies:animal t ft genus: (ubftantia eft prardica 
mentum:albedo eft prxdicabilis , & fimiles. 
Dixi fupponens pro re , & r.on pto l'e , quia 
loquimur dc fuppofitione formali : & quia 
materialiter quoq, capta fiepe termino fe- 
cundae intentionis fubijcitunvt amo eft ver 
bunufed fi formaliter capiatur nufquamre- 
gula tallet:qua nefeio an clarior vnquam in 
prarlentiarum vlla fit conftituta. Quid aute 
fit terminus fecundx intentionis in proprio 
iam loco quantum fas fint , infinuammus. 
Veru eft ( quod: & ingenue fateor ) nec fe- 
cunda: intentionis naturam, nec fimplicis 
fuppolitionis intelligentiam vllus perfe - 
fte hac noftra prxlenti do&rina afleque - 
tundonec prxdicabilia & prxdicameta cog 
nofcat:qux proinde vehemes ordinis appe 
titor no conor pluribus modo fternere* I ; rx 
fertim cum lufpicer,fi conatu adhibere, fore 
abfq ; dubio noxiu, incailumq; laborem >l s » 
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quibus multum tamen prodeife cupio, nedu 
fruftratum? 

f A T IN SVPPO SITIO NE 
limplici magna eltmterantiquoSj& moder- 
nos diiceptatio,anterminus fingularis vnolfa 
fimpliciter fupponat' His partem affirmati- 
vam opinantibus, illis contra fequentibus ne 
gatiuam.Sed liac in re liberius veteribus hib- 
icripli.quoniam vix, ac xgerrime in lingula- 
ribus b*c fuppofirio fnnplex intelligitur. Na 
cum fingularis vnum tantum indiuiduUm fi- 
gnificet , ( fi iuppofitio perlonalis de inuiui- 
duis eft: non poteft certe peribnaliter non 
fupponere terminus , qui mfi indiuidua non 
. fignificat. Vnde tam euidens apud prifcos e- 
rat eum fimpliciter nonaccipi , vt in defini- 
tione adderent, acceptionem termini com- 
munis.vt fingularis abigeretur.Quod nos(vt 
par erat) imitati lnmus. Confirmatur hic pe 
trus currit,iubie6tum lupponit pro eo quod 
Pj imo figniticatiergo debebat nunc maxime 
iiinpiiciter iupponere. Quir.imo femper fic 
iupponeret: quoties in oratione collocatur, 
quod nec ipfi neutrici admittunt. 

« CO.NT R A A RG V lTVRi IN 
hac homo currit, fubieSu ftatpro eo , quod 
primo fignificatrquia eft analogum, cuius me 
bru m principalius eft viuens: cuius vice ilhc 
fublrituituri& tamen non lupponit fimplici- 
citer: ergo definitio eft nulla. Refpondetur; 
ly primo intelligi , inter propria non impro 
pria fignificata.Secundo quod cumfitfuper- 
latiuum lumitur lincte pro eo , quod prinio 
omnium fignificat: qualiter lingulares exifte 
tes noii reprseientat ; ied naturam commu- 
r.cmpi o qua nunc non lupponit. Ambabus 
a eiponfiombus obiedlio diluitur. 

S VA 1 PG SI T IO PER S O N A- 
iislubfecatur in naturalem, & accidentalem. 
Qu.e diuifio eum prarcedentibus ex formali 
fubiiuctis penes rem ligmficatam (vt coftat) 
eolligitur.Pro cuins notitia fcito, quod ter- 
mini communeshabent fignificationem la- 
tus jinamrvt pote ad fignificandos omnes im 
poliri ii equos equos, leo leones, fidus fidera; 
vbicumq-„& quandocumq; fuerint. Er ita fi* 
gnificant praiteritos , prar lentes , futuros & 
poisibiles.Haud tamen leinper tam extenla 
eftliippoficio,led maiori& minor iuxta fen 
fus,& locutionis exigetia. Nec fi homofigni- 
ficat omnes homines, confequens eft, de om 
nibus lemper loquamur :led quandoque de 
vno;nonumquam de pluribus , varo de cun- 


Clis.Vt hic homo eft decorus, tdntum de de 
monftrato homine: homo ledet,de altero 
viuentium, homo fuit magn« vita: de pnetfe 
ritis,& lie de alijs.Igitur Iuppofitio acciden- 
talis eft acceptio termini pro his, qua termi- 
no iuxta exigentiam copula relpondent. Vt 
equus velociter currit , dutaxat capitur pro 
exiftenribus,nopto corruptis velgeneradis: 
hic, leo irruet efferus , lumitur pro pralenti- 
bus,vel futui is. Quando vero pro omnibus 
in vniuerflim luis lignificatis , eft Iuppofitio 
naturalis: qua tunc lignificationi exequatur 
& cum Iuppofitio formalis ex iignificatione 
trahat originem, apte, & merito taliter for- 
malis appellatur naturalis , non extrinfecus 
reftri£ta,vel coarftata. Ac proinde quadam 
tenus ratione non artificialis , fed naturalis 
tameffi alia fit certior huius nomenclatura 
ratio, quam eueftigio prodemus. V g. homo 
eft animal, angelus eftripiritus, albetlo eft co 
lor, numerus eft quantitas lubiecta, & p* aedi 
cata pro omnibus luponut.primiim pro vni- 
uerfis hominibus non pro his , vel iliis feor- 
lum, inaltera pro omnibus angelis. Et ratio 
in promptu eft : cuia & fi homines fint in nu 
meri,& in multis differentes, in natura tame 
•& ea qua naturam comitantur, lumina fimi- 
litudine,qualitateq-, conueniunt . Et equi 
poliunt & figura, colore^magnitudine ac pro 
portione dif(erre:omnes tamen equi erunt 
animalia, hinnitibus apta. Quando ergo ler- 
mo de rerum naturis(vbi indiuidua non dif- 
ferunt)non deaccidentibiishabetur,tunc co 
fonum eft rationi, termini pro omnibus fup- 
ponant;quibus fecundum illam materiam 
«qualiter conueniunt. Si dicas homo currit, 
in curfu haud omnes coeunt. Nec fi homo 
ftlit albus: omnes huius debent efle qualita- 
tis, proinde iure fuppofirio accidentalis vo- 
catur: quippe Cum aliquod accidentale dici- 
tur. Nec poterit tunc talis Iuppofitio adeo 
generalis efle, vt omnes amplectatur. Ytpo- 
te in illopronunciato differentes: Quando 
vero de re quiditas, aut fibi naturalia enucia 
tur(in quibus Vniuerfi nemine dempto maxi 
ma «qualitate participant ) fupponit termi- 
nus pro omnibus,quos fignificat; vt pote qui 
bus opus eft illud competat, vel non conue- 
niat. Vnde naturalis ab retotius propofirio- 
nis fignificata h«c fuppofirio nuncupatur. 
Eninuero ,vel natu ralubiecli, vel naturam 
confequens fignificatur. Recolito quod ca- 
pite verbi dicebamus , abfolui fcilicet quan- 
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doq- vellum, i tempore, quoil erat no Jeno 
tare extremorum exiftentiam , fed tantum 
prsedicatum vnire fubieflo. Vt equus e lt ani 
mal. Non eft fenlus exiftat nunc equus an- 
mal,cum etiam fi nullus exifteret.vera eflet. 
\ eluti & hac rola eft pulcherrimus flos ,rn 
hy eme vera conceditur: quando nulla deco 
rat agrum- Modo intellige in fimilibus pro 
politionibus terminos naturaliter luppone- 
re:talelq; a fle rt ion es, vel negationes ien.per 
naturales efle.Quse duo coiundla mutuo ie- 
perlpicaciter exponunt. Siquidem quia ver- 
bum huius homo eft animal,ab tempore ab- 
foluiturdubiefium non folum pro pi aienti- 
bus, vel prateritis;fed in difterenter pro om- 
nibus fupponit:& cotraquia termini iuppo- 
nunt naturaliter pro cunfiis :propofino(fi 
femel vera)eft perpetua(quod a;ut) verita- 
tis.Quiaob rerum corruptionem, mutatio- 
nem vetfalla minime reddetur : qua loleteo 
tingentes veras falfificare. 
qSED 1NCONTRARIVM fub- 
iedlum huius omnis hemo poisibiliter dilpu 
tat,lupponitpro omnibus etiam polsrbili- 
bus,qui nunquam erunt(vt in tertio hb.vide 
bimus ) & tamen non naturaliter , !ed acci- 
dentahter fupponit : ergo definitio eft nulla, 
ltemin bac Tetius eft albus, iubitfium Ium 
mitur pro omnibu6, quorum vice fungi po 
teft , & ftat accidentaliter lolum pro exfi- 
ftenti iuxta exigentiam verbi. Ad prin um 
refpondetur dupliciter. Trimo iupponete 
quidem pro omnibus raticne additi polsibi- 
liter, & in ordine ad omnes differentias po- 
fitiue:fcilicet pro praslentibus, pi stte ritis , & 
fic de alijs:vt exponendo virtutem additio- 
nis patet. At fuppofitio naturalis eft pro om 
iribus ratione lui fine vllo prprfus addito 
nec extenfione. Deinde abfq-, temporum & 
differentiarum computatione ablolute pra: 
dicatum vnit iubiedlo. Adhsec (vt dudum 
dicebam)termini communis duplex eft fig- 
nificarum primarium, natura videlicet in fin- 
gularibus reperta, & fecundarium ipfa fingu 
laria. In fuppofitione autem naturali pro v 
triique certe fupponit, non pro indiuiduis ta 
tum. Vt hic, homo eft animal. In accidentali 
vero lupponmii: dumtaxat pro indiuiduis 
etia fi pro omnibus. V nde in priori ftat pro 
ommbuspro quibus aptus natus eft accipi:in 
pofterrori vero pro omnibus fingularibus vl 
tra quos vmuerialis natura fupereft, qu* pri 
mano rcpra&ntatur.Hanc duArim m opor 


tuit bis verbis in prarfemiarum exprimere 
tametfi alias fubhmioribus alijs , & philofo’ 
phiar prioribus eXplicaiiqueat.Quo circa v« 
]im naturam fuppofitionis accidentalis dia- 
ledlici ex?, filius agnolcerent. Ntirp fc qu6d 
in his, homo currit , leo icdet, licettota pro- 
pofitio folum de homine currente dicatur: 
exigentia tamen verbi(cuius tam frenquen- 
ter meminimus) non eft curlus: vt homo de 
beat tantum procurrentibus fubftituufed eft 
exiftentia prstlens, & fic pro viuentibus qua 
tum libet quiefccntibus imo claudis lubiti- 
tuitur,& currit non modo ftat pro curiu ab 
homine exercito: verum proquibuiuis cur- 
fibus ,quod in c* teris ( qu* gratia exempli 
adduci poterant) intelligatur. Ad fecundam 
obiefiiionem relpondeto non efle contro- 
uerfiam,an terminus fingularis lupponatna 
turahter. V niuerfi admittut vtraq-, acceptio 
ne inueniri. Sed in fingularibus no colligitur 
diferimen penes plura vel pauciora figniti- 
cata(cum vnitum folummodo vniuoce for- 
tiatur : ) fed quia illud plurium vices iubijr: 
pro illo icilicet fer, e , ruuene,viuo, mortuo, 
genito^ngenito.ita vt nuiquam pro illo non 
lupponat.Quando vero accidentaliter capi- 
tur, euenire pottft,vt non iupponat : fumtus 
vero naturaliter lemper pro iuo illo fignifl- 
cato.Quodilli numquam deeft:& quod mul 
torum inftar illi eft. Vnde in his fuppofitio- 
nibus Tetius eft animal , Ioannes eft rifibi- 
lis,ltbie£laiuppcnunt naturaliter in exem- 
plo vero argumenti accidentaliter. 
qCONTKA EANDEM definitio- 
nem arguiturdubiefilum huius, homo fuit a- 
nimal .videtur fupponere naturaliter , cum 
prsedicatum fit quidditas eius: & tamen non 
accipiturpro omnibus, fed pro prsefentibus, 
& pratentis, nullatenus profuturis:ergo.Lis 
inter dialefilicos coteftatur ?an terminus na 
turaliter fupponit, tantum refpefilu copula* 
prsefentis.Et meo quidem iudicio(fi commu 
nis hominum conceptio confulitur ) extrin- 
leca copula non eft capax , nec fecum natu- 
rale m luppofitionem admittit. Nam fuit , & 
erunt , infinuant de his trafilare : qui vixere 
vel vifiluri funt,pralensveronon praiefert 
hanc lonantiam.Vnde apta eft vt lolum pr* 
dicati cum iubiefilo compofitionem dicat. 
Qua propter negatur maior argumenti. Sed 
replicatur , illa propofitio fempereft vera, 
ergo termini capiuntur naturaliter . ^> a, n 
lua deinefle. f. homo eft animal , nunquam 
eft 
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tftfelfit. Sed refpbndeturinhac 'eiufdeinef- 
fe copulam reltringere : qua; proinde nega- 
tur perpetua: nempe homo exiftit animal. 
Suppofido accidentalis penes terminum di- 
uiditur in communem, & lingularem, feu dif 
cretam. Sed communis ftatim in vniuerfa- 
lem, determinatam, & confuiam. Procuius 
diuifionis intelligetia notato.Signa qu* ter- 
minos modificant, in eofq-, feruntur, tfle qua 
druplicia,reli6Hs particularibus , vt quidam, 
aliquis, alter, neuter, vterqUe. Alia vniuerfa- 
lia affirmatiuaabfolute,vt omnis, quilibet, 
alia negatiua.vt non, nullus, nemo, nihil, de 
quibus dumtaxat in expofitione quantitatis 
propolitionis vmuerfalis loquti fumus. JHiec 
namq; poliunt vel fola propolitionem vni- 
uerlalem reddere. Alia funt mixta: qualitatis 
ineludetia.f.affirmationem, & negationem. 
Quorum hic nullam memoriam habemus* 
habituri in quarto libro exa&ilsimam. Alia 
iunt fpecialis confulionis nuncupata*vt pro- 
mitto, requritur,bis,-5: limilia: nimirum qua* 
fic terminos confundunt, vt eos immobiles 
redant & adpropofitionis'veritatem necef- 
fum fit, nulla eorum fingularizario, nulla re- 
folutio fiat. Vt bxc eft vera , ad equitadu re- 
quiritur equus,quandiu nullum equum ofte- 
deris:quem fi monftraueris , pro illo redde- 
tur falia. Equus enim eft fine quo equitare 
nopoflumus : & nullus eft line quo equitare 
non pofsimusi Itaq ; cum nullus in fingulari 
lit requifitus , ad equitandum fummopere e- 
quus requiritur. Et ha?c bis cantauit miflam, 
li lemeldc iterum lacrificium obtulit, vera 
eft,& tamen nullam miflam conftitues , qua 
identidem celebrauerit. Sunt itaq ; illa no- 
mina tamconfule & in communi fupponeh- 
tiavt nefas fit quodlibet fuppofitum often- 
dere Proinde h;ec figna bis, requiritur , & fi- 
milia fpecialis confulionis (id eft) maxima:* 
& infignis confiifionis vocitantur.De quibus 
in tertio lib. nonnulla animaduertemus. His 
documentis notatis rettat diuilio facillimae 
intelligentise.Nam luppofitio vniuerfalis eft 
acceptio termini figno vniuerfali determina 
ti: intelligitur de vniuerfalibus affirmamus* 
vel negatiuis, qua: primo librO expofuimus; 
Determinata eft acceptio termini commu- 
nis nullo ligno, vel figno particulari modifi- 
cati. V ltima tantum indiget commento.Er- 
go aduertito vniuerfalis ligni affirmatiui co- 
dirionem efle agere potenter in terminum 
immediatum illum diftribuedoidebiliter au- 


tem inmediatum confundedo,in quo ab ne 
gatiui efficacia*& a&ione deficit. Quod om 
nes terminos eiufdempropofitionis dillri- 
buit;vt nullus homo eft leo, tam fubiefilum, 
quam prardicatum fupponunt vniuerlaliter. 
Ataffinr.atiuum non item. Nec hic omnis 
equus eft coloratus*pra:dicatum vniuerfali- 
ter fumiturjfed immediatus folummodo di- 
ftribuitur. Ec in mediatus dicitur adie&iuus* 
& fubftantiuus in eodem extremo collocati 
vt omnis homo albus currit , vterq-, vniuer- 
faliter capitur : quia reuera quatenus ad ac- 
ceptionem pro vno,eodemq,- fimplici com- 
putantur:fed mediatus confunditur.Et con- 
fundi aliquem terminum eft , lic lupponere 
in confufo, vt fignificatum oftendere non li- 
ceat, in quo dutaxat ab determinata differt. 
Vthiecpropofitio omnis homo eft animal, 
eft vera & fi protinus ollenderes,quodnam 
animal omnis fit, redderes illa fallam. Quod 
enim dares omnem hominem exiftens? In- 
tfterminatavero licet. Vt homo no eft lapis, 
vel homo curritiEtveiligio motlrarepoteris 
ille ell*qui currit, is qui non eft lapis.Suppofi 
tio ergo confiifa eft acceptio termini com- 
munis iequentis mediate lignum vniuerfalo 
affirmatiuum.Non diximus abfolute lignum 
vniuerlale quoniam negatiuum non confun 
dit,led indiftereter vtrumq* diftribuit, & pro 
omnibus facit l"upponant:nifi obllet impedi- 
mentum, vel alterius negationis, vel ligni, ac 
ceptioue termini communis quomodohbec 
capti cum figno fpecialis confufionis.Proxi- 
mos enim,& dillantes eiufdem orationis co 
fundit. Vtquemadmodum negatio vtrofqj 
diftribuit : ita h*c figna ambos confuudunt. 
fSVPPOSITIO VNIVER SA- 
lis in diftributiuam & colleftiuam partitur: 
qus patentiliime intextu elucent. At vero 
circa prxfata non nulla: obie&iones funt do 
ftrinam plurimumilluftrantes.Primo fubie- 
flum huius omnis homo eft animal , fuppo- 
nit pro omnibus fuis fignificatis,& tamen no 
Daturaliter,fedaccidentaliterlumitur,vtpa 
tet afeendendo abfuppofitione diftributiua 
qu* fub accidentali eontinetur.Circa hoc ar 
gumentum notato, inter dialecticos verlari 
quseftionem : an diftributio fuppofitionem 
naturalem impediat < & ratio dubitandi eft, 
quod fimilis fuppolitio fine diftributione lo- 
quitur de omnibus. Nufquam ergo diftri- 
butione opus eft. Sed ( meo arbitratu ) nul- 
latenus impedit. Naderaoftratiui fyllogiftnj 
F j fiunt 
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tunc fumutur tentum naturaliter, aut reftrm 
gente extrema : & tunc (imponent fecundiv 
re°ulas iuppofitionis accidentahs-Sed repli- 
cas, abloluatur copula a tempore: tunc defi- 
nitio fuppofitionis dillribut* couemtilh. Eft 
enim acceptio termini communis figno vm- 
uerfali diftnbuti- Relpondetur quod in om- 
nibus his diuifionibus, & definitionibus infe- 
rioribus intelligitur lupenusmempe quodft 
fuppoCtio accidentalis. Yt fnppof.no diitn- 
buta elt acceptio accidentali, ttrtmni :pet 
quod fimiles luppofic:ones naturales, & ali* 
excluduntur. Quod enim in reliquo conue- 
niant, fane vt fit acceptio termini diftnbuti 
ab fi«no vniuerlali no inconuemt. Nam *de 
morius diuifiones.quibus accidentalem par 
titi lumus, licet & naturalem.&hmplicem di 
uidere(quemadmodu in opulculo argumen 
toru exequuti fumus. )Vt luppofitio natura 
lis alia comunis,alia fingulans.ltidein & lup 
politio fimplex rurfiis communis triplex vm 
uerfalis,determinata.confula. Sed hic brtui 
tatis caufla nunquam do6iore$ mfihoc mc- 
brumlecant: quodems luppofitioncstorlan 
fr eqUentiores apud dialc£liccs,dc oblcurio» 
res iint. 

f CO N T R A fupofitionem diflributiua. 
Subiefiium huius, no omnis homo currit lup 
ponit determinate.quia fignificat aliquemho 
minem non currere ,& tamen modificatur 
vno,& duobus lignis vniuerialibus:ergo . Rc 
fpondetur,intelligi figno vniucrfali non im- 
pedito, ve) vniuerialibus non impeditis. Ne- 
gatio aut affirmantis diftnbution e impedit. 
Sed quxres , quo pa£f Q hanc fuppofitionem 
tam implexam illis (ignis ludicabisiCertc re 
gula (uperins prarlcripta vt. (.perpendas qua 
liter ablq; negatione fupponet , & oppofita 
luppofitio reddetu r :vt quia ablata negatio - 
ne lubie£lu m diftribueretur, prsedicatum co 
funderetur ,infettaillaiubie6\um fupponjt 

determinate,Pr*dicatudiftributiue.reihuc 
modu procedes tutofc certo iudicabis. 
f P REDI C A T V M huius leo eft om- 
,n£ animal, lupponit confufe.fi luppofitio co- 


fufa eft non demonftrare illico rem pro qu* 
iubftituitur:& tamen ftatdiftributc,ergom? 
bra coincidunt. Pateor aliquid confulionis, 
in.ea fupptfitione mueniri, fed non eft con- 
fula tantum , quam illic defifiimusfed diftri- 
buta non nihil confufa. Quatenus videlicet' 
non eft fas, incunftanter, fine mora eius fup- 
pofita oftedeie. Qjiod in fuppofitione detet 
minata lemper,& inipladiftnbuta plerumq. 
licet.Confula vero tantfi eft acceptio termi- 
nilequentis mediate fignum vniuerfale affir 
mans. Quamquam huiufmodi feqUella non 
ueceflario pronunciationej vel fitu intelligi- 
tur,fed(vt par eft)fenfu.V.g.animal eft om- 
nis homo.fi caufla eleganti* extrelna inuta 
tur,& fententia eft,omnem hominem exille 
re animal, confuie animal in priori fupponit. 
Sed quxro qua nam (pecie luppofitinis ter- 
mini huius, tantum homo eft animal fuppo- 
nant < dicito de fuppofitione expombilium 
nulla hic mentionem fierifiet aut in quarto. 
^ EX HAC luppofitione diftributa ema- 
nat quidam locus arguendi celeberrimos.!', a 
diftnbuto ad no diftributum affirmatiue,vel 
negatiuc eft bona conlcquentia.Vt otanis c- 
quus cutrit.ergo equus currit.Homo eft om 
ne animal, ergo homo eft animal. Itidem in 
ncgatiuis:nullus leo eft lapis, ergo leo no eft 
lapis-Nulla capra eftarbor,crgo nulla eft illa 
arbor. E contrario vero a non diftnbuto ad 
diftributu femper eft defte£hi$. Et idem eft 
in lententia, arguere ab diftributioneiuperio 
ris^id diftnbutionem inferioris. Vt omne a- 
n,al eft lenfibilc.ergo omnis homo eft ienfi- 
bilis.Et negatiuc pariter, albedo non eft te- 
pus.ergo non eft menfis.Vnde ille ocus (o- 
Ict his verbis referriabluperion ad fuum in 
ferius cum diftnbutione iuperions atfarma- 

tiuc.vel negatiuc valet. 

«TANDEM quxritur de relatiuorum 

gramatico.uiuppofitionequomodofuppo- 

assassasgE 

tiliacium fpctici.vt v mn,mtus,Ttfter.PiW j 

folum noftras regulas vJolat . 

quxcuq-, (eruant cas,vt hic omnis hon o cu 

rit & iSe difputat,lupponitdetermmat« ^ 

Hic vero leo (edet , & non die mou 
ftributiue.Rcciprocu aute prumtiu* 
omnino lupponit licut luuni ans.q 
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figna cadat. Vt hic homo no eft iplemet lup 
ponit «terminate. Hic nullus leo eft iplemet 
diftributiue. Et hic omnis equus eft iplemet 
diftributiue, tam intriniecam in antecedens 
reciprocationem, & perfe£lam dependentia 
habetivt non modo in genere, & numero, ve 
rum& in luppofitione conueniant. Inqua 
refolummodo natura negationis, & ligni af- . 
firmatiui reciprocatione vincitur, vt nec di- 
ftribuat negatio , nec confundat affirmans. 
Propterea in tantum reciprocumpendet, vt 
non pofsit vllo modo(vt videbimus)rel"olui 
antequa ans refoluatunquinimo nullam alia 
refolutionem poftulat vel admitit,quam ip- 
fammet lui. antecedentis:ita vt fimul ac.re- 
foluitur antecedens manet vna relatiuum re 
folutum. 

f C V M S G O P V S & intentio diale&i 
co fit, veritatem ncfl‘e,& vias multiplices de 
tegenda; veritatis parare,vndecumq; potue- 
rimus debemus regulas huic fcopo aifequen 
do vtiles colligere. Ex fuppofitione autem 
dimanant duo primo peripicaces , deinde in 
fellibiles.Et ex regulis totidem loci arguen- 
di. Ytfo:cunda,& comod^ intento noltro ti 
bi materia luppofitionis viceatur. Prima eft, 
propofitio affirmans,vt fit vera, exigit extre 
mapro eodem, lupponat.Vnde aftiimatiua, 
cuius extrema proeouem no lupponunt,eft 
falla. Prima pars eo txnftat quotkcum vnum 
de alio prodicetur ,quinimo vnum fit aliud, 
necefle eit,ambo accipiantur pro eodem.Na 
fi les forent diftin&o prodicatum , & lubie- 
ctum . lecundu m exigeutiam pr opofitionis: 
falio vna de alia affirmaretur. Hancpartem 
'regula: afleruit his verbis Arilt.$i.A.( inquit) 
cft.B.aliquod vnum eft_A.& B-Ynilchicho- 
mo polsfbiliter eft albus, licet fic ethicps:ex- 
trema pro eodem fupponunt. Imo fecudum 
exigentiam propolitionis lunt idem, vt pote 
quo lion ailerit homiiiem album, fed polsibi 
liter album. Vndefuppbrmt ibi pro eodem. 
Ex quo infero bene lemper lequi , hoc pro- 
pofitio eft aifirmatiua & veraiergo extrema 
fupponunt pro eodem. Secunda pars vero 
vt cuiiis extrema non fupponunt, fitfalfa.Ex 
priori patet , quia- quod veritas requirebat, 
non habet-Et pro eod.em.ih prolentiaru ha- 
bendum eft,no fupponere pro eodem, & ab’-" 
folute non fupponere. Vnde fi fella eft extre: 
mis fupponentibus, dummodo no proeode. 
Quartto facilius fellitatis couiiicitur,fi ambo 


pofuerit.Vnde hic eft optimus locus arguen- 
di, Harc jfpofitio eftaffirmatiua ,& extrema 
no fupponunt, vel laltem alterum extiemfi 
ergo eft fella.Tam certus, & regularis apud 
diale&icos vt pro inuiolabili regula vtatur. 
Eft atfii matiua de fubieflo vel prodicato no 
fupponente:ergo eft fella. Et reuera non ha 
bet inftantiam. Secunda eft pro negatiuis. 
Isegatiua cuius extrema, non fupponut pto 
eodem, vel non fupponunt, eftvera.Naquod 
feifitatem atfimantis parturit, necefle eft ve 
ritatem negantis pariat. T unc enim fi extre- 
ma non fuut idem, vere vnum de alio nega- 
batur. At vero e conuerfo non fequitur, fup- 
ponunt extrema pro eodem , ergo eft falfa. 
Quia hic nullus homo neceflario eft albus, ca 
piunturpro eodem, & eft vera. 

Lecho Tertia, 

O VAMQ^VAM LECTIO 
mbus procedentibus totam fup 
pofitionis materiam (vt ego ar 
bitror)expadi.: nolo neoterico 
rum modi loquendi tam vlur- 
pati, atq-, iam ta in lcholas inuefli tam con- 
t°r,negiectorq-, videri:vt nec ipfius meis co- 
mentarrs meminerim. Profertim cum fi fo- 
brie,(X prudeter traf etur, multum vtilitatis 4 
& certeperfpicuitatis allaturus fit. Solent 
hi in luppofitione, ampliationem, reftri&io- 
n e, A: alienatione ventilare, led, tateterrima 
fophilmatumcolluuione & regularum coge 
rie do6i rina obruentes , vt obfint potius fua 
cofufione bona ingenia hebetado,quam nec, 
ad acuendum quiequa conferat; & cum bre- 
uitas , ac relolutio in omniphilolophio do- 
firina ficgratifsima , in nulla pr.ofe&o alia, 
ac in lfta modus, & compendium rationabi- 
lius adhibenda erant. V t pote quo fi ad ar- 
guendum in lummulis vtilis fit, vix vllus eius 
in alijs difciplinis ( quarum caula hanc nobis 
comparamus) vfus, vel comoditas eft.Quip- 
pe propofitiones lemper fimplicis(vt aiunt) 
copulo inherentio, & luppofitionis natura- 
lis tra&antibusivbi nulla reftri£Ho ,nulla am 
pliatio nulla diftraCHo eft; Igitur dabo ope- 
ram- deo opitulate eo ftilo,& luce haru reru 
materias fcribere,vt dialefticorum exercita 
tioneiuuent.Ego quide arte,& ingenio vtes 
O.mne ampliationis lermone mea expolitio- 
ne dcfinitionis(fi no fallor) fuperuacuum re 
didi plurimis & verbis, & exemplis patenter 


extrema , vel alterum , nec pro diuerio lu^lVej^ndens quam vere ia his omnibus homo 
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fuit albus, antichriftu* erit iniquus, Plato pof 
fibiliter docetrintelligo Chimeram.Sine vlla 
prorfus ampliatione, vel eius notitia termini 
imponerent, imitatus antiqu os quibus nec 
vox ampliatiovmqua fuit cognita, necvnqua 
vfurnata. Fateor nihilo&cius ingenue artifi 
ciolum efle, pariter ac eruditum in hac par^ 
te modernorum ingenium, fi non foret adeo 
operoiiim, & diftulumme dicam confufum. 
Igitur tria poli fuppofitionem delfiniunt.f. 
ampliationem, rellriflionem, alienationem. 
Ampliatio eftextenfio termini a minoti,ad 
maiorem luppofitioncm. Rellriftio coarfla 
tio termini ab maiori ad minorem fuppofi- 
tionem. Alienatio ell diftraaio termini ab 
propria ad impropriam fuppofitionem. Pro 
quarum intelligentia notato, quod fuppofi- 
tio(vt crebo inluperioiibus innuimus) licet 
ex fignificatione oriatur, ell mutabilis , cref- 
cit,& decreicit fignificatione prorius imuta- 
ta.Snppofitio fiquidem eftvelut termini of- 
ficium,* oblequiumrquod proinde extende 
re, ac coarflarc licebitprout locutionis ma 
teiia & necelsitas exegerit. Ampliatio aute 
eft extefio:reftriflio,coarftatio.Vt cum pro 
pluribus lubftituitur, fuppofitionem cilatam 
intelligas: cu pro paucis quafi vinciri, & col- 
ligari. Quod in eo aptilsime reftringi voca- 
tur. At quando id contingat : fic veraciter * 
pcrfpicaciterintelligetur.ln fuppofitione na 
turali nec reftringirur terminus, nec amplia 
tur.-potius in fua naturali ac proinde fuppo- 
fitione debita & vclut in llatu eft.Quemad 
modum homo cum ad debita flaturam per- 
uenit.Materialis vero & fimplex fuppofitio* 
nes dicuntur immobiles , nec liftringibiles. 
Cuius ratio eliquia fupponit jp natura: qu* 
femper efl vna,eademq-,. Vnde in fuppofitio 
ne accidentali * inferioribus libi ha-c varia- 
tio reperitur. In qua fi tei minus ablolute fi- 
ne vlla rellriftione refpeflu copular prolen- 
tis iupponit,ell ftatus(aiUnt) & quali mediii 
fuppoiitionis:vt pote fianspro prxfcntibus: 
qui interproteritos atq-, futuros iacent.Qu* 
etiam exterarum luppolitionfi refla & men 
fura appellari potell:& ita dialeflici loquun 
tur eam medium conftituentes.Nam fefpe- 
ttuampliiiti^is vocant illam minorem : in 
reitrictione maiorem. Ampliatio ergo con- 
tingit quando terminus pro profentibus vel 
proteritis fimul : aut pro profentibus vel fu- 
turis:aut pro pofsibihbus lumitur. V bi mani 
felle amphatio refplendet.Quia cum in om- 


nibus his propr*fentibusfuppcnat(q5 fupt 0 
fitionis & quies & flatus crat)at vitra dnuo 
pro futuris, preteritis vel polubilibus adda- 
turiconflat luppofitior.em extendi augeriq;. 
Reflriflio autem ell quando pro proteritis 
tantum, vel pro futuris dumtaxat, vel quado 
non pro omnibus exillentibus (qu* eft abfo 
luta luppofitio.)Sed vel pro albis, vel nigris, 
iullis , lapientibuiue vel fimihbus generibus. 
Tunc cum relpeflu illius copula deberetpro 
omnibus fumi.patet eius amplitudinem coar 
flari, fi non pro cunftis,led pro aliquibus cu 
florum fumatur. Ampliatio igitur eft exten 
fio termini a minori ad maiorem fuppofitio 
nem:rellrifliocoarftatioair<aiori(id ell) 
ab media ad minorem. 
cAD COGNOSCENDAS autem 
fir.gulas terminorum ampliationes quatitor 
regula; llatuuntur.Prima ell,verbum piarte- 
riti ampliat terminos procedentes , vt lient 
pro fignificatis qu* funt,vel fueiur.t.lecueri- 
tes reftringunt pro his,qu*fuerunt.V erbum 
futuri pari foi ma ante le ad id, quod eft , vel 
erit,pofl fe,rellringitad id, quod erit. \'t in 
hac homo fuit nig|f :lubieflum fupponitpro 
hominibus pr*lcntibus,vel pr*teritis, ita vt 
vt fi modo nullus exifteret, extitiflettame, 
fupponit:* fi nemo haflenus \ ixiflet,& nue 
recens aliquis crearetunetiam fupponit.Pr* 
dicatum fupponit dumtaxat pro nigro pro- 
terito : ita vt fi quid nigrum nunc denuo fie- 
ret :pro illo terminus illic non flaiet. At qua 
do dicimus pro proteritis non eos intelligas 
folum, qui iam efle deflerunt (indifferens e- 
r.im ell modo exiftat necne, du extiterit) ve 
re enim dicimus de fene viuente fuit.-tamet 
fi fuperfles exiftat.Et idem in prolentiarum 
ell protentum efle & fuifle.Koc adueitimp: 
quoniam in alia acceptione huius verbi pro 
tere o , non dicitur proteritum rifi iam cor- 
ruptnm.Secunda regula, h*c nomina, & ver 

ba,* aduetbia contingens, contingenter,po 

t«ll,pofsibilitcr impolsibihrer, ampliant vlq; 
ad polsibilia. Ybi ell confiderandum quod 
phifice & realiterfuntduar difterenti* tem- 
poris, du* partes illius, proteritum lcilicet & 
luturum:gi ainmaticaliter vero tres , fane il- 
1*,& prelens, led logicaliter quinq-, : nempe 
tres rtales,* ali* du*intellefluales,poisibi 
le , & imaginabile. Nam multa intellignuus 
qu» forte toto in *uo non erunt :vt alius or 
bis cum fit pofsibihsfvt pote creabilis) nu 
qua tamen creandus ell.Ergo cum h*c pro- 


de fiippofitione. 


pofitJo^ffirmatiua fit vera , a Ilus* mundus eft 
po/f*t»ilis,<Srpropo(ltio affirmatius exigat ex 
trema fupponant:illa Jupponunt. Ergo ftant 
non pro pi «lenti, futuro, vel pratento , feci 
pro pofsibili.Rurlus multa intelligimus qu* 
iiintimpolsibjlia, vtchimeram. Vnct fimili 
ratione cum ha? fint ver*,intelligd chimera: 
volo me efte angelum: fingo duas contradi- 
torias veras:& f . miles : extrema fuppdnuht: 
fed illa extrema no fcmuntur nec pi o pofsi- 
bilibus:Vt pote qua? tantum res imaginabiles 
figr,ificant,ergo necefiaria eft alia difieietia. 
Y r.de dicunt quod hac verba & nomina fig- 
nificantia aflus anima: interiores ampliant 
terminum ab fe refiiuin ad quinque. Itaque 
illa regula propcfitionemaifirmatiua& ve- 
ram exigere Itprofitionem extremorum ho 
rum terminorum ampliationem cftendit. 
^Itas multas regulas ccftituunt :fed ha fur.t 
principales , dummodo caium regi a verbo, 
lcu p-i «cedere copulam, aut iequi intelligaS 
cor.ftiii£tionc,& fententia,ficutgramaficira 
telligunt. Quivbibbet orationis aculatiuns 
locatus luent, dicunt lubieqUi Verbum .-neri 
ficut cuidam iumm.uliftarum neoterici qui 
iecuncmm fitum aut prolationem materia- 
lem, has regulas violenter fatis intorquent* 
ac intelligunt.Scihcet vt nec fuit.atrphet no 
minatiuum fi profertur poft illud, vt luit ho 
mo iuuenis,nec rtftringatprardicatum fi an- 
tefertur. De quo errore ltatim. 

< de R e STR1C TIONIBVS 

autem. Omne adiefiiurm : & fubftantruum 
lun.ptum a parte eiufdem extremi mutuo fe 
rcftringur.t. \ t omnis heiro albus currit, ho 
mo lolcm pro albo luppcnit.S? albus pro al 
lo hotr.ine.Omne antecedens reftringit re- 
lativum , vt non fi pponat nifi pro le. Quam 
quam improprie l ac detei minatio l.omina 
tur reftnclio.Nam ucn eft capax relatiuum 
frpponere nifi pro fuo antecedente: ille ta- 
men terminus reftringi cenfettirqui aptus 
eftpro pluribus fufponeie.TeitiO omnis de 
terminatio reltiint.it fuum determinabile, e 
c o r. u e r le v e r 6 r. v rr q u a m .E t r jti o in ipfis nO 
minibus manifelba eft. Nam determinatio 10 
nat afiionethideterminabik palsionem ,fie 
rationi colonum eft: ytcoarfcfet prior, & cO 
asftetur pofterius.Qnis autem terminorum 
fit determinatio , quis determinabile: lacile 
ex ieniu cignolces. V t hic cniuflibet hen i- 
nis equus currit, genitiuui determinat eqi fi; 
vt li pponat picpoifieisis litum ab homine; 
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r on pro filueftribus. Et hlciiftc fcit theolo' 
giam,acciifatiuus determinat Verbum, vt ac* 
cipiatur pro peritia theologia?. Determina - 
tiones autem non reftringontur. Nanihac 
propofitio, Petrus fcit omnem fcientiam(c t 
Ju lciat vnam vel alteratn)ert falla : & tam e 
fi reftringerettiracculatiiiuspro Icientia Ic- 
ta ab lfto, eflet vera. Hac eft natura amplia- 
tionis & reftriftionis quata ego potui clari- 
tate enudeata.^lienatio eft diftra&ioab ^ «. 
pria ad impropriam fignificationem:& ciun 
luppefitio impropria fit accepriopro eo,qcf 
improprie fignificatddeeftdiftu ab propria 
ad impropriam ivppofitibnem. Nam qui d> 
llrahitur mluppofitione, alienatur pariter 
ir. fignificatione. Vt cum homo capi-.Ur pro 
pifio,vel cadauere:rideo,pro floriditate , o* 
culus pro intel!efilu,clauis pro gutture:turc 
termini diftrahi,& quali ab propria luppofi- 
tioneabafi.iin alienam tiahi videntur. Nam 
frpponere pio floriditate non erat di&icnis 
rideo, fed huius floriditas: & pro pifihna iub 
ftitui,non erat hominis: fed elfigiei. Merito 
eigo dicuntur alienarifid eft) propriam de- 
ferere > <Sr alienam exercere. Sed eft dignis fi 

ir.um lcitu,quadc terminus in prepriequid fi 

gr.ificat,& fup ponit. Certe (vt ego exillimo) 
bete eft regula vniuerfahs.Ci;m lupponit pro 
eo quod vere ratmam fignificati habet , non 
diilrafcitur : cum vero pro eo quod non ha- 
bet, tunc alienatur. Exempli gratia.albedo 
habet natulam entis , etiam fi non fit perfe- 
fium ensmnde hic:albedo eftens.Pradicatn 
ftat proprie : at imago & cadauer nullo pa- 
fio veram humanitatem habet,ideo hic,ho 
mo eft effigiatus fubieflum diftrahitur. Ve- 
rum verba regula: funt altam ente peTpende 
da.Nec enim cuiq- peruium eft fcire,quid eft 
veram naturam habere Exiftimabit quisfor 
fam debere a61u talem efle: quod minime ta 
men exigimus. Siquidem Adam & antichri- 
. ftus.-jppiielunthomines.-tdmetfi neuter exi 
ftat.Quomodo ergo hanc regulam diale&i- 
ci calebunt. Accipe facilimam eius trtitinam* 
Si in fiippofitione naturali terminus illi rei 
c ompetierit( etiam fi aflu fignificatum non 
exiftatyerir proprium, & luppofitio propria, 
non aliena. Sed magnopoie aduerte :quod 
ampliatio , & reftrkUo mtelligitur eius fup- 
pofirionis ,qn» intra cancellos, & ambituin 
{iroprij fignificati iacet. Vnde quatumcumq* 
amplientur tet mini nunquam diftrahur.tur. 
Sed hac ddftrina fine cotrouerfia plane dif- 
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ferta fuper eft obieflionibus fatisfaciamus. 
«PRIMO fi lupofitio naturalis ell acce- 
«io termini pro omnibus iuu figmficatis,cu 

Lc fit maxima «tluprcma termini luppofi 

tio,& quantum potelt extenuatur , cur non 
erit ampliatio? Relpondetur quod cum hic 
verbum abfoluatur ab temporcmon queunt 
extrema in oidine ad plures dilerctias tepo 
rum ampliari & tamen iuppofitio definitio- 
re ampliationis intelligitur m ordine adplu 
res difierentias.Prepterea nulla ibi ell exten 
tio,quia meniura extenfionis eft Iuppofitio 
accidentalis refpeQu copula: prarfentis tem- 
poris, a qua quanto augetur, tito ampliatur, 
quanto decrclcit, tanto reilringitur. 
i;S E CV N DO in id qued copula prae- 
iens eft ftatus.lnbac homo currit , tubie6tu 
fuppomt pro pi *teiitis,vel luppomt pi o pre 
femibus.Nam vt totum fit ve-um.fat cft,vi:a 
pars fit vera.f. vt pro pr*(enribus : ergo am- 
pliaturae proinde inftatu non elUveipode- 
tur quod differenti* ampliationis in vna, ea 
deq, oiatione difiund.im ( fi ltriciim loqui Ii 
bet)exponei J * funt. V t hemo luit altu? liip 
ponit luhtfiu pre pia-ictibus vel puereritis 
ita vtreueralupponat pro vtrilque ,<Sr pro 
vr.o quoque membro leoifiin. \ t fi quis mo 
do viuit pro illo,fi nemo viuit, led vixit, pro 
illorfi viuunt & vixeiunr, pio ambobus. 

«; T £ R T I O arguitur contra priinam re- 
gulam inhacpropofitionehomo albus fuit 
albo prardicato exiltence non reUrmgicur, 
quia (icu vel prolatione pr.ecedit : & tamen 
lcnfu & conftrucUonc lequitur :ergo regula 
eft nulla.Hoc in loco multa docent iuniores 
veritati mantfeftilsime pugnatia:quibu$ ma- 
terianvincrepandi fimul & detrahendi bpna 
rum difciplinaium opicis oloribus prarbeant 
vt meiito (etiam fipiau* volutaris afleflu) 
artem reprehendantiqu* fummarum Uudu 
priecoi.ia maerebatur. Ita literaliter regulam 
amplc£lenres,vt fidicho pra-cedatjlicctpr* 
dicatum iir,an.p!ierurlolum quod forte or- 
natus ac elegantia- cauia antefertur: eodeq-, 
tramite in alijs multis materijs procedut. ,Vt 
m his ad equitandum lequiritur equusibis ci 
tauit m,flam : noijiipa cofundatur.-in his vero 
equus r equiritur ad equitandum: mifiam bis 
cantauit,lupponant determinate. In hos me 
hertle omnino quadrat, quod Auguiti.lib.de 
bono contra manicheos,* in manicheos ho 
mines fenfibus deperditos ftomachaturallud 
Ioanms primo exponens f mc 1£lo f a a um 


eft nihil. Nec audienda (inquit )ftmt delira, 
meta hominum, qn. mhil hoc in loco aliquid 
intell.gendum putant:qu6d nihil no aliquid 

fignificat.Lt ad huiulmodi vanitatem propte 

,ea f urant cogi polle aliquem : qu.a nihil in 
fine p.ofitum elt lententiar. Ergo (inquiunt) 
fattum eft. Et ideo quia ladlum elbpium ni 
hil aliquid eft.Senlum enim perdidemntftu 
dio coutradicer.di.Nec intilligunt nihil inte 
refle : vtrum dicatur fine iplo ta£ium eft ni- 
hil, aut fine ipfo nihil elt fattum H*ci!le vbi 
fimul & quam antiquet fint h* fatu* ac ex- 
torta: fententiaiu exp olitiones vides, & qua 
fapientibus,ac viris dottrina prxltatibus fem 
per inuifar.Aquibus quantum artis finceritas 
ac rei vciitas alfir, palam fimplicitas Termo- 
nis Ariftotelica de oppofitione loquehtis o- 
llcnditDico autem(inquir) vniuerlahter e* 
nunciare m his, quae lunt vniuerfalia.hoc ir.o 
do, homo albus elt, hemo albus non elt: pro 
quibus alia tranflatio refet , elt aibus homo, 
no eft albus homo. In quibus ambabus ita iu 
dicat de ncgat.one , ac fi picprio litu prola- 
ta foret.Silicithomo eft altus, homo no ell 
albus-Sic terminilbar(quod illatu venia dise 
rira)ineptiunt:fic bonam , & foriam maiore 
fummullarum partem his n.tnis contammi- 
nant,& talibus legularumexpolitior.ib-s fu 
tililsimis ne dicam iatuis(quas nilivim libi in 
telleftus agens non admitit) hanc dilciplina 
ira inficiunt, vt eius infefius odot omniu phi 
lolcpboiu nares iam op pleuerit. Et ars que 
olnn nemus voluptatis am*nifsim.us:hortus 
arboribus feracibus confitus.-ager floribus o 
doiifeiismican? literarum ftudiefis , philo- 
lophheq; amatoribus videbatur:nunc filua in 
culta his opinionibus quafifentibus & rubis 
fcatensimo iquajens (pinarum vepretum ef 
fefta eft <$: neccfle eft iam dialc&icis no mo 
do ingemo vigere fed magna memoria po- 
Uerc,qua futiles tot regulas teneat, quis. I.cu 
pr*cederit fenlns.quis quando lequitur fiat. 
Qii* vt.falfoinituntur ita funt inexplicabi- 
lesvt vix poft diuturnum Itudium memoria: 
adhsereanc.Vt pote quas fuapte natura ani- 
mus tamquam ad ve itatem natus ab se, pro 
pellit & lenius adeo vero leniti euacuos.vc 
etiam de glutos fcmel atq; voratos, Icilicet 
cum dialeflic* ftudio vacatur, nemo eft qui 
in grauiores difeiphnas politus non modo 
euomacjverum deludat etiam, irrideatq; h° 
rum fomnium aflei tores & naflo vellutlub'- 
lanans dicat, no deliru ell affirmare difti* 1 ^® 
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ner has propofitiones concipi, ad equitandi! 
requiritur equus,& equus requiritur ad equi 
tandum:.& per has quilibet equus cuiufiibet 
hominis currit , & cuiufiibet hominis quili- 
bet eouus currit.Quato fatius,&fau6fiuseft, 
ea doceri in dialectica (quse ad caeteras phi- 
lofophiae partes eomparaiidasaddifcitur)qui 
bus homines in illis conftituti commode , Sc 
grauiter vtantur : non qwevelud figmenta 
explodant, & quafi ineptias fubfanent. 
f I G I T V R vniuerfaliter idem eft fenfus 
jppofitionis, vnaq-, fentetia, eadem fuppofi- 
•fio terminorum fiue praecedat copulam prae 
dicatum:fiue fequatur,non modo cu copula 
fuerit verbalis , vt Adam omnis homo fuit, 
vel Adam fuit omnis homo: fed etiam fi ad- 
u erbialis (quamfyncathego ricam appellant) 
vt3equipollent,homo eft vel fuit omne fen- 
fibile, Sc homo omne fenfibile eft, velfuit» 
1 taq; non eft prolatio artificiola, aht defcri- 
ptio infpicienda , fed fenfus : & quo loco v- 
nulquifq; terminusconftruCHone ponatur. 
Et fi in illo (itu ampliatur , reftrmgitur , vel 
diftribuitur , talis vbilibet orationis colloce- 
tur,tudicandus eft.Haec fententia eo manife 
ftiisime indicio meo probatur, quod fic om- 
nes qui fani luntiudicij, concipiunt :fic vete-* 
res, qui candide, grauiterq;(vt decet) doctri- 
nam tradiderunt , docuere.. Secundo quare 
in hac , homo fuitalbus , reftrmgitur pnedi- 
catu,nifi quia vis verbi trafit inillud,& ab eo 
deriuatur(ampliatio enim, & reftriCiio ver« 
borum exiliorum vi,& exigentia effluit)fed 
etiam tranfit in illud quando prolatione prae 
cedit, vt homo albus fuitiergo eodem modo 
lupponit,eundemq; fenlum faciunt. Irridere 
tur certe inter viros probos, ac eruditos, qui 
diceret nOn ta exacte in vna,qua in alia deri 
uari, atq-, regi. Confirmatur. Literae & voces 
tantulunt in dictionibus materia:omnis au- 
te ampliatio , & fuppofitio vnius termini ab 
altero non poteft,efle nifi ex connexione, & 
dependentia alterius ab altero.Qu* quidem 
dependentia ex materia , quae tantum pafsi- 
uele habet, emanare nonpoteftr* fed ex for- 
ma, fcilicet ex figmficationeifed eadem eft fi 
gnificatio, eadem dependentia , & conne- 
xio , fiue praecedat , fiue fequatur : tan- 
tuminfitu materiali difcrimen eft : ergo ea- 
dem ampliatio, idemq; effectus fequitur. Ad 
haec li intelligo,& fignifico ampliat terminos 
ab le redtos.l.acufatiuos fiue praecedat ,fiue 
fequantur vt chimeram ego intelligo, motes 


aureos fingo: li homo hdminem fignificat, er 

go & abj pariter ter mini ampliantes ampliat 
able rectos fiue anteferantur, fiuepoftpona 
tur.Maiorjpbatur quia illae propofitiones co 
cedimtur verae .Quae non admitterentur nifi 
acufatiui ampliarentur , alias non fuppOne- 
fent, Tertio vrgentilsime.Ipfi concedunt co 
fequenter hanc , homo albus fuit, cafu inci- 
piat nunc iuuenis albus efis antea niger exi- 
ftes,quia ampliatur pro albo praefenti, vnde 
extrema lupponunt pro eodem. Sed contra 
ipfimet fatentur ^praedicatum ftare formali- 
ter,fubiectum materialiter . In hac ergo ho- 
mo albus fuit, praedicatur albedb , Sc non ta 
tum fuppofitum illic inclufum. Quod euide- 
ter etiam conuincitur,cum apud omnes illa 
praedicatio accidentalis cenfeatur. Sed prae- 
dicatum illic vnitur fubie&o mediante copu 
la praeteriti : ergo denotatur neceflario albe 
dinem homini ccuenifle.Non enim illic prae 
dicatur abfolute fuifle, alias f olum, fuit prae- 
dicatu foret , Sc fic deftrueretur hypothefis, 
qua fupponimus,albus,praedicari, eiletq-, pro 
politio de fecundo adiacente. Reftrmgitur 
ergo li album in illa propofitione,quado qui 
dem neceflario fuponit pro albo praeterito. 
Quarto ipfi quoq-, opinantur ad veritatem, 
propofitionis de proterito oportere fuii de 
in efle aliquando fuifle veram: ergo deinefle 
iftius homo albus fuit, aliquando vera ftetit. 
Quae nulla eft aliai nifi haec , homo albus eft, 
ac proinde neceflario veritas illius propofi- 
tionis exigit , albedo in praeterito competie 
rit.fit ita idem eft di£hi,homo albus fuit , Sc 
fuit albus. Poftremo cum apud latinos tam 
frequens fit verba prolatione & fi tu mifceri 
fettfu ordinatifsime locata, quis no irridet di 
centes referre plurimum vtrum dicas , om- 
nis homo fapiens fuit, vel fuit lapiens, vel A- 
dam omnis homo fuit, aut fuit omnis homo, 
vtrobiq; li fapiens aut homo praedicato. Ma 
xime cum oppofita opinio nulla penitus ra- 
tione, fed caeca exiftimatione fulciatur. Aiilt 
enim regulam efle,vt omnis terminus pr*ce 
des copulam amplietur, fubfequens vero re- 
ftringat,& quod fubfequentes fignum fpecia 
lis confufionisjconfundantiir, antelati vero 
fintin affefli. Sed quid abfurdiufq; huiufmo 
di praecedentiam, vel lequellam intelligi fitu 
materiali, non conftru£Iione,&deriuatione, 
cum varius fenffls non ex fitu, fed ex coftru- 
&ione,& conexione terminorum pendeat. 
Si ergo ildem eft fenfus, eademq-, veritas, vel 
falfitas, 
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ffllfitas:cadem eft vticj; ampliatio , coaifila- 
tio vel confi/fio. Quanto igitur rationi con 
forni ius eft , & verofimiliu* hac vbiq-, regu- 
lam in omnibus lor malifer fulcipere.&quid 
enim in!anius,ac ftultius in grammatica fo- 
ret, quam fi quis aflitreret hic, amo ego Deu 
]i,ego,non regi ante verbum^icet proferre- 
tur poli verbum : vel relatiuum non referre 
antecedens, fi non antecefsit , vt quas credis 
eflehas,non iunt verse nupti*. Nec minus in 
conueniens videtur non reftringi pr*dica- 
turmcjuoniam copulam fitu pr*ceisit,velno 
confundi accufatiuum ab hprcmitroan que 
reuera vis verbrtranfiuit.Lxqua vi,atq-, vir- 
tute huiufmodi cofulsio ontur.Quare enim 
in hac, promitto tibi librum , nullum offen- 
dere licet nifiptopter naturam proroifsio- 
nis :cu*iemper futurum relpicit, cum pro- 
milium non lpecificatur. Et ideo fi nullum 
pr*fenrem dedero , potero dare ex luturis: 
quod prorlus manet, etiam fi dicas, librum ti 
bi promitto.Et in hac ad equitandum requi 
ritur equus,cur de nullo equo Ipectaliter a- 
gitur,nifi quia, fermo tantummodo de con- 
ditione equitationis habetur i ad quam qui- 
cumq-, equus ( dummodo lanus fit ) lufficit: 
ideoq^nullus in lingulari rcquifituseft.Quod 
ad milie alias locutiones extenditur. Vt ad 
amacum requiritur voluntas:ad incedendu 
pedcs.Sed profe&o non minus ver* lunt.vo 
luctas requiritur ad amandum, pedes requi- 
runtur ad ambulandum, & equus requiritur 
adequitandum : & tamen illi iuniores om- 
nes has vclut tallas negant. Igitur cum fun- 
damentum in his & fimihbus fit communis 
modus concipiendi maxime fapienrum: qui 
idem prorlus per ambaspropolitioncs inte- 
lligunt: abijeienda ell illius regul* extoifil- 
ma,atq } violenta expofitioivtde fitu.fmate 
riali intelligatur. 

fQVOD AVTEMad negationem at 
tmet : conftat manifelle dillribuere pr*dica 
tum, etiam fi antea, collocetur.Namfc*c,ho 

mo animal non ell , li animal pr*dicato 'ell 
negatma : ergo negat pr*dicatum de fubie- 
cto. Non poteft autem negare , nifi in illud 
^ r -^rgo fertur: & ferri ell illud diftri 
tlrihnrin ' ,m P? d,m «nruin alterius di- 
lls lc , : 'equitur ibi animal diftribu- 
tum manere fi eft pr*dicatum. Et confirma 
tur,iIIrcabiolute 


. . • , ne S at (vtUuribuspatet)vn 

de I! ,.0,i „«*« ™»B.l , negabit indu- 
iurn u,copiila,SK effttfrafM oon , 


l„„ animal eHe p,ad,ca, um . Diccs JJ 
fT vnu animal ,„ particula,, de hLint. 
S.t I repluatur, l.ecvnu.ntc omnia 
poliunt negari, nili terminus fignificts neo a - 
tion e afficiatur, fi ergo cocipis necellario ani 
mal negatum quo paflo illud ad vnum CO ar 
aas cu m ablolute p roferatur: ergo negatur 
abfolotc animal, ficut ablolute ponitur Deit> 
de in illa propefitiene nulla ell lingulariza- 
tio animalis, led illud vnum (quod tu dicis ) 
fignificatur in confufo , negari autem vnum 
m confufo eft negan omma.vt hic homo no 
eft aliquod vnum animalJgitur aut animal 
ell pars lubie£ti,& fic detei minate lupponit: 
vel fi accipitur vt pradicatum necellario ne 
gatur,ac proinde diftrifcuitur. Si quis vero di 
cat le le velle de homine vnum tantum ani- 
mal negare :reipondeo, quod talis fenlus ta- 
li pi opofitione nen exprimitur, polle tamen 
alijs verbis exprimi, fcilicet bis : homo no eft 
tale animal in particulam Velle autem eum 
fcnlu illis terminis exprimere eft violentia 
terminis inferre. Igitur quoad negationem 
attir.et,omne id negat ac deftribuit,quod co 

ftrufitione lequi intelligittr ,quomodolibet 

dilponatur: dummodo ab alio figno no im- 
pediatur. Vnde li arguas hec propofitio o m 
ns homo no eft omne animal eft negatiua, 
vbi pradicatii negatur defubiefito & tamen 
no diftnbuitur pr*dicatu(lupponit enimeo 
fufe:cuoniam duo ligna cadunt in illnd.)Re 
lpondcmus nos nunquam docuifl'e,qucd vni 
uerfaliter negatio negans pariter diftribuat. 
Scimusplurima clle creberrime obftacula- 
Sed qued generaliter negat & agit ineos ter 
minos, qui eamfubfequi conllrudiione appre 
henduntur.lta vthic omnis homo omne ani 
mal non eft, fi animal pr*dicatum eft, fupo- 
nat etiam confule: ficud in hac omnishomo 
no eft omne animal. Inquo a nobis multi ex 
iunioribos dilfentiunt opinares in illafupone 
re diftributiue & ab negatione non tangi.Igi 
tur vt finem huiditi imponamus deinceps 
verborum ac noniinu ampliatio ( quod erat 
priucepsqu*ftio)ex connexione ipforum& 
dependentia formali expendatur : quantum 
libet pi olatione verba commifta fint & tras 
polita. Et ibi terminus iudicetur collocatus 
vbi conftrufilione collocandus eft , etiam fi 
ibidem caufa ornatus aut difpofitionis non 
collocetur.Idemq-, iudicium feratur de nega 
donis eftedu <& officio. Quam regula fi P 0,t 
hac 
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hac-Dialeftici in fe&ati fuerint , aufnn cer- 
to jpondere mille mxandrosfolerter pari- 
ter &facile ipfos declinaturos, milleq-, anfra 
ftus tuto tranfmeaturos , & viam adueram 
philofophiam illico ftratam apparituram. 

CIRCA ampliationem ante fe ambi- 
guum eft vnde manarint. Nam verbum fuit, 
& erit importat fuas differentias: ergo ex- 
trema trahunt in ordine ad illas.Relponde- 
tur :quod modus loquendi frequens huiul- 
modi ampliationesdocuit.Cdcedimus enim 
hoc album fuit nigrum, etiam fi denuo albe 
iceret : vbi lupponitpro prxfenti : & hic le- 
nex fuit robuftus iuuenis, pariter fiat pro fe 
ne prxfenti. Ad argumentum fatemur diffe 
rentias peculiares referredn ordine ad quas 
trahunt extrema : verum id nihil aliud eft 
quam prxdicatum fubiefto pro tempore 
prxterito iungi, quod femper fit.Na licet fub 
iedturn pro praelenti fumatur: prxdicatum 
notatur illi adhxfille.Itaquefemper exigitur 
vnum extremum fuerit alterum. Quocirca 
fi recens fubie&um fiat prxdicatum, non af- 
firmatur, fuit .-etiam fi fubie&um fupponat 
pro prxfentibus.Vt omnis homo fuit albus, 
vel albus fuit. Quia ad eiufveritatem opus 
eft albedo conueneric. Itaq-, oportuit fubie- 
£ta pro prxfentibus ampliarentur. Vnde fo- 
let dici quod illa copula fuit, tametfipraete 
riti temporis, includit virtualiter pradens, 
quod vmuerfalis conceptio hominum fine 
difceptione comprobat. Circa quod duo co 
fideranda funt. Primum fi fubie&um fuerit 
terminus connotatiuus: pari ratione quoad 
vtiumq; fignatum materiale. 1 . & formale 
ampliatur. Vt lapiens fuit ignarus extendi- 
tur pro lapiente exiftenti vel pra?terito. Et 
ratio eft comperta.Quia cum ampliatio ter 
mini fit ampliatio fignificati, vnica amplia- 
tione par eft lignum & fignatum extendan- 
tur . Signatum aute eft vtrtimq-,.f materiale 
atq- formalerergo vtrlinq-, ampliatur.Secun 
dum eft, idem eile intelligendum de partici- 
piis & gerundijs:quod de verbis. Vt pote na 
turam verborum participantibus. Nempe 
quod participium praeteriti ampliat antele 
ad id quod eft , velfuitrpoft fe reftringit.Vt 
Petrus eftamatus a patre , Petro & patre 
mortuo eft propofitio vera. Futuri vero ad 
id quod eft, vel erit. Vt anti chriftus praedi- 
caturus eft contra Chriftum. 

«; SED DVBIVM Ipecialeeftdefen- 
fu Sc fignificatione huius mortuus, in hac Pe 


truseft mortuus, vbi ndn videtur fubie&um 
(fivera eft propofitio)pofi'e fupponereicuin 
necefle fit, nec viuat,nec fit. Dicendum eft 
hoc participium ficut extera dupliciter ca- 
phnominaliter.f.&participialiter.Hocpaclo 
habent duo, primo ampliant ad id, quod eft, 
vel fuitfvt dudum de omnibus conllitueba- 
mus)fecundo fignificatquod obijt mortem, 
quidquid poltea euenerit : fiue manlerit ex 
animis, fiue mortuus ad vitam redierit. Vn- 
de de Chrifto domino(quivt verus homove 
re inclinato capite patri tradidit fpiritu.,qui 
modo ?egnatinorbe viuus)proprie.ap ( xere 
dicimus padiis eft, mortuus eft , lepultus eft: 
& fi poftea(vt ante dixerat.) relumpferit a- 
nima Et de omnibus iuftispoft vniuerfalem 
corporu refurre£lionem:dicemus iite mor- 
tui furjtfjid eft)amillerunt vitam.-etiam fi de 
gant tunc fcelicilsimi. Quo circa fubiectum 
huius Petrus eft mortuus: duplici ex capite, 
fupponitur,fane & quia ampliat ad prxlens 
vel prxteritu(& re vera ftetit)& quia no fi- 
gnificatur modo non exiftere,fed quando- 
que non extitifle. Nominaliter vero primo 
non ampliat: deinde fignificat quod vixit & 
modo non viuat,led actu careat vita lecun 
dum copulam, cui coniugitur. De faluatore 
dicemus vere nunc:fuit mortuus, nominali - 
ter(id eft)vixit,& defiuit aliquo tempore vi 
uere;fed non afleremus:mortuuselt(id eft) 
caret vita. Vt pote qui vita eft omnium no- 
ftrum amplius nunquam moritura.Sedtunc 
quarres au fic acceptum affirmetur de horni 
ne nunc mortuo : vt loannes eft mortuus. 
Tunc enim argumentum currit quod fubie- 
fium non fupponit fi(vt diximus) non am- 
pliat.Nam fi ampliaret : prefpicua foret ex- 
tremorum fupofitio.Frimo quidem de cada 
uere nemini dubium eft veriticari mediante 
illa copula eft. Et cum li homo improprie 
fupponat pro cadauere poteft vere dici ho- 
mo vel hic homo eft mortuus. Sed fi fuma- 
tur proprie pro eo, qui vixit:dico quod mor 
tuum effe eft re vera non efle. Sicut cxcum 
efle,non eft quid efle:fed quid no efle‘vilum 
fcilicet nonhabere. Vnde in re propofitio 
eft negatiua : & ideo fuppoficionem extre- 
morum non exigit fecundum quod iftiiu- 
niores fuppofitionis exigentiam &naturam 
explicant.f.vt res fignificata exfiftat.Quiavt 
nos explicuimus (conftat ) cxfiftere & fup- 
ponere fecundum exigentiam propofitionis 
fanequeelt vt non viuat. Sed quoniam in 
forma 
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forma itlpecie eft affitmatiua.Diciirtpiquod 
Ii e it illic non dicit exiftentiam extremoru, 
fed compofifionem veritatis, ficut in hac car 
citas eft.ldemaliqua ex parte dicendum eft 
de hoc participio prieteritus. Quod partici- 
pialiter fumiturpro eo quod prseteri.t , fiue 
modo mantat, fiue corruptum fit:nt minali- 
ter vero includit vt modo no iit. Sed deprio 
ri plurimum aduertendum eft.-quod cu mors 
fit quaedam priuatio & negatio vitx (non e- 
nim mors aut mortuu efle eft delinere quo- 
modolibet efle, vt definere efle infirmu ,aut 
regem, aut fapientem ,ied amittere realiter 
vitam. V nde in eodem feniu omnis modifica 
tio,fiqua? adiefta eft, accipitur vt mortujj eft 
Favritijsjid eft , Par ritius amilsit vitam , egit 
illic vlcimum diem luar vitae. Vnde pudet hic 
aliquot propciitiones abiurdas ariiodernis 
conccflas referre & nonnullos lenius ita fa- 
tuos & intellectus integritati adueriosivt ve 
riusipli mortui fine veritatis vita.Quos mul 
to conducibilius eft noftrorum dialeticoru 
honori lubtoto telluiisponcetehumare ac 
velut caducauera iepellire ,qua nec anathe- 
matizatos relatione prodere. 

1 N HIS KF. GVL1S duo dubiola dif 
cunenda,luperiunt.Primum eft quona m pa 
fifo terminus lingularis(qui vnicum tantum 
fignificatum fortitur, & vnicam iignificatio- 
nem inextenfibilem) amplietur:cuius iuppo 
fluo crelcere aut depnmi nequit. Et diificul 
tas augetur .Quia hic, Fetius erit logicus: no 
aparetquo modo pro luturo lumatur. Cum 
ii non eft, nomen non habeat. Dilcrimen eft 
m adquifitione nominis communis & fi n o U - 
laris:quod priora omnibus &fingulis ab prin 
cipio tunc impolita, ita vt ablq,- noua jmpo- 
licione qua primum quis naturam hominis 
auipncitur,vei poisit habere, protinus fibi co 
petit nome homo.Singularia vero cum vnu 
tantum fignificent , opus eil lingulis recenti 
conftitiitione imponatur. Imponi autem no 
queunt mfiipfe les cognofcantur,c6gnofci- 
uero a nobis minimepoflunt prius quam exi 
ftant(Deus enim folus eft qui vocat ea, qu.-e 
n0l! funt , nominibus proprijs, tamquam ea 
qu* iunt ) Sed his non obftantibus nihil in 

conuemt quo, nini^fefafto lingulares ter- 

P r * tetit y & futurum ampliari queat 
per acuae» q M „doq ne fi eri non ffit . A _ 
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homo ttliiops tui, pallidus. V bi lubitar, „ 

ftringitur ab copula implicatior, is, & a njpJia" 

tur ab verbo principali.Idem demodo p 0 fj 
bih vt homo qui viuit, polsibiiiter aifputat 
Solent dialefilici in huius dubij explicatio^ 
multa verba prodigere:cum refolutio fit 
na. Nam cum regulst ampliationis commu 
m conceptione colligantur , fecundum e 5ra 
dicendum efl:quod reftri&io nominis adi e . 
aiui,& cuiuflibet fimiiis ampliatur ab verbo 
vt homo albus fuit, oinne velociter curres 
polsibiiiter fedctftotum Mne&um fbpponit 
pro homine albo etiauipra:terito,& pro oni 
ni velociter currenti polsibili.At copula im. 
piicarionis non ampliatur, ab alia copuJa.-quJ 
mmo eius exigentia ampliationem impedit 
eius termini, cui adiugitur. Vt homo qui eft, 
polsibiiiter ;egrotat,lupponit tatum pro pr* 
lenti;& it. hac, omne quod luit, eft /ubiefilum 
ampliatur pro omni eo qued fuit, & pro eo 
diftrrbuitur.Et fic eft falla. Idemque cenfen- 
dum eft de copula fiue inferatur fubiefilo, 
fiue locetur apartepriedicari dummodo re- 
ferat fubie£um. Ifdem eft fenfus omnis ho- 
mo currit, qui eft albus , & omnis homo qui 
eitalbus:currit:dumodo liqui currit inprio 
ri,vt copula implicationis accipiatur.Quia fi 
vt diftin&um pronunciatuaccipitur(coftat) 
diuerlos lenius cfficere-Etcum eadem inter 
pretarioneidem equipollet omnis prcpcli- 
tio eft vera, cuius r ontraditoria eft falla , & 
omnis prepofirio cuius contraditoria eft fal 
la,eft vera : tamttfi multi id inter eas diferi- 
men conftituant,quod prima eft falfa , & fe- 
cunda vera, ob id quod in prima cum li pro- 
politio rellriflioncm r.on habeat, pro omni 
bus luponit , & tamen falfum eft omnes ve- 
ras exiftere.Sed papepofsitvir eruditus vl- 
luspOr illam totam propofitionem ita con- 
cipere, nempe quod omnis abfolute fit vera, 
cum ipfa tantum aflerat eas oinnes veras tf- 
fe, quarum contraditoria- fuerint falfar. 
f H I C fupercft difeutienda ampliatio iro 
dalium : fed proprium locum hafcetin.j.lib* 
Adhac de ampliatione ad quinq; , qua in his 
nominibus conftitnunt fignifico,inrelligo,fitf 
go, imaginabile, intellegibile & fimilibusad- 
uerbijs:verum tamquam multum imaginabi' 

Iis dodlrina vifa eft mihi apta,vt in opufculo' 
argo- 
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aroumentofum ventiletur. 

||x HAC ampliationis, ac reftri&ionis 
jn3teria promanarunt inter diale&icos qui- 
dam loci arguendi nec numero pauci, nec ro 
bore firmi , nec intelligentia facilesi tametfi 
admodum celebres, & in quibus tutadis plu- 
rimum operis, ac ingenij pntftant , qui fophi 
llifsimi nunc videri cupiunt. Verum in argu 
mentorum tra&atu exiftimo appertifsiine 
inultis , ac efficacibus argumentis oftenlum: 
qua h;e conlequentiaru m ledes quaflats? , ac 
frablat fint,quam vacillantes, quibus quoduis 
argumentum adnitatur , nili aliunde aut vi- 
res, aut fulcimentum habeat, quam patenter 
ruina minetur. Qua ex caula vniuerfos hinc 
ex compofito prarcidimus, ibiq-, inferuimus. 
quippe vbi fufe eorum inftabilitatem , infir- 
mitate, innanirateq-, apte detegere, potuimp. 
Et nihilominus has duas tam ampliationis, 
quam reftriclionis regulas interimiudicovei 
les : qua- defe£tum argumenti ex ampliatio- 
ne va r ia antecedentis, & confequentisdemo 
ftrant. Pi ima eil ab amplo ad non amplum 
fine diftributione ampli, numquam nec affir- 
matiue,nec negatiue lequitur. Vt hoino po- 
teft currere:ergo homO,qui eft,potell curre 
re.Inftatur fi viuens is cruribus careat. Nec 
itidem valet, aliqua fubftantiaimpolsibiliter 
eft Deustergo fubftantia qua* ell, impolsibili 
ter eft Deus. Nam fi lolus exiftat Deus ( vti 
ante orbem conditum) inftatur.Secunda ab 
non amplo ad amplu cum diilributione am 
pii nullibi tenet. Vt equus ambulat, ergo om 
nis equus poteft ambulare. Aliqua lubftantia 
non poteft elle infinita, ergo nulla fubftatia. 
Qiide Regulat ita connecluntur : vt cum pri- 
mus detecbus comitdtur , arguendo ex op- 
polito conlequentis ,ad oppofitum antece- 
dentis fecundus perpetretur.Totidemnecef 
fe eft in reftricfionibus caueancur. Nam nec 
valet ab non reftrifto ad reftriclum fine di- 
ftributione non rellriclirneq-, ab reftri£to ad 
non reftriclum cum deftributione no reftri- 
cti. Primi exempla iiint ifthtec: homo currit: 
ergo ille homo currit.Negatiue fic,alic]uisho 
mo non pant,ergo homo nOn parit, cum l'o 
la in Orbe mulier iuueniri pofsit,&parturies. 
Secundi hiec: aliquis homo eft pater, ergo 
omnis homo eft pater. Reliqua locopratfa- 
to difcuflimus. 

^ Cap. i o. De indutione. 
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'(quamvocantafcen 
fum) eft argumenta 
tio in qua ex lingularibus fuf 
ficieter enumeratis infertur 
vniuerfalervtifte ignis cale- 
facit, et ifte.-ergo omnis ignis 
calefacit. Defcenfus contra 
eft argumentatio, in qua ex 
vniuerfali inferuntur lingu- 
lares. Atqui hui ufmodi reio- 
lutio eft duplex , copulatiua 
& diliiidiua. Copulatiua eft 
indudio, vbi lingulares eon- 
heduntur mediante conjun- 
ctione &. Qua debetur ter- 
mino fupponenti diftributi* 
ue. Alia eftdefiundiua: vbi 
numerantur particulares il- 
la difiundione vel, aut aliali 
mili. Quadebetur termino 
fupponenti determinate. 

Ledio Vnica. 

vm svpeei vs 

argumentationis na- 
tura enodauerimus : 
ecce alteram eius fpe- 
ciem. f. induftionem. 
Atqui fpeciem argu- 
mentandi exiftere eft 
<r l , l l uein ^ ain lpecialem 

modum elle,methodumq ; arguedi. Sunt na 

que plunim, quorum fparfimac difiufe diale 
tica normam tradit. Cuius multitudinis cau- 
la eft diueria natura rerum & difpar ratio 
multi- 
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multigena? veritatis detegenda?. Haud enim 
vna via, eodemq; tramite cun£U,cognofci- 
mtis.Qusdam necefle eilintelleflus diicur 
fu aprehendere,vc pote fpiritualia, & ab len 
fibus corporis longilsim e polita. Quadam 
experimeto 1'enlu que percipere : qua oculis 
ac taftu pertingunturQuocirca opus ell cu 
argumentatio fit veritatis inquifitio ac in- 
uentio ) multiformis arguendi modus exfi- 
flat:quibusin procin6iu fit dialecticusrvt rei 
cuiulque conditio exigit, dilputationemin 
ire & rem(vt oportet) lcrutari.lnduftio er 
go ell: vt ex lingularibus aliquot enumera- 
tis vniuerfalis propofitio probetur. Vtfi quis 
velet hac propofitionem oftendere : omnis 
homo ell rifibilis, vteturhoc pafto indu&io 
ne.lfte homo ell rifibilis, &ifte eft,& fic quin 
que, aut lex demonllrando: ergo omnis ho- 
mo ell rifibilis. Siquidem cum in vniuerlali 
rifibilitas de fingulis praedicetur :idonea pro 
batio ell ipla lenfibilis ollenlio,quammultis 
fingulanbusconueniat.Dixi iufiicienter enu 
meratismon quod omnes fint computandae: 
fed quoad lufieccrit:vt more humano huius 
enuciationis fides adruatur. Si omnes fingu 
lares enumerandae forent, non ne id tibi im- 
polsibile autfane difricilimu videretur? quis 
vniuerfcs quotquot mortales nunc orbem 
colunt:digito monllrabit.Deinde & fi mon 
lirare quis omnes poflet : non prodeflet. Si 
quidehic magnopere ccliderandu ell:quod 
vt argumentum iit bonum , necefle ell non 
Tolum antecedens quomodolibct firmet illa 
tum, fed vt claiius fit,notiufq-,.Vnde &apud 
logicos iudicatur defe&us ignotum per ig- 
notius ollendere:tenebras.l. tenebris offun- 
dere ,atq; augere. Antecedens enim velut 
quaedam lux ell, qua conlequens ceriiatur:G 
trgoinvno vel altero argumento , vitium 
ell antecedens oblcurips efle:quar,to de for 
mius ell vna arguendi Ipecies id criminis in 
fui natura exigatfvt.f neceflario antecedens 
concliifione obfulcatius fit. Et necefle edid 
accidat : fi omnes Angulares computantur. 
Quisnon failidiet omnibus attedere? Igitur 
lutficit vt fuffi ciente r , id ell , quantum latis 
apparuerit, aliquot in medium adducantur: 
quo vniuerfalis veritas elucefcat. Ell autem 
lingulare duplex aliud ablolute: aliud com- 
paratiue. Simpli c i ter fingularia funt indiui- 
dua vt ille leo,ift e equus, Socrates, Plaro.co 
paranue inferiora refpefclu fuperiorum.Ho 
mo vniuerfalis quidem ell & ipf e terminus 


communis, & Ico, & elephas : at fi animali* 
amplitudini conferatur velut fingulai ia ap- 
parent. Nam quemadmodum Petrus & llle- 
fonfus limt hominis fuppofita & de illis prx 
dicatur:ita hac vti membra quadam funt«Sc 
partes animalis:& ita eius comparatione fin 
gularia appellantur. Qua inre indiflinitione 
li,ex Angularibus pro ambobus lupponit.Ng 
pe & pro ablolute finguiaribus (vt in exem- 
plo fubieblolplcndet) & pro finguiaribus 
relpeftiue. Et ficut hac argumentatio Ioan 
nes eflgrelsiuuSjMathias ellgrefsiuus itide 
& Andreas,ergo omnis homo ellgrefsiuus 
ell indu61io ab finguiaribus ab vniuerlale, 
progrelsio:ita hac, omnis homo ell lenfibi- 
lis, omnis equus ell fenfibilis, omnis pifcis,& 
omnis vo!ucris:ergo omne animal. Er quot 
modis aftendimus, poflumus & ab luperio- 
ribus ad inferiora delcendere.ab lummis ca 
pitibus ad infima membra , naturalis inftar 
virtutis :qua? totum corpus ( vt Paulus apo-. 
Holus philofophatur)alcendendo & delcea 
dendoverfat,mouet,& conferuat. V't omnis 
color ell qualitas lenfibilis.ergo omnis albe 
do,& omnis viredo,&palledo;rurfus omnis 
bomo ell erefita figura : ergo Socrates ell 
ere£fa figura, Arillotiles & Xenophon, 
f Qy AESTIO ell inter modernos iam 
pridem nimium exagitata, quantum nam fit 
eflicax arguendi modus induftio ? fortis ne 
ac valida , an contra debilis &clauda(haud 
omnes enim arguendi ipecies aquales uires 
fortiutur) Syllogilinus fi verus exfiftit,&no 
apparens dumraxat:omnium efticacilsimus 
ell:at indu&io non ita firma videtur. Ipfam 
enim eius maceram cute(vt aiunt) quilquis 
a fpexerit, debilitatem illico non fulpicabi- 
tur modo, fed cernet. Vt ille homo currit, & 
ille,&fic quinque aut decem ollrnda$,ergo 
omnis homo currit:qua conlequtio ell, om 
nem hominem currere quia decem aut vi- 
ginri currunt? cum pafsim contingat notan- 
tum decem, fed decem millia, aliquid aut ef- 
le aut agere :ca?terisnihil tale agenribus.Hoe 
pa£lo probares omnes homines efle mona- 
chcs.-omnes coniugatos: cum fintplulquam 
mille in orbe tales.Inualidaergo hac ars ar 
guendi detegitur. His &fimilibus rationibus 
in lumma plurimi perfuafi,neq-, apparentem 
indu&ionem iudicant. Vt pote qua tam in 
pelle agritudinem ferat : nili pluribus adie- 
flionibus vallata velut cepibus muniatur. 
Primum cenfent addedam efle finguiaribus 
hanc 
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hancpartiiula Si fic de (ingulis. Vt ille ignis 
calefacit, ille calefacit, & lic de (ingulis, er 
go omnis ignis calefacit. Etille homo ell mo 
nach«s,& ille eil monachus, & (ic de lingulis 
ergo omnis homo ell monachus. Hanc par- 
ticulam a dijciendam fore omnes vbiqjlcho 
larum line controuerfia admittunt.Quod ip 
le no multum refragor. Tanietfi vellem ego 
hoc argumentum foluerent. Antecedens de- 
bet efle conlequente notius. Ergo ii id con- 
iequens obfcurum ell omnis ignis calefacit, 
quomodo Sc illaadiectio , & fic de lingulis, 
seque dubia no erit^cuius lenius eft reliquos 
pariter calefacere, qux ell ipiiufmet propoli 
tionis vniuerlalis lentetia Sc aflertio : de qua 
ambigebatur. Sed age in re minima non in- 
moremur. Ad huc tignum, iilud vel trabs no 
ita iuftinet,quinetia cumillo frequeter alcen 
iiis deiceniusoj labator. Vt ilte homo no cur 
i it vel fic defingulisjergo homo non currit, 
calu lit iolus ynus in orbe, 6c currat, antece 
dens ell verum lignando aliquem nonexi- 
fletem.Opus ell(aiunc)vt pancratice valeat 

c6(lantia,addatur.Etconllantiaellquodda 

omnium lignificatorum complexum cii exi- 
fteti:e artemone. V t ille ignis calefacit, & ille 
& lic delinguiis & iftilunt omnes ignesiergo 
omni." ignis calefacit.Proipice quantis inuo- 
lucris ac funium nexibus lniieratn induttio 
nem onorent atq-, inglomeret : ied aduerte 
pariter quarto, quam hebetem lic cote&am 
ltohdamq; formam arguendi Ad hxc fi ob 
difficultate lingula non enumerabatur , quo 
ingenio tibi fingis facile omnia monllrare 
dicendo:& illi lunt omnes aut ignes,aut leo 
nes. Sic iolent hommes & !e Sc alios fallere, 
dum violatis arguendi legibus pro hbiro ar- 
gumenti fpeciebus contra earu natura abu- 
tuntur. Arillotiles docet inductionem liiap- 
te natura prartpicaciilimam effeatq^efficace 
quir.imo omnium diiciplinariim principium 
& totius euidetix origine, luniores tot reilri 
itionibus primo illam oblcuiam deinde nui 
h icientix accomodam meddut. Hominibus 
(inquit iile)lcientia & arsper experientiam 
euenit,dumex multis experimentalibus con 
ceptionibus fit vna vmuerfalis de fingulis x- 
ftimatio , atq- iudicium. Vt videre Caliix ta 
li xgritudine laborati hanc herbam profuif- 
A’r°? ratl pa . ricer eiln den morbum habenti 
« fic in multis cafibus ac euentibus facit ,vt 
colligatur, cqnftis huius temperatur* homi- 
m us talem infirmitatem habentibus eam 
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herbam profuturam. Qjix nimirum veum 
propoficio vniuerlalis au fcientiam Si artem 
mediemx, pertinet. Non vides quo nam pa- 
6to ingeniola indufho artem genuit, feli c- 
nim inductio quxdam veritatis luafio per ex 
perientia lenfibilem collefta. Necefle ell er- 
go fit ipia lucida, Sc plana. Vnde lemper ego 
exillunaui eam impropria materia eftica - 
cem:verum fi extra proprios limites egref- 
fa vagaretur, necefiario non modoillico x- 
grotatura,fed vt extra xquora pilees mo- 
rituram.Materia autem indufilionis eil pro- 
pofitio de rebus naturalibus loquens,autde 
natura rerum artificialium ( Sc vt clarius di- 
cam) vbi termini lupponant naturaliter. 
Deniq-, cum triplex fit propofitio inmodali- 
bus ( vr videbimus) contingens, neteila- 
ria , & impollibilis : necellaria ell propria 
materia induftionis iprxlertim qua; de re- 
bus naturalibus fic contexta. Quod latis eo 
probatur .-quod his tantum diiciplmis Sc ar- 
tibus inductio in viu eil, qua; circa rerum na 
turas cognolcendas vel artificiara coniti uen 
da vertantur. Lll naniq; talium rerum & 
propofinonum lingularis conditiorvt li pro- 
prietas enuntiata quatuor vel quinque com 
petat , euidens lir competere cunfiiis. i\am 
in his quod ell ipeciei /omnibus eius (up- 
poiitisac indiuiuuis conuenit. \ t quia na- 
turale ellhomim efie rilibilem: fi experimur 
fex aut o£lo ridere: fas eft certo colligere 
vniuerfosrifibilescfls. Et fi opeiatio natu- 
ralis igni eft calefactio, & exemplum in qua 
tuor vel quinq-, fu mimus , euidenter infero, 
omnes generaliter calefacere.Et quia ars de 
agibilibus eft : Sc propoficiones Icientiales 
neceflarix funt: dixit verilTuneariftotiles in- 
duftionem artis &lcientix in hominibus ef- 
fe principium originemq-, .In Gmili materia 
non eft neceflaria illa di£lio,& fic defingu- 
lis,multoq ; minus coftatia. Incotingeti vero 
huiufce firmitatem non adipilcitur , quam 
fi coneris apponere, circum armas proteflo 
puerum, qui ipib armorum pondere obrua- 
tur. Sed quia dialehhci vtplurimum his cou- 
tingennbus digladiantur : prxlcribenda ell 
illis per nos forma , qua in illis inductione 
vtantur.Et videor certemihi eam genuinam 
ac natiuam ex Arillotile decerpere : vbi ait, 
vtenci indu&ione , fi negata fuerit conle- 
quentia , oportere maxime inllantiam pete 
rc non illationis , led illati. Igitur probatu- 
rus inductione vniuerlalc oftendat quinqj 
G aus 
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«ut fex (insularia, eius oftfdat ^tinus illud 
fine alio addito inferens. Et fi confequutio 
infeXa fuerit, inftantiam conlcqucntis petat 
vt relpondens ignem non calefacictem , aut 
hominem non currentem alrigUct.fi proba- 
bas omnem currere: quippe obftnXus lam 
at q. intrincatusaflertionis negat* initantia 
adducere*Vtfi probes hanc omnis homo eft 
coloratp.hoc paXo, ifte eft coloratus, & ifte, 
& ifte.ergo omnis, & concedo antecedenti, 
quod ad oculos apparet, negatur vniuerlalis 
tenetur ille , aliquem non coloratum dare. 
Non eft omnino etiam ablurdum , fi quis in 
ipfo antecedenti eandem poftulationem, e- 
tia fi prxpropere inierat. Hac forma ifte eft 
coloratus & illc,& no dabis quempiam, qui 
non fitcoloratus.-ergo omnis eft coloratus. 
Erit quidem fummulifticcs modusdraud ta- 
men aqucgrauis.nec Iuciiius^cpr*cedens. 
Multo enim clanu» foret, fi tacita ,poftula- 
tione iilico omnis homo habet colorem in- 
ferres.Quar fi ad lenium jpbata rurfus nega- 
ta eft, tunc tempeftiuc ac oportune oftedat 
ille, petes, non habentem colorem. Qucd fi 
cui placuerit in fummulis gratia exercitatio 
nis hoc additovci:& fic de fingulis, nihil inma 
neiudico id dialeXicis concedamus. Dum 
tamen aduertantqui,iiteras dialeXicales ad 
dricunt, multo cum maiori grauitate , fimul 
& fincentate.induXione , & nonnullis alijs 
medis arguendi in philofophia fuo tempore 
fore vtendum. Quibus hic tantisper vel lu- 
di, vel politioris ingenii cauda aliquid con- 
. fullonis permilceri , permittimus. Et dico 
qucd cuilla additione induXio ad luos pro- 
prios efteXus eft confequentia efficax , fine 
vlla prorlus coftantia. Quse in hac parte eft 
merachymera. Cur enim eam necedanam 
exiftimant, nifi ne in fingulanbus huius indu 
Xiorns, ifte homo albus non cunit , vel ifte, 
vel fic de finguhs:ergo homo altus non cur- 
ritrhomines non exiftentes demonftrentur. 
Quia oftenfis antecedens eft verum, f.vna 
pars difiunXiue per no luppofitionem extre 
morum, & eonlequens talium, cafu fit tantu 
vnus homo albus in oibe,& currat.Igitur ne 
hi fingularizentur, addendum eft(inquiunt) 
^ Unt omnes homines , qu* obftat , ne 
offendantur non viui , vel fi eos fingnlarizes 
fic pariter cum confequente falfa. Sed valde 
infirma el. ratio, cum multo facilius, & verip 
polsis tunc reipodere conlequentia elTe nul- 
la, vt pote qu«e nec afccnlus eft, nec ab fingu 


laribus advniuerfale prOcefsio.Enimuero i n 
telligenda eft definitio , ab fingul ar jbuspro- 
prijs illitis vniuerlalis proced a tur:qu*. 1. fio., 
nincantur per terminum , Sc pro quibus illic 
fupponit.Primo debet fignificari. Qui a fi rc . 
foluo hanc homo eft albus , non fingularizo 
paiictes.Nec lufficit tamen reprxfententur: 
led in luper pro illis ibidem lumatur. Na lin- 
gulares huius homo elt fpecies non eft Pe- 
trus eft fpecies, vel Paullus eft lpecies.Quia 
& fi reprxfentcnturperinbieXum.haud ta- 
men ibidem pro illis lupponit. Cum trgo af- 
cefus fit a fingulaiibus lpfms vniuerfalis pro- 
politionis ad eandem vniuerlalem,noneft 
opus, aliter fimilibus fiXionibus relpondere 
quam negando elfc afcenlum. Dices, necella 
rio afsignandumcfl’edefeXum,cur non fit 
alcenfus^minime gentium, nifi in conlequen 
tijs lublfantiam illius loci habentibus.Sublfa 
tia autem huius induXionis eft, vt ab lingu- 
laribus proprijs talis vniuerfalis procedatur. 
Secundo fufficiens eft defeXus is per nos af- 
fignatus, nempe non procedere a folis pro- 
prijs fingularibus.Naquid de iftodfte ignis ca 
lefacit & fic de fingulis & ifte funt omnes ig 
nes, ergo omnis homo currit. Pixcerea ar- 
guo nemo horum iuniorii eft, qui no lentiat, 
neceflariuin omnino fore, vt ab fingularibus 
falcem fignificatis procedatur : & in cafibus 
prarfatis neutiquam lingulares illa: fignifica- 
tur.Nam (quod eltplunmum aduertendu) 
induXio no cftpi imario ab fingularibus ter- 
minis ad comunem , led ab propofitionibu* 
fing ularibusaiimiium qua; in vniuerfali con 
rir.entur ad eandem \ niuerlalem. Quod pa- 
tet, quum ex definitione tradita , tum ex na- 
tura comuni conlequentis:qua? primo fem- 
per propofitionibus compaXa eft,& abpro- 
pclitionibus ad propofitionem graditur. Et 
cci te in hac omnis homo currit , non conti- 
nentur ha?c,antichriftus currit, nec fignifica- 
tur( inquam ) Amichriftus quide fignificatur 
per fubieXum, teta vero propofitio nequa- 
qua. Haud fas ergo eft, ex fimilibus lingula- 
ribus procedere. Ad hac ifta conflantia eft 
obfcurior deinde habitu, & verificatione dif- 
ficilior quam ipfa vniuerfalis:ergo naturam 
induXionis dellruit.ac diruit. Scilicet vt ic 
fpecies conclufionisprobatiua. Siquide de 
cilius omnia complexim fingularia nionl ra 
bis, quam vniuerfalem probes. 

« leitur quod gratia dilputationis dialectic 

peunittatur,illadiXioeft & fit de 
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qua adie&a ( vt dixi ) indti£Uo,confequutio 
ad fuos eflcftus proprios gignendos cificax, 
Sc valida efficitur. Propij autem effetius ad 
quos indutlio deftinatur,funt, vtveritas pro 
pofitionis.aut falfitas,aut impofsibilitas col- 
ligatur, aut colletfa & fcita mamfeftetur. 
Circa quod eft confiderandum,tot depropo 
fitione probari polle, quot funt eius (vt nar- 
rauimus) differenti*. Probatur enim quan- 
doq-, vera,nonnunqua falfa , f*pe impolsibi- 
lis, aliquando necellaria, plerumque contin- 
gens.Et iunt vari* lpecies probationum, qui 
bus vnum quodque eorum deprehenditur. 
Indutlio autem non ad omnia vnquam va- 
let, fed ad tria tantum priora, nempe falfita 
temjimpofsibilitatem,ac veritatem detegen 
dam.Et ratio eft, quia cum fit abfingularibus 
ad vniuetfale progrefsio ,id de vniuerfali 
per induclioneto cognofcemus , in quo cum 
liiis Angularibus communicat. Communicat 
veroh*c dutaxat tria ,ideb ea lolummodo 
indutlio de vniuerlali venatur. Propofitio 
vniuerlalis fi vera eft, Angulares ver* iunt,& 
ecouerfo fi lalla, aut impofsibilis itidem. No 
tamen fi necellaria, particulares pariter nef- 
ceflari* funt. V elli h*c funt contingentes, 
inaior propofitio contingens eft. Cum fre- 
quenter contingat, propofitionem vmuerla 
lem e£fe necellariam, Angulares vero eius c5 
tingentes :vth*c omne ens eft,infahbillis eft: 
h*c vero, hoc ens eft,& hoc,& fic de alijs co 
tingentes funt. Igitur induclio eft aptilsima, 
vt per experientiam fenfibile veritatem, fal- 
fitatem, aut impoffibilitatem cognofcamus. 
Necefsitatem vero, aut ccntingentiam: qu* 
ex caulis pendent lenfibus non lubfternatis, 
per indutlionem male inftituti inger.ij eft 
(meo arbitratu)cognofcercvelle.Vtina h*c 
dotlrin* planities , fimul& veritatis decifio 
dialetlicis coprobetur ,euitabunt certe cym 
merias(quod aiunt)tentbras, quibus ab hine 
quinquaginta annis miferabiliter pr*decef- 
lores nolfri inuoluti,& adglomeiati funt. 
HAEC AVTEM refolutio (vt in textu 
habetur) ex diuerfitate propofitionum & in 
qualitate & in quantitate infertur. Nam eft 

duplex:negatiua.f.&affinnatiua,copulatiua 
& difiuntriua. Qualis enim,& quanta refolu 
bilis eft, talis & canta refolutio eft,& tales, & 
tant* refoluetes. At qualitate relitla ,in qua 
nulla eft opus fpeciali dotirina: circa quanti 
tatem eft aduertendum, quod termino fup- 
ponenti determinate refolutio difiutUua de 


betur.Supponenti vero deftributiue ccp ula- 
tiua,c*teris fpeciebus liippofitionis nulla ap 
plicatur. Quia difereta fingulanzaii vitra no 
poteft.Confufa,quam diu talis eft(vt ex defi 
nitione illius conflat ) non refoluitur. Ordo 
autem harum duaiu relolutionum hic eft, 
vbilibet terminus determinate fuppofueric 
ab eo refolutio exorditur, c*teris pro tunc 
in ibis fuppofitionibus flatibus , poftmodum 
refoluitur diftributusivt homo no eft albus, 
fubieftum ftatimvtpote determinate fup- 
ponens refoluitur, deinde pnedicatum , & It 
hunc ordinem peruerteres, ab pr*dicato Ici 
licet inchoando determinata lubiefti luppo 
fitione intermifia, propofitionem patenter 
fallam redderes veram, nam h*c eft falfa, ho 
mo non eft animal,qu* hoc patio tame pro 
batur vera, homo non eft hoc animal, & ho- 
mo non eft hoc animal, & fic de lingulis : er- 
go homo non eft animal. Si quidem o mnes 
lingulares antecedentis funt ver* cnm:fubie 
ttum illarum difiunttiue refoluatur,& certe 
dabitur aliquis ab hoc ar.imali differens. Et 
fenlus protinus relolutionis erroi e indicat. 
Nam in vniuerlali exprimitur, omnia luppo- 
fita pr*dicatiremoueriab aliquo fubietlidn 
fingularibji vero, quod ab vno lubietti remo 
uetur illud oftenfum pr*dicati.Quando ve- 
ro omnes fuppofuerint determitate , regula 
generalis eft, indifferens elle a quocumq,-in- 
cipiatuncuius nullam credo inftantiam afle 
rri. Quando vero omnes diftributiue deter- 
minatione , & determinabili exceptis etiam 
eft indifferens a quo incipias.Quando autem 
determinatio , & determinabile fuerit : ne- 
cefle eft ab primo incipiatunvt cuiuflibet ho 
minis quilibet equus non currit , aut non eft 
albus:cum omnes termini vniuerfaliter fup- 
ponant.Licet quidem fi lermo de pr*dicato 
vel lubietlo fit , vtrulibet ftatim refoluere. 
Sed partes lubietti quaru altera eft determi 
natio , altera determinabilis , necelfe eft ab 
priori indutlio fummat exordium. Quam- 
quam vt in tertio lib. videbimus inulto ve- 
rius & tutius eft ab determinatione refolu- 
tio incipiat,quomodo libet determinabile 
vel fuponat.vel collocetur .Sed donec huius 
rationem tradimus :h*c regula teneatur. 
fCONTRA HVNC ORDINEM 
triplici regula expreflum omnes fumulifta- 
runi obietliones militant.Primo ifte eft bo- 
nus afcenfus, omnis homo eft hic albus , vel 
ois eft hic albus, & fic de Gngulis,ergo omnis 
Q z homo: 
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homo eft albus, cum non pofsit antecedens 
e/l’e veriij& confequens fallum:& tamen ter 
terminus fupponens confufe ante dtftnbuti 
uum refoluitur. Secundo ifte cil bonus def- 
cenfus homo non eft animal, ergo homo n5 
eft hoc animal, & homo non elt hoc animal, 
& fic de Ungulis, 8c tamen defeendimus fub 
termino dillributo , antequam fub determi- 
nato, ergo- Item arguitur de afcenfu,na ille 
eft bonus, hominis iite equus currit, & homi- 
nis ifte equus currit ,& fi de lingulis, ergo ho 
minis quilibet equus currit:& tamen alcendi 
mus prius fub termino diftributo prattermil- 
fo determinato , & fubdeterminabili relifta 
determinatione, ergo.Secundo ifte eft bonus 
deicenfus homo non eft animal, ergo homo 
non eft hoc animal, & ho no eft hoc animal, 
& fic defingulis debetur & femper relolutio 
copulatiua. Et exaduerfo de determinato 
arguitur, ifte eft bonus afcenfus^fte currit, & 
ifte currit, & fic de finguiis , ergo homo cur- 
rit, vbi copulatiue determinatus reloluitur, 
igitur. 

cDISCEPTATlO eft inter dialefti- 
cos,an vt fit bonus afcenfus requiratur, c co- 
tierfo valeat delcenfus'&(mea lententia) fi 
tuto quis velit procedere, omnino requifitu 
tft.Et ideo ftatuimus regulas, qu* adeo ve- 
ra*,ac cerrar forent, vt nullum fit in oblerua- 
tione periculum, nulla intranfgrefsione fecu 
ritas.Secundo eft adueitendum, dialetiicos 
huius teporis fiponte grauilsimum fibi onus 
impofuifie. Nam propofita illatione fallaci 
tria ordine faciunt. Primo oftendunt regula 
in confecutione violatam , & prarter viola- 
tionem regulse alium feorfum alsignar.tdefe 
flumplerumq;, & de fe obfcurum, & eis Ver 
bis contextum, vtpropemodum fit ininttl- 
ligibilis.Ac demum initant confequentia:,ve 
rificant ( in quam ) antecedens, & falcificant 
confequens. Vt propofita hac indu£tione ho 
mo non eft hoc album, & homo non eft hoc 
album,& fic de finguiis : ergo homo non eft 
album:quam conllat nullius efle roboris.Di 
cerent quaflari & infringi regulam afeende- 
do prius fubtermino fupponenti diftributiue 
in ordine ad terminum Itantem determina- 
te, & deinde committi defefitum abpluribus 
determinatis ad vnicam determinatam ar- 


gucndo-Rcmprofellofere inexplica Bifero, 
yuafi ad peccatam conrspinai, non 
cercc, regulam a cunS,» approbatam vicia- 
n.Hoc ergo onere lubleuo ego , ( c fok | 

ri voluerint deinceps )dialefticoe;quibo sni a 

gnus & certus detc£tu* eritnollr* resui* 
tranfgrefsio.Vt fufficienter,ac probe fele re- 
fpondifle putent.fi regulam oltendant i nc 5 
lequentia violatam. Harc autem conftitutio 
eo probatur, quod cumargumentu deficiat 
quia regulam no leruat,quid opus elt,diltin- 
itum vitium ab regula: violatione afsignare 
Arguunt e contrario ifti(quibu» nulla proba' 
tur vera , nifi obfcura, & operola doftrina) 
petirio principij videtur: fi ego obnitor con- 
lequenti;e bonitatem illam regulam no exi- 
gere , refpondere ideo efle inualidam , quod 
non leruetur prarceptum.Hoc(inquiunt) eft 
quod inuertere , molimur , luperfluum fore 
pr*ceptum,ac proinde necefle elt , diltinctu 
crimen aliquod ab violatione regulat addu- 
cere. Sed nulla certe obhanc obieitionera 
nccelsitas elt.Nam qu*ro,fi ego pariter co- 
tendo defectum perte afsignatum efle quo 
que nullum, & hanc conlequentiam non ob 
itante defeitu valere f. homo non eft hoc 
album, & fic de finguiis , ergo homo non eft 
albus, quem dcfc&umhuic confequentix ex 
ccpto prarfato alsignares^vtique nullum. Pe 
tisergo principium, fiaflcucrare cotendas, 
non tenere, quia argumentamur abpluribus 
determinatis, ad vnicam. Igitur quemadmo- 
dum exiltimas, probe ac dofte refpondere 
per litum defeflum,exillimamus nos, & for 
te non fallimur:fi pro defefitu violatio regu- 
lat h;.bearur.£x illis ergo tribus fufficiutduo 
extrema, nempe regulam referre qua: infe- 
rendo violetur , & illationi poftmodum in- 
itare, videlicet conftituere cafumivbi antece 
dens detur verum, & confequens falfum.His 
ltabilitis refpondetur primo argumento , & 
generaliter omnibus: confequentias efle nui 
las , quia ex opofito non valent. Sed priori 
fpecialiter dicitur:quod defcenfus ille tener, 
quia cum pofletinferre copulatiuam , a for- 
tiori difiun£tiua:& afcenfus fecundus valet. 
Quia inferenda erat vniuerfalis,exqua fequi 
tur illa indefinita. Ceteris ia fatis eltfaftum. 
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rum Petri Hifpanij de oppofitionibus, conuer- 
fionibus , Stmodalibus. 

R O P O S I- animabquida ho eft animal. 


txonumcathego 
. ricarum; quseda 
j L ^SMparticipatvtroft 
~ — -■ “'" termino : vt hd 
eft alal , ho non eft aial. Alire 
participat vno tatii: vt ho eft 
aiaI,ho no eft lapis. Aliatvero 
nullo.-vthoeft animal, equus 
•non eft lapis.Icem propoli tio 
num participantium vtroq; 
termino. Alisparticipat fecu 
du eunde ordine: vt ho eft a- 
nimai,ho no eft animal. Aliae 
vero ordine conuerfo : vt ho 
eft animal, animal eft ho. Ite 
propoiitionumparticipantiu 
vtroq; termino fecudum eu^ 
de oraine m, alite fiint cdtradi 
etoriz: alite cotrariteralitefub 
contraria? & aliasfubal ternae. 
Contradidoritefuntvniuer- 
falis affirmatiua & particula 
ris negatiua : vel vniuerfalis 
negatiua & particularis affir 
matiua : eiufdem fubiefti & 
eiufdem prtedicatiivt omnes 
homo eft animal, quidam ho 
non eft animal : nullus ho eft 


CoNT KJ.K IJLE funtvniuerfalcs affirmati- 
ua etvniuer falis negatiua eiufde fubiefti et eiuf- 
de pdicati; Vt omnis homo eft animal , nullus ho 
eft animaLSubcontrarieefunt particularis affir 
matiua & particularis negatiua eiufde fubietti 
& eiufdem pradicatint quidem ho eft animal, 
quida homo no eft animal.Subaltetns. funt vni- 
uerfalis affirmatiua & particularis affirmati- 
ua:v etvniuer falis negatiua & particularis ne 
gatiuaieiufde fubiefii & eiufde pradicatUvt ois 
homo eft animal, quida homo eft animal: nullus 
homo esi. animabquida homo non eft animal . Et 
hoc totam patet in figura fequeti.lex fiue natu- 
ra cotradidoriaru talis eft:quod fi vna eft vera: 
reliqua eftfalfa & ecotrario. In nulla enim ma 
teria pojfunt efie fimul ver&,aut fimul falfa : vt 
omnis ho eft animal,quidam ho non eft a nimal. 
Lex fiue natura contrariaru talis eft:qubd fivna 
eft vera reliqua eftfalfa & no econtrario. Vof- 
funt enim amba fimul effe falfa in cotingeti ma 
teriant ois ho eft albusmullus ho eft albus , om- 
nis homo dijputat. In naturali vero materia & 
remota -.fempervna eBvera & reliqua falfa: 
vt ois hoeft animal, nullus ho eft animal , ois ho 
mo eft lapis, nullus ho eftlapis.Etin materia co- 
tingenti de accidete infeparabilint quilibet cor 
uus eft nigerinullus ccruus eft niger. Sed illa qua 
funt de accidete fepardbili:pojJunt amba effe fal 
ferat ois ho eft albus, nullus ho eft albus. Lex fiue 
natura fubcotrariarum talis eft: quod fi vna eft 
falfaireliqua eftvera & no econtrario . Tojfunt 
enim amba fimul ejfevcrain cotingenti mate- 
riant quida ho eft albus:quida ho non eft albus: 
vnde lex fub contrariaru contrario modo fe ha- 
bet legi contrariaru.Lex fiue natur a Jubalterna 
tu talis eft, quo fi vniuerfalis eft vera:particula- 
ris erit vera <& non econtrario. Toteftenim par 
ticUlaris ejfeveravniuerfali exiftentefalfa.Scd 
fi particularis eftfalfan/iiuerfalis eft falfa :vt 
omnis homo eft albusiquidam homo eft albus. 

Cap. I. Lectio prima. 
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ad veritate acceditur , vtpotequ* latilsime 
pateat, & cu redto tramite quarritur, illico a- 
d eft. Eft autem optimus modus veritatis, ,& 
falfitatis propofitionis detegenda: oculos iu 
eius contradi£loria conijcere.Quia necefle 
elt , oppoiitit prorlus qualitatis in omnibus 
fit. Qtionia id elt a natura mentibus noftris. 
infitnm , vt contradiflorias propofitioncVfi 
mulefie veras non polle, nec talfas perfpe- 
dlumhabeamus.Cuius caufahic oppofitionis 
& contradiftionis Termone inierimus, vt ar- 
te facile habeamus ,qua de cuiufuis obiedtie 
propofitionis veritate cito iudicemus.Quam 
quam & ad arguendum plurimum iuuat , vt 
pote ex quo plures loci argumentandi(vt vi 
debimus)certi,ac coltantes exhauriuntur. 

« T E X T V S & filongiulculus eft leftio- 
ne , non interpretatione indiget , adeo pla- 
nus, ac verax eft. Pro notitia tamen abfolu- 
tiore notato, Anftotile his verbis oppofitio- 
ne defimfle .T. Cppofitio elt affirmatio, & ne 
gatio eiuldem de eodem , nori equiuoce & 
queeumq; talium detei nnnauimus cotra io- 
phifiicas importunitate,. Quibus t ,(; paucis 
(mea ieMetia>atura oppotitior ii iut&icn- 
tet exprimitur. Quinimo St hu pautiotibus. 
Lppoiitio elt affirmatio & negatio eiuldem 
de ecde. Primo alteradefcet elle affirmatiua, 
altera negatiua (que quid fint fecundo libro 
expofitu reliquimus.) Id folum in hac mate- 
na adijciendu eft , qu6d cu qualitas propofi- 
tionis p enes.copularo principalem penfetur 
*c tatumodo in qualitate mutanda eft. Ne 
affirmetur > in altera negetur, 
pnnt oale.? 1 ' verbale, miuua 

SS re ! l£li '.vt bomoquilo- 
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huius quoque ratio ftatim fubiiigeda.Eiufde 
(inquit)de eodc.eiUlde predicati S eode Tub 
iefto.quia debet in ambabus ide fubieflu de 
eode predicato dici.Vbi coftat.qnanecelfa- 
rio tales proppfitiones extremis ordine eo- 
de participant. Na cum extrema fnu fubie- 

ftu,& pnedicatu , fi ide exigitur pr*dicatum 
atq ; fubiedlii, eadem profefto vtriufq-, extre 
ma exiguntur.Proquo aduerte cotingeref* 
pc affirmari, & negari ide in duabus propofi. 
tiombp/ed de diuerfisivt lapis no eft animal 
leo eft animal. Affirmatio & negatio ful.te- 
iufde,veru non de eodc.E contrario accidit 
dici vtrobique de eode, at ho ide: Tecf diuerfa 
v t homo eft albus , nullus homo eftitifatfus. 
Nulix haru opponuntur, quia opertet fint e- 
iulde de eode,idem^nqua.pr*dicatu,ideque 

lubieflu.Quod idiplum rutius multipliciter 
euenit.f.eile idem reno voce,& ide voce no 
rc,& tamen necefle eft ide re,& voce ambo 
fint.Vt videas conexione admirabile, quata 
idetitas cum quanta oppofitionc ac proinde 
dit.eilitate requiratur.Na fi dicas gladius eft 
acutus, enfis no eft acutus :re idem eftfubie- 
£lu,vtpote vocibus lynonymis , led nomina 
nihilominus diuerfa lur.t.ln equiuocis vero 
vt canis latrat, canis no latrat,lubie£tuquide 
eft ide voce.diuerfum re. Vnde dicit Arifto- 
teles,quod fi duobus vniim nome eft pofitu, 
ex quibus duobus vnu no coftat. Vt canis la 
trabili & fideri no eft vna affirmatio, necvna 
negatio. Vt fi quis ponat hoc nomen tunica 
homini, & equo:& dicat tunica eft alba, hsec 
no eft vna affirmatio, nec vna negatio , nec 
ifte oppoiita.:t unica eft alba, tunica no eftal 
ba.Quare in his no eft necefle altera elle ve- 
T 2 .altera falfam. Igitur ambx debet elle eiuf- 
dt prsedicati,eiufdeq; lubiedii re, & voce. Et 
omnes termini vnius debent efle in altera de 
ris lignis quantifi cantibus. Omnes enim fune 
aliquatenus extrema. Si quis eft his partibus 
no claufus maxime verbu,quod velut tertia 
pars propofitionis videtur, veru licet forma 
liter lugat extrema , exparte tn prxdicati fe 
tenet .Quinimo femper qhada tenus ratione 
prxdicatur. De adiedfiuo & fubftantiuo fe- 
cundo adiaccnte fine liteconceditur. Ad:a- 
cens vero tcrtio.fi rem oculatius inlpicimus, 
abfque cotrouerfia pariter admittemus. Na 
omnis prxdicatio aflerit, aliquod efle, quod 
necelfario per verbu importatur.ltaque(vt 
oratio redeat vnde profedl a eft)in omnibus 
oppofitie propofitiones debent in fubiefti 
sopu- 


copulis: Se praedicatis participare : Sc fi quid 
cum illorum aliquo adiungitur , adiun&um 
inaltera manerent hic homo qui loauiturfe 
det, copula implicationis,cu parsexfiftatfub 
iefli , manet quoque in negatiua, affirmata. 
Eth*c erat ratio, cur illa copula haud nega 
da erat, nimirum quia fi negatur, mutatio re 
fultat fubie6li. Etenim non affirmabatur fef 
fio nifi de homine loquente*Vnde in oppofi 
ra debet eadem fefsio de homine loquenre 
negari,!! vero de homine non loquente infi- 
ciatur, non erit affirmatio, & negatio de eo- 
dem. Et fi dixeris leo currit , leo non currit 
velociter, non opponutur,nec idem vtrobi- 
que affirmatur, vel negatur. In priori poni- 
tur abfolute curfus,in pofteriori tantum cur 
fus velox, remouetur.Et non eftidevnus,& 
alter. Imo contingit iidem fimul,non velo- 
c|ter,led lente currat.Ha? vero omnis homo 
currit, nullus homo currit, bene opponutur 
etfi terminus ille omnis in ambabus non re 
.periatur. Quia non eft pars alicuiusextr emi, 
fied velut fignum vniuerfale quatificans pars 
totius orationis. Libet adhuc exaCtius illa 
emugere. Horum enim verborum, eiuldem 
de eodem, fenfus,atq-, lententia multum prae 
guans eft. Hat homo fuit albus, homo no eft 
.albusmihil. Vtpote in quibus no eft eadem 
copula,ac per conlequens nec idem praedica 
tum j nec realiter idem iubieftum. Quia in 
. priori fubieftum eft homo prsefens,vel prae- 
terit,HSf|n fecunda tantum praeiens. Ad bxc 
in pr jma.pnedicatum eft albus praeteritus, in 
iecurdaprarfens, Igitur cumhaec fo ia verba 
affirmatio eiufdein de eodem tantam parti 
cipationem eqrumdem terminorum, &ipfo 
. ,Vuni acceptionis exigant jconftat ,ea omni- 
.busiuniorum conditionibus «quippollere: 
vt.f. proprietates logicales obferuentur , fup 
politio, a mpliatiojrefttietio'& reiiquat.Qua; 
ideo necefle eft,cuftodiantur:vt negatio, & 
.affirmatio fit (quemadmodu explicuimus) 
eiufdemde eodem:inqi!orum verborum ex 
politione fatis multa di&afunt. Hatc erant 
quae Arift otiles contra importunitatesfophi 
fticas determinauerat. Oppofitio aute h*c 
cotmetlub fe tres fpecies,fcilicet cotraqifto 
rias, contrarias ,& lubcontrarias. Nampro 
politiones tripharie opponuntur : nempe 
contraditorie , contrarie, aut iubcontrarie. 
Quibus communis eft , ac vniuetialis ipfius 
oppofitionis diffinitio. Sic uti cun 61 a anima- 
lia etfi interle differentis affatim habeant, 
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cu£lis natura animalis generalis eft.vtviuat, 
& fentiant. Itaque tam contradi&oria^&co 
contrari*:quam fubcontrari* erunt letnper 
affirmatio, & negatio eiulde de eode.Circa 
quas confiderato quod princeps oppofitio 
(vt dicit Ariftotiles. 4. &• 10.Meta.tex. 14. Sc 
27.) eft contradiaio-.vt pote maxime repu- 


gnans.Contraria? vero incipiunt iam ab per 
fefila repugnati* natura degenerare, & inul 
to magis lubcontrariat.Contradifilio autem 
in oppofitione eft quafi refihis & fons , reli- 
qu* vero vt obliqui, & riuuli &ficuti albedo 
ingenerecolorum.l'.prima,&perfe£fior.Vn 
de necefle eft contradifloiiat (fimaxima op 
pofitio eft)penitusopponatur non modo in 
qualitate , videlicet vt altera fit affirmatiua, 
altera negatiua, Verum & in quantitate , vt 
vna fit vniuerlalis, alia particularis. Hse nam 
que quantitates funt magis oppofitte.Nomi 
ne vero particularis mditfinita pariter con> 
prehendimus. De Angularibus autem nullus 
elfhic nobis fermoded de eis propofirioni- 
bus dumtaxat vbi terminus communis fub- 
ijcitur. Ha?c ergo eft diffinitiocontradiflic- 
nis vt.f.fit oppofitio duarum, quarum altera 
fit vniuerlalis, altera particularis. Et di6fio- 
«e oppofitio integra eius diffinitio iam ex- 
polita fubauditur, nempe affirmatio , & ne- 
gatio eiuldem de eodem. Ariftoteles fic bre 
uius diffinit dicens. Opponi itaq-, dico affir- 
mationem & negationem ccntradi&orie 
qua: vniuerfaliter fignificat, Sc qu* non vni- 
uerfaliter: vt omnis homo albus eft , aliquis 
homo non eft albus , nullus homo ell albus, 
quidahome eft albus.Contraries vero funt 
oppofita? ambxvniuerfales.Ita philolophus 
fiatim fubiungit.Contrari* vero vniuerfale 
affirmationem, Sc vniiisrfalem negationem 
vt omnis homo iuftus eft , nullus homo iu- 
-ftus eft. Et Paullo antea fi vniuerfalter, in- 
quit , enunciet de vniuerfalibus competere 
-(inquam) aut non competere quipiam, erut 
enuntiationes illse contraria:. Atq, de vni- 
uerfalibusvniuerfaliter enuciare quempiam 
-dico hoc modo, omnis homo albus eft pu- 
llus homo albus eft.Subcotrarix aute e con 
uerfo funt oppofitse ,aihb* particulares, vn 
de Arifto. quando de vniuerfalibus non vni 
iierfaliternofunt contraria*, hoc modo ho- 
mo albus eft, homo albus non eft. 

•f CIRCA PRIOREM D 1 FFINI- 
tionem adtierto , oppofitionem quantita- 
tis ta exaCtam in propofitionibus effevtfic 
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•tiam in ipfarum terminis vtpote partibus 
illarum, & in quibus fuo modo quantitas in- 
ueniarur.Nam quemadmodum ex propoli- 
tionibus alteram vniuerfalem, alteram parti 
culare appellamus, ita & in terminis eiidem 
appellationibusvtimur. Vniuerfalitas autem 
& particularitas illarum eft duplex, ficuti * 
terminus, nempe cathegorematica, & fynca 
thegorematica. Vniuerlalitas catbegorema 
tica eft terminus cathegorcmaticus diftribu 
tiue fuppones:vt omnis homo eft albus. Par 
ticularitas eft terminus fupponens determi- 
nate, aut confufe,vt leo fedet. Vniuerfalitas 
lyncathegorematica eft lignum vniuerfale, 
vt li omnis , quilibet ,li * , atq ; alia limilia gc- 
neralitatem aliquam comple&entia, de qui- 
bus polt modum (igillatim diflitremus. Atii 
Etiure vniuerfalitas nuncupatur, vtpote plu 
ralitatem includes vthomo & equus pariter 
incedunt. Particularitas fyncathegoremati- 
caeftvclivel &quidfimile. Quando ergo 
dicimus, contradifl orias oppolit* quantita 
tis elle debere intelligitur tam prorfus oppo 
lit* vt & propolitionum vna fitvniuerlalis, 
aha particularis. Et terminorum qui in vna 
fuppoluerunt diftnbutiue, in alia ftent parti 
culanter.Vt omnis vniuerfalitas mutetur in 
particularitatem fui genens. Et omnis parti 
cularitas e conuerfo in vniuerlalitatem. Ca- 


thegorematica in cathegorematicam.Etfyn 
cathegorematica in fimile. Omnis inquida. 
li-Et,in V elrvti apparet in iftis^iullus termi- 
nus arquiuocus eft cathegorematicus aliquis 
terminus xquiuocus eft cathegorcmaticus, 
omne nomen eft re£lum, aliquod nomen no 
eft reftum.Et idem eft di£lu,abfq; figno, no 
men non eft reftum.In quibus omnes termi 
m lupponentes diftributiue in alia lupponfit 
particulariter, & e contrario diftributi muta 
turm particulares, f Contra hanc contra- 
difiioms definitionem arguitur, h* Petrus di 
Iputat, Petrus no difputat,homo eft fpecies 
animalis^iomo no eft fpecies animalis, funt 
contradiftori*, Sc tamen non competit illis 
h*c definitio, cum nulla earum fit vniuerfa- 
‘s, quinimo fi definitio obferuaretur,non co 
lut k“ rent ; E - tenim hx homo eft fpecies, nui 
amb^,° eft fpcc,cs non cont «-adicunt , led 
repugnant 1 !^*'^ 3101 ' a ™ Cn P rotatur quia 

tio intejligitu, p,o ‘™ f °T od **»- 


guU"sl,uHainc,seftvniuerfali,a,nuIla|) a|j 

cicularltal. Sed ouu oppolitio ell eiufde de 

Vt pote cjt» ftia fingulantaie taouietus eft 
vt fit penitus immobilis.Quinimo hoc gene- 
raliter maneat animaduerlum in lingulari” 
bus enunciationibus confuetis, vbi integrum 
Aibieflum eft lingulare nullam nili contradi 
floriam oppofinonem elfe. Quia fi affirma- 
tur,*: negatur idem neceflkrio fiet dc eodg 
numero, qu* optima contradiflio eft. Siqui 
dem incommunibus ideo hanc quantitati* 
oppofitionem exigimus,vt de eiidem otnnj. 
bus amba: loquantur , minime requirendum 
fi vnica tantum res figmficaretur, tantum ab 
eft, vt fingulares definant contradici. Quj^ 
non eft altera vniuerfalis.lmo e «onuerio, 
Ideo in communibus vniuerfahs requiritur 
quia non funt ambse fingulares. Ad lecundij 
conceditur,pariter contradicere ob eadem 
pa-nccauflam , nimirum quod terminifumti 
fimpliciter fere funt fingularesrquippe fumti 
pro vna re dutaxat quam primo important. 
Hxc autem quantitatis mutatio tunc requi- 
fita eft, quando termiuus extendi,* reftrin- 
gi,& pro pluribus, & paucioribuspoteft fup 
ponere. Contraria* autem haud tam totali- 
ter opponuntur , fed ambsr funt vniuerfale» 
etia in terminis.-vt omnis particularitas mu- 
tetur in vniuerfalitatem ; vniuerfalitas vero 
non varietur. Vt fubiefilum huius omnis ho- 


mo currit, eft vniuerfalitas :qu*,& incontra 
ria manere debet, praedicatum vero, quia eft 
particularitas, mutatur, ficut patet in ifta *« 
ius contraria, nullus homo currit? 
fSVB CONTRARIAE contrapo- 
ftulat,vt eius particularitas maneat,* ifl par 
ticularitatem fi qua: fuerit vniuerfalitas mu* 
tetur:vt homo no eft fapies,homo eft fapits. 
f NONDVM perfe&e patefafta eft ha- 
ru oppofitionu natura, nec fas eft, opinemur 
in propofirionibui, & terminis folummodo 
repugnantiam contineri: quin harc tanta, tS- 
que exafla qualitatis, & quantitatis vtriufqj 
differentia tranfeat quoque * in fignificatio 
nem,* in rem fignificatam. Vnde & in tex. 
illico fubneflitur , quod cotradiff oria- ita in 
veritate, & falfitate repugnant , vt amba- fi- 
mul vera: elfe, non queant, ne falfjt,fed in qui 
bufuis terminis fiue lingularibus ,fiue vniuer- 
falibus c ontradiflio conftruatur , vna debet 
elle vera, altera falfa.Quam legem hi* verbis 
Ariftoteles explicuit . Contradifliones h* 


de oppofitione. 4? 


qu* vniucrfalium vniuerfaliter funt , id eft, 
de terminis communibus ita fe fe habent, vt 
altera pars earum fitneceflario vera, altera 
falfa-Eadem conditibnem & in finglilaiibus 
elTe conflat, vt Socrates eft albus , Socrates 
non efl albus.Contrari* verb tantum verita 
te repugnant, a tnb*(inqUam)non pofluntve 
r* inucneri, nihil tamen incbnuemt talf* in- 
Ueniantur. Subcontrari* vero e contrario 
repugnant falli tate,cbnueniunt in veritate, 
amb^ fane reperiuntUr vera: , haud fallat ta- 
me. Vt homo currit, homo non currit, vera: 
datur:fivntis curium exerceat, alius quiefcat. 
At hx contrariae nullus currit , omnis currit 
falfa: funt, fi tres currant, & tres fedeat,quod 
fepse cotingit.At veras efle, vt nullus currat, 
& tamen omnis currat omnino eft impofsi- 
bile.Sic Ariftotiles,has (inquit).f.contrarias 
impofsibile eftfimiil efle veras.His verb op- 
poiitas fubcontrarias videlicet contingit ali 
quado in eodem, vt quidam homo albus eft, 
quidam illorum non eft albus.Et de iubcon- 
trarijs rurfus.Hatqua: vniuerfalium non vni 
uerfaliter lUnt no ita fe habent vt femper al- 
tera pdrs ipfaru lit vera, altera falfa. H* naq; 
fimul funt ver*, homo albus eft, homo albus 
non eft. In hcc fenfu interpretatur optime 
& fumuliftice Ariftotiles in locis prefat.s, 
conftituens difcrimen in his.Nempe quod co 
tradidtori* nullum habent medium in nullo 
(inqua) couemuntnecin veritate nec.Inial 
fitate:reliquai vero oppolitiones habent me 
dium.ld enim quo conUeniuht, medium ap- 
tilsime vocabitur. Quia in medio extrema 
commUnicant.Contrariar autem cumfalfira 
te coeant. Subconcrarise veritate, &medium 
habent & coueniunt ih illis. Cotradi&io au- 
tem in nullo horum conuenit,& ideo maxi- 
ma oppofitio eft, & diftantia.differentiaq-,. 
f H °c hactenus pfenti paragrapho exaratii 
vocant dialeitici legem harum oppofitionu, 
Hlud verO quod de quatitate, & qualitate an 
tea profequti fumtis,naturam,&definitione. 
Atquonam nomine nuncupetur , idquidem 
reffert parum ,reffert multum tamen nofle 
quam h*c potius veritatis & falfitatis repug 
nantia fit ipfa oppofitionisquiddiras,& elTen 
tia.Nam oppofita propofitionum quantitas,' 
& qualitas eo tendunt, vt oppofita fignificen 
tur. At quia proprium eft diale&icorum , de 
vocibus vt veritatem , & falfitate exprimut, 
diflerere, congrue non explolo modo hafte 
nus vfitato loquendi breuilsima forma defi-> 


nicmus.Qiiod contradiflio eft oppofitio di- 
uerfa in quantitate ,& veritate, ac falfitate. 
Nam nomine oppofitioiiis intelligitur diuer 
fa qualitas Ccntrdri* bppofitx in veritate* 
non infolfitateiSubcontrarise oppofitae repu 
gnantes falfitate, non inueritate. Quod om- 
nium definitionum vltimum fi legem voca- 
re velis, noii immoror legem vocemus. 
fHAEC AV.TEM lex,leu proprius ve 
ra natura oppofitionis eodem modo proba 
tur,quo approbatur. Primum quidem quod 
non pofsint contridittbri*ver* eli'e,nec fal 
f*, intelligitur tam euidfinter, vt bulla ratio 
ne adhibita opus fit, roboretur. Tamperie 
cunfiis notum , vt nulla fuafsione indigeat. 
NVm contradifiorias efle veras erit, idem ti 
dem fimul in efl’e,& non in efle, quo nihilim 
polsibilius,nec imaginari quidem poteft,e(ie 
aute fallas fimul idem non efle , nec no eflej 
quod protinus intelle&us exhorret quo fit, 
vt nullo mcftrante omnes citra negociu cla 
rilsime intelhgant. Contradidi orias omnino 
& in veritate, & fa lfitate pugnare. V nde Ari- 
ftotiles nihil eftverius(inquit) quam idem 
affirmari, vel tlegari de eodem. Quacumque 
enim de re lingulari necefie eft, alteram con 
tradi&oriam verifitari,vtdeus vel eft lapis, 
vel non eft lapis,angelus currit v el non cur- 
rit. Si ergo alterum necefie eft , conucniat 
impofsibile eftambx fintver*,velfallie.Quia 
fi qua: competit eft affirkiatiua.vbi illud efle, 
afleritur:negatiua dicens non efle, nc poteft 
conuenire,fi repugnat illud efle & non efle. 
De quo philoiuphus in quarto meth. tex. 9. 
idem ( inquit)fimul inefle,& non inefle eide 
impofsibile eft.Hoc autem omnium eft prin 
tipium certifsimum, & firmifsimum omniu 
principiorum:contra quod mentiri impofsi- 
bile eft.f.quodlibet eft, vel iion eft. Ex cetra 
diftorijs videlicet alteram efle veram , alte- 
ram falfam,quod eft omnium difciplinarum 
femen, vnde vniuerfa veritatis fobblts pro- 
manat.Itaque eft vbiq, getium apud omnes 
cbnftantifsimun contradi&brias, & inueri- 
tate, & in falfitate differre. Etprjeterea tam 
euidens vt ad probadum aliquid fcfle falfum - 
aut impofsibile efficacifsimum argumentum 
fit, oftendere, fi illud fbret.duas inde contra 
diftorias veras, aut falfas deduci.Quo gene- 
re arguendi e veftigio hos vtemur. Ho°c igi- 
tur fundafnento fine deinbftratione fufcV 
pto.Nam niti ratioiMbus coiuincere eft, (vt 
dicit aperte philofophus ) ignorare quorurri 
a s bpof 
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oporteat ratione» qeterere , i tjoorom n6 
opottee.Wnl» enim »nt,c,lloilim tatio tlfi- 
uecdle eft.r.on intielligettlt. Ni volis ta ; 
tiones tjtiterentio in infinitum procedere Co 
trarias autem pugnare in veritate eo mani- 
feli e ptobatur:quod fi ver* inuemrentur co 
traditi ori* vna ver* cx.fterent. Pro eurus 
caufi* dedutlione cofiderato , qued ex qui 
bns vis duabus contrarijs facilnnc du* cetra 
ditori* inferur tur.Nam cum ili* fint amb* 
vniueri'ales,quid facilius quam ex his vnam 
vniuerfalem & alteram particularem infer- 
re, vt omnis equus eft hinnibilis, nullus equus 
eft hinnibilis , ergo omnis equus eft hinnibi- 
lis, aliquis non ell hinnibilis. Prima formali- 
ter eft eadem, qu* in antecedenti : lecunda 
patenter ex negatiua, deducitur. Cum ergo 
leniper a contrariis ad contradi&orias fit op 
tima illatio, fi cotrari*(qu* lunt antecedes) 
ver* conceduntur, conlequens ctiam.(l,con 
tradidtori*,) erit verum. Quoniam in bona 
conl"equeutia(vt dixiutus) fi antecedens eft 
verum, conlequens conuinciturvetu.Sed eft 
obietlro .Eodempatlo ialtecotradifiou* 
fallar dabuntur, cum tales contr ari* queant 
elTe, & ex illis contraditori* lequantur. Ref 
p6detur,quod licet deducatur,& antecedes, 
i.contrari* fit £allum,non proinde coleques 
fallum probatur. Siquidem nulla eft conle- 
quentia,(vt fecundo hb.notauimus)fi confe 
queritia eft bona , & antecedens eft talium 
conlequens efle fallum. K*c enim argumen 
tatio eft bona,(vt ftatim explicabimus )om 
ne ens eft Deus , ergo aliquod ens eft Deus: 
cuius conlequens ell venisin.um & antece- 
dens faicilsiir-um.Probatur it aq^ probe con- 
trarias veritate pugnare: quia alias efienteo 
triliciori* vei*.Non autem pugnaie falfita- 
te.Quinimo(vt nuper dicebainus)nuUum !e 
quitur inconuer.iens dentur falf*. Subcon- 
trarix repugnant in failitate.non veritate, vt 
homo dnputatyhomo non dilputat. Amb* 
quidem erunt vera-, non tamen falf*. Cuius 
probatio eft quod fifall*forenr,du* contra 
» & demum contradift oriar «flent ver*, 
proluponendtm eft,(vr nullo negocio 
qurique experiri poteft ) quod contradiSo- 
mr iubcontrana.um fint inter fe contrarisr, 
vt his lubconcrarijs leo rugit , leo non rugit 
contradicunt nullus leo rugit, omni, leo ru 
git,qu* (vt palam eft) c 6trariantur, vt pote 

amb* vniuerfales.Qpocirca fi fubcontrari* 
ili* pollent elle fimul fio,'*, fu* contiadiao 


ri* eflent ver*,qu* inter fe Amt contrari* 
fic du* contrari* daretur ver* qd lupra ex 
pugnauimus. Ex hoc autemqued fint lubco 
trari* ver*(vt ingenue fatemur) tantum in 
fcitur eorum cotraditoiias elle fellas:quod 
nullum eft mconueniens cum ill* tales con- 
tradiflor-* inter fele dumtaxat contrarien- 
tur.Leges ergo p qua ftabiles ac inuiolabiles 
funtnempe vtcctradiSori* in vtroqueop 
ponantur, contrari* folum in vtritate, fub- 
contrari* in falfitate.Quod alia ratione pro 
babili ofteditur.lnter dialeaicos velutpio- 
. uerbium fertur.Omnis vniuerlalitas aedificat 

falfitatem,omnisparticulatitas ventate.Pro 

politio enim vniuerlalis multum ad fui veri 
tatem exigit, quando h*c omnis homo cur- 
rit, vera erit? nunquam. Cum opus fit,vniuer 
fi curium exerceant.ltidem & h*c negatiua 
nullus homo currit, ad quarum verificatione 
pr*dicatfi conueuiat aut non coueniat om- 
nibus in lubiefio cotentis .requiritur. Quod 
ranfsime contingit, ac proinde raro 1'unt ve- 
r*.I all* autem frequenter, quia lat eft , vni 
ex omnibus praedicatum no conucniar.Cm- 
nis itaque vniuerlalitas prona eft in faifitate, 
particulaiifas in veritatem. Quoniam vnius 
dumtaxat velificationem poftulat.Quia er- 
go contradift ori* vniuerlalitatem ac parti- 
cularitatem includunt, *que dillant, *queq; 
repugnanr.Contraii* vero amb* vniuerla* 
ics piocliues lunt infalfitatem.Subcontraria 
tu particularitas cofert plunmuadueritate. 
cEX Q^VIBVS omnibus horum no- 
minum etymologia contraria, fub contraria 
patclcit. Res quidem inter fe funt contrari* 
vc albedo, nigredo, infirmitas fanitas,par , & 
impar. Inter contraria vero plerumque in- 
uenitur medium ,vt pallor .etviredo roe- 
dijs colores lunt, tepiditfs inter calorem ia- 
cet & frigus, cor.ualefcentia inter in columi 
tatem & a-gritudinem. Ad hunc modii pro- 
pofitiones contrari* habent medium, ita vt 
nec nullus faciat, nec omnes, led aliquis vel 
aliqui.Nubcontrari* vero appellantur: quo- 
nia.Cotrarijs fubducuntur. Na vniuerfalitati 
p.ar eft particularitas fubijciatur. 

f S V Ii ALTERNAE dicuntur du* 
propofitiones, altera vniuerlalis affirmaris*, 
vel negatiua, altera particularis eiufde quah 
tatis, qu*& continetur in priori, & illinc ex 
trahitur : vt omnis albedo eft color , albedo 
ell color, nullus equus eft homo , equus non 
eft homo. Quarum vniuerlalis elllubalter- 
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nas, particularis fubalternata. Ex quibus pro 
inde locus quidam generalis arguendi lubdu 
citur , fcilicet ab fubalternante , adfubalter- 
natam.Tametfi crnuis haud praruium eft nof 
fe quid cui lubalternetur? nam non tantum 
propofitio vniuerfalis particularem fubalter 

nat, v erum modus vniuerfalis modum parti 
cularem,vtnecefl'ariu includit pofsibile,& in 
fert illud. Vt valet :homoneceflario eit ani- 
mal, ergo homo pofsibiliter eft animal. Efle 
itide iubalternat pofle.enimuero in eo quod 
eft quid efle, aut quid fieri, clauditur, aut efle, 
autfieri polle ,quid enim ell, aut fit, nifi quod 
efle,velfieripotert. 

Ledtio fecunda. 

r^^JVPEEEST VT EA qu* 

' . diximus, argumentorum folu- 

I tionibus clar ius eiuceicantino- 

I nulla opponere. In quibus ta- 
men obijciendis, ac refellendis 
modus ab omnibus nunc vfq; veherr.eter op 
tatus per nos fpero, certo adhibebitur. Nam 
tot hac hadtenus tamq-, offuleata inculcant, 
vt materia qua? ob lui necefsitatem euidens, 
ac fplendrdalux efle deberet, tenebroia po- 
tnis,actetra caligine circumfcepta,inaccefi 
bilis reddatur. Enimuero contradiftio,ca:te 
ra?q- oppofitiones , cum id tantum vtilitatis 
ferant, vt trutina fint,qua propofitionum ve 
ritas clarel"cat,ac menluretur, quid notius lp 
fa menfura nobis efle debet , fi prodefle de- 
bet. Igitur ficubi hoc in opere quid lucis, ac 
fpiendoris noftris relolutionibus arti diale- 
d:icseattulimus:hic maxime omnibus neruis 
contmur opus eft, vt tenebris effligatis me- 
ridiano fole llluffriores procedamus. 
fARGVlTVfi ergo contra definitio- 
ne oppoiitionis , ctlar bafistraclatuseft. H* 
opponuntur, Marcus orat, Tullius non orat: 
quibus nulla participatio iubie&orum eft. 
Item bxc ,homo eft animal, nullum animal 
eft homo , vbi participant ordine conuerlo, 
no eodem,nec eft eiuldem de eodem Ante- 
cedens tamen vtriufque cofequentia? patet. 
Quia vtrumque binarium in veritate, & fal- 
fitate repugnant. Solent diale&ici duo gene 
ra oppofitionuindirtinguere , aliud quod re 
fignificata dumtaxat opponitur , aliud quod 
re, & vocepugnac. Primum vocant realem 
oppolitionemdecundum de modo enuncia- 
di.l.qubd in ipla enuntiatione vocali oppofi 


tio refplendet. Diftinflio quide perplacet vt 
pote fatis erudita.lnter quas ea eft differen- 
tia, quod primum genus oppofftionis nullius 
fere monitei eft, nullalq; vires ad arguedum 
habet , vt pote cum omnis argumentatio in 
voce confiftat , in qua tunc non apparet re- 
pugnantia.Secundum autem genus magnas 
vires habet.Pra?terea h;ec eft abfolute oppo 
fitio,& abfolute talis nuncupatur, priorvero 
cum additamento.Cuius vtriufq; dilcrimims 
caufla fequitur, nos hic in dialeftica arte di- 
putandi verfantes non mfi de oppolitione & 
contradiftione inenunciando diiferere. Ma- 
xime quod cum oppofitio ad detegendam 
veritatem propofitionum, & falfitatem eli- 
minandam lubferuiat, debet oppofitio vt po 
te regula.efle patens, & certaanqua nulla fit 
ambiguitas, nulla tergiuerlatio, illa vero fo- 
lius rei:& eft nimis obicura, atque recodita, 
& mille fopbifmatis conuoluta , ac proinde 
inuerfa penitus atque extorta.Sed rogas, qui 
busnam documentis oppefitionem realem 
dignoicemus < certe (vt ego arbitror) nullis 
certis i egulis in dialectica logici id apte co- 
prehedent. Vtpote fi qu* darentur, necefla 
rio rerum natura? cognitionem prxfuppone 
rent. Id tantum in prarfenti doceri poteft, 
qucd;li affirmationis, & negationis eiuldem 
de eodem extrema termini fynonymi fue- 
rint, oppofitio realis erit. Sed lane cu fimilis 
oppoiitionis intelligetia nimis laboriola fit 
deinde ad fcopu intentu futilis , ac innanis: 
multo conducibilius de ea nos oppolitione 
traftabimus,qua? in r e,& in voce cofiftit.Ne 
gacur itaque, illas opponi: nec vilius roboris 
probatio eft, nempe quod inueritate,& falfi- 
tate repugnant. Quafi hoc tantum naturam 
oppofitionis conftituerit, vel lolum fuffece- 
rit.Nam & ha? deus eft ens, homo no eft ani- 
mal , non poflimt effe fimul ver*, nec falfie. 
Quinimo omnis fimilis propofitionum bina 
lius, cuius altera fuetit neceflaria, altera im- 
polsibilis. Nam repugnantia plus explicat, 
quam non efle vel fallas, aut veras: fcilicet vt 
inter fe fe verbo pugnet , qcf illis addu&is no 
competit.Bene.non repugnant quidem iit*, 
f V E R V M pugnare ftat dupliciter, vno’ 
modo in re tantum, alio modo in re & inuo • 
ce.Et dico quod lex contradiaioms, feu op- 
pofitionis lntelligitur hoc pa^o: vt fine ma - 
gno negotio protinus veritas , aut falficas v. 
tnufque cognolcatnr &probetur.Nec iecu- 
d* contradicunt tamet fi facile ex illis con- 
tradi- 
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ori* inferre pofRpcrconocrfionrmvide. 
licet fimpUcem nega™*, dc re qua polle J 


«rSECVNDOin diffinitionem contradi&io 
nis.H*:omnes apolloli , dei fune duo decim, 
omnes apolloli dei non funt duodecim, con 
tradicunc qu* tamen lunt vniuerlale». Et c 
coverfo ill-T.ad equitadum requiritur equus 
nullus equus requiritur ad equitandu ,viden 
tur contraditor»*, vt pote altera particula- 
ris, altera vniuerfalis,& tamen limul verifi- 
cantur,vt patet.Ite ili*, promitto tibi librfi, 
nullu librum tibi promitto ,ficuti & h*, ho- 
mo eft fpecies, nullus homo ell fpecies , Ad 
h*c argumeta notato, quodvt ex Arillotile 
fta: nulla eft propofitio contradictoriam n5 
habens.Quoniam ( inquit )eft enunciare , & 
quod eft no efle,& quod non eft efle.de quod 
eft efle,& quod non eft non efle. Et circaea 
qu* lunt extra pr*fens tempus, fimilitc r rie 
ri fane poteft:vt omne quod atfirmauit quif- 
piam negetur , & quot negauit, affirmetur. 
Quare patet cuilibet affirmationi negatio - 
nem, Et cui fibet negationi affirmationem 
efle oppofitam.Sed dupliciter contradi&o- 
ria aflignatur.Vno modo aifirmatiue per an 
tepoficionem negationis ,vel iam neganti 
per cius ablationem. Vt homo currit, no ho 
mo currit, non Petrus fedet,Petru&fedet,ho 
mo eft fpecies, no homo eftfpccies.Alio mo 
do per quantitatis,& propofitioms Sc termi 
norum mutationem. Primus modus afligna 
di contradictionem generalilTimus,& tutilli 
mu» eft.Quuminomnipropofitione.tum in 
omni genere fuppofitionis .Dummodo de 
negatione aduerbiali, non de nominali inte 
lligatur.Plusenim natur* & negandi condi 
tionis illa, quam illa poflidet. Nempe vt de- 
llruat,quod muenit, Sc eius oppofitum red- 
dat.Siquidem nominalis, cum neceflario fub 
ftantiuo fit vnienda, non perinde eius virtus 
bbera manet, ac aduerbialis:qu* in ffontifpi 
tioia£la,loluta in fubfequcntia fertur, ete- 
ius lemper fenlum contradi&orium reddit 
quem reperit,quomodolibet termini fuppo 
nant-Vndeprouerbium eft dialecticorum, 
non eft melius contradicere quamtoripro- 
polmoni negationem apponere. Finis nam 
que negantis eft ,contadicere,quod ne°ar. 

Atuero contradifbo per mutationem quan 
titatis,& fuppofitionisterminorii, nec adeo 
vniueriahseft.necperfpicua *que ivtpote 
inqua necefle eft, multa pnteepta fe ruentur 


inquibus & frequenter delinqiiittir,* vehe- 
menter erratur. Non ell ita vniuerlalis, quia 
funt quamplunm* propofitiones,imo’jnte- 
gra genera propofitionumsquarum quanti- 
tas variari nopotcft.Cum fuppofitionemha 
beat immobilem. Primum in fuppofitioni/ 
bus difcretis,vbi fubieCtum pro vno tantuni 
fupponic,dc eadem p*ne caufla in fimplicL 
bus,vt animal eft genus, contradictoria ell 
animal non eft genus. At h*c, nullum ani- 
mal eft genus .minime.Quia affirmantis fen- 
fus eft, animal in communi efle genus, negan 
tis vero nullum in particulari , quod verum 
que nullatenus contradicit. Praeterea in fup 
pjfitione materiali, quia cum fupponatpro 
le nulla opus eft vniuerlalitate. Sed h*: ho- 
mo eft nomen, homo non eft nomen, contra 
dicunt,h*c aut nullus homo eft nomen, nui 
latenus ,At h*c nec interminis colleftiue di 
ftribat is, vt omnes apolloli Dei funt duode- 
ctm.-quantitas mutatur. Vbi eft aduertendu, 
hocfignum omnis, multas aevarias acceptio 
nes habererdequtbus plenius in fubfequenti- 
bus agetur. Sumiturnonnumq; dillributiue, 
cum lcilicetdiftnbuicpro lingulis fignifica- 
tis termini, cui adhxret , vt omnis leo .rugit, 
omnis albedo eft qualitas. Aliquando colle- 
cliue vtli totus ,& li cunctus, qu* folummo- 
do colleCtiue apte capiuntur: vt tota ciuitas 
vbi termini pro multis quidem fed in vi,ac vi 
ce vnius exfillunt.vr omnes ciues funt mille 
omnes apolloli Dei funt duodecim, vbi fer- 
mo femper infimihbus de vno corpore fit, 
vel reipublic*, vel, conuentus,vel collegi;.^ 
Quia ergo realiter,& formaliter vtplurimn 
fupponitpro vno , eft in illis quantitas in mu 
tabilis.Quoniam mutata fenluum diuerfitas 
refulcat.Nam prima aflerit,collegiu apofto- 
licum efle duodenum.H*cvero, nulli apofto 
li dei funt duodecim , nulli in particulari, vt 
illi duo,velifti non funt duodecim. Nec iffie- 
Omnes ciues funt refpublica, aliqui ciues no 
funt refpublica contradicunt, nec eft affirma 
tio,& negatio de eodem. Vnde generaliter 
obferuatur,vt in luppoficionibus coJIectiuis 
dillributis quantitas eius in contradictoria 
nou mutetur.Quando vero diuifiue,aut col- 
leftiue dillribuat,cu vtrumqu* agere queat, 
nonnumquam de fe palam eft, aliquando e- 
get diffinitione- Prxterea noneft locus hu.e 
mutationi in propofitionibns de fignis P 
cialis confiiflionis, vt in iftis, ad equitan 
requiritur equus , promitto tibi librum > ; 
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c an taui miflam, quibus per adiedlioneni, vel 
etiam poli politionem negationis probe co- 
tradidloria affignatur,vtno ad equitandum 
requiritur equus, vel ad equitandum non re- 
quiritur equus, non promitto librum , no bis 
cantaui miflam: nullo tamen modo permu- 
tationem terminoru. Namfenfus primxeft 
omnino equum, vt fiat equitatio, exigi, cum 
nullus in lingulari fit necefiarius. Hoc \ ocat 
lpecialem confufionem,id eftperfedlam ,& 
abiolutam,vt non liceat quempiam oltende 
re, de quo propofitio verificetur, quod eft in 
illis fingulariisimum.Namin caiteris fuppo- 
fitionibus fas eft,velin particulari, vel falcem 
in communi intelledlui moftrare:vth*c, ho- 
mo eft fpecies.Tamen hic adequitandum re 
quiritur equus, nec in particulari quilpia eft 
requificus,& multo minus in vniueriali lum- 
tus. Idem dicendum eft penitus de illis pro- 
mitto tibi librum, bis cantaui miflam , in qui 
bus idem eft quo d termini praecedant, vel fe 
quatur.Inquo a neotericis prorius diflentio, 
qui difcernunt illas, ad equitandum requiri- 
tur equus, equos requiritur ad equitandum. 
Promitto tibi librum, librum tibi promitto, 
cum reuera conftrudtione,<5c fenfu,& in pri- 
ma nominatiuus praecedat, & infecudo exe- 
pio accufatiuus fubfequatur.His ergo fimili- 
bus propofitionibus non contradicunt, hae, 
nullus equus requiritur ad equitandum, nul- 
lum librum tibi promitto, vt pote quaru len 
lus eft longe diuerlus.f nullum monftratum 
ad equitandum exigi , quod fine controuer- 
fia conceditur , & nullum codicem quemo- 
llenderis,lubpollicitatione cadere, quod eft 
verilsimum.Sed conltruetur contradidloria 
etiam per negationis poftpofitionem , vtad 
equitandum non requiritur equtis. 
fHACTENVS de contradidlione , q 3 
de contrarietate , & fubcontrarietate dice- 
mus? Nempe non eft neceflarium , omnem 
propofitionem contrariam , aut fubcontra- 
riam habere. Siquidem hiec, Petrus currit, co 
grue nullam potell habere contrariam. Nec 
»fta,bomo eft lpecies.Quando vero plurium 
> egularum obferuatione , & fatis incongrue 
per diftributionem prxdicati haberepoflimt 
icire no reffert. Quin potius reffert maxime 
nefcire. Vt pote ftudium adeo inutile, & nui 
lius m omenti, vt nihil inde frugi, emolumen 
tiue excerpere queas .Deinde adeo implicitfi 
vt animum nimis vexet, & lalsitudine debili 
tet,ac eneruet. Quae comoditas enim talem 


conftituere oppofitam, vt multo maior con 
tentio,& difceptatio de ipla oppofitione fu- 
tura fit , qua de principali qusellione<Sed di- 
ces, fi apud nos idem eft: ad equitandum re- 
quiritur equus, equus requiritur ad equitan- 
dum, promitto tibi librum , librum tibi pro- 
mitto, cum h« contradicant, librum tibi pro 
mitto, nullum librum tibi promitto. Cur ha • 
rum ad equitandum requiritur equus, nullus 
equus requiritur ad equitadum ,cotradi£lio 
non admittitur?Refpondetur quod nec prio 
res illa- contradicunt quia non feruatur ca- 
de luppofitio. Innegatiua enim negatio no- 
minalis impedit confulamfuppofitioncm ac 
cufatiui , ficut hic , omnes apolloli Dei lunc 
duodecim, nulli apolloli dei fiunt duodecim. 
Aduerbialis autem non impediret. Sic cotra 
dicunt illa:, omnes funt duodecim, omnes no 
funt duodecim, & har, librum tibi promitto, 
& librum tibi non promitto , & participant 
extremis ordine eode. Quia & ordo, & par- 
ticipatio debet & penes fenfum, & conitru* 
fiionem fumi. Quod fi exiftimes ( vt probe 
forlan exiftimare potell) illud lignum con- 
fiifam luppofitionem non tollere : admitti - 
to has efle contradidi orias , librum tibi pro- 
mitto, nullum librum tibipromittorequus re 
quiritur ad equitandum:nullus equus requi- 
ritur : fed negato indudlione inmediate lub 
accufatiuo fieri vtpote lupponente cofufe, 
qjTERTIO CONTRA legem con- 
tradidi oriaru, hae Petrus cras feribet. Petrus 
non cras feribet, contradicunt , & tamen n5 
eftnecefle .altera fit vera, altera falfa. Vna 
quaeque enim potell efle falfa, & pariter ve- 
ra, & fi neceflario altera eft vera , neceflario 
profedlo alterum illorum erit.f.quod necef- 
fario feribet, vel non feribet, cu reuera vtru- 
que contingenter fit eueturum. Quseftio eft 
admodum celebris . Inter philolophos pa- 
riter & theologos de veritate contradidlo 
riarum de futuro contingenti.Quam Arillo- 
tiles im primo perihermenias ventilat.-quem 
in illum tertiu Petri Hifpani conmentamur. 
Sed nos breuiter ac perfipicaciter (vt decet) 
difficultatem expediemus .perfedlioremin- 
quilitionem maioribus philofophis altiori- 
bufq, difciplinisfvtpar ell)defferetes.Supra 
firmiter conllituimuscuiuflibet cotradiclio 
ms , alteram partem efle vera. Quod in qui- 
bullibet copulis fiue de praterito prstfenti 
vel futuro inuenitur, & nihilomious. Eli in- 
ter eas difcrimen,quodin propofitionibus 
etiam 
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etiam Jemateria contingenti omenta vel 
pi*fenti, altera determinate eft vera altera 
folfa,vt Petrus cucurrit, Petrus no cucurrit, 
Socrates fcribit , Socrates non fcribit , vna 
nars cft iam certo vera,reliaua falfa:fed infii 
turis contingentibus & fi altera debeat efle 
vera altera fa!fa,hoc eft in cofufo , determi 
nate nulla eft vera, nulla que falfa. Differcn- 
tia harc eidem rationi & argumentationi ad 
nititur. Ab eo quod res eft vel non eft propo 
fitio eft vera velfalia,vt in fecundo lib.retu- 
limus. Vnde ficut res fignificara ad veritate 
vel falfitatem fe habet.-ita propolitio fignifi- 
cans. Res autem contingentes^qu* prarterie 
runt,vel nunc lunt. Iam non funt in Jilferen 
tes. Nam indifferens eft quod poteft efle, & 
poteft non efle. Quod vero fuit , non poteft 
iamnonfuifle :nec quod eft', poteft modo 
non efle : ideo neutrum indifferens , led de- 
terminatum, & certum: vel verum vel fal- 
fum. Vndc fc propofitio illarum ira fe habe- 
bit, vt determinate fit vera vel falfa,re$ vero 
futura: contingentes funt indifferentes po- 
tentcs.f.euenire & impediri. Hxc enim indit' 
ferentia eas inefle cotingcntium conftituit. 
Nam fi tales non forent:haud contingentes, 
eflent:vt fcribet,vel no 1’cnbcr vtraque pars 
eft potens accidere ,& vtra fit futui a, cft ad 
huc indeterminatum .Gb id quod vtrumq; 
in caufx poteltate fitueft. Igitur & ipf* pro- 
pofitiones fimiliter iudicada: funt nempe & 
fi neceflatio altera debeat efle vera altera 
falfa, neutra tamen aliquid horum determi- 
nate fit. Sed forfan videbitur cui facilius, 
huic dificultati le le hac dillinftione fatiffa- 
fiuru. Scilicet aliud efle alter a determinate 
efle veram, aliud cognofcere nos,qux deter 
minatevera.Sitinprarfentibpdc pratentis & 
eft determinate vera & fcitur efle: intrituris 
vero cotiugetibus licet determinate in fe fit 
vera, non cognolcitur a nobis. Sed falla eft 
multum refponfio. Primum non eft verum 
* u prarteritis & prxfentibus cognofcilem- 
P er vtra, fit vera falfaue , cum fxpiflimc id 
contingat ignorari.Deinde futurum contin- 
gens non modo ignoraturquale fit futurum, 
-ii ll k- reuera indeterminatum eft. Nam 

here vT eSfC , ril>CrC Vet ftri 

1 0,1 , non poffunt equidem 

priuiquam exerceantur dh magis deter- 
‘” nat f quamfua canfa. f eiI enimcanraquan 
d.u ad earum ptodoflionem „o„ ell Lflu 
complete appheata, interminata , & ad vtru 


libet indifferes efbtrgo le i r r, Er . 

goinfe indeterminata eft, non loluni a no- 
bis ignorata. Ad argumentum itaque conce 
dito, efle cotradiftoria s,<Sc netefle fore alte 
ra fit vera, alter a fit falfa Cum quo tame co 
patitur vtraq-, fit indifferens, donec alter* 
producatur. 

f C O N T R A eamdem diffinitionem, ifl* 
contradicunt:in hac platea lunt homines ia 
hac platea non funt homines , <$: dantur ve- 
ra: (uppofito efle in ea quatuor homines , & 
totidem equos. Affirmatiua manifefte eft 
vera:& probatur argumento negatiua. In 
platea funt ifti quatuor equi , Sc iftinon funt 
homines : ergo in platea non funt homines 
Ide argutatur de illis , in Secana funt pifces| 
in Secana non funt pifces, inter hunc diem 
& hunc diem erit bellum.-inter hunc diem Sc 
hunc diem non erit bellum , demonftratis 
die dominica, & feria quarta. Omnis hibina 
rij contradicunt, omnes que repugnant :& 
omnes nihilominus probantur eodem pa- 
ralogismo ver*. Vndc omnibus eft ide mo- 
dus rcpondendi.Conftat autem quod illo in 
cafu h*c eft falfa , in platea non lbnt homi- 
nes, cuius fenfus planus eft nullos illic reperi 
ri homines, nullos in fluuio pifces, nullum to 
to in ifto tempore futurum bellum, quod pa 
lam falfum eft.Sedpro folutione paralogif- 
miaduertito quod cum propofitio debeac 
faltem in virtute prxdicatum,fubie£lum,<fe 
copulam habere. Quando formalitcr non 
exprimuntur, debemus fubintelhgere , vt 
h*c, Plato fuit tempore Socratis , fuit illo 
auo viuens.Sed vnde ifta fupplemeta extra 
hatur, generalis reguli diale&icorum eft.ab 
verbo extrahi. Vt in exemplo dudum addu 
fto fit aparte prxdicati, & idem in propofi- 
tio nibus argumenti fit aparte fubie&i. In Se 
cana funt pifces, aliquam entia funt pifces. 
Et per confequens quando huiusmodi ver- 
ba negantur fubiefi um , pariter negatur ,& 
negatum diftribuitur. Vt in Secanano funt 
pilees, id eft, nulla entia funt pifces. Nihil eft 
influuio,quod fit pileis. In platea nullx res 
funthomines. Idemde tempore in copulis 
de extrinleco tempore inclulo dicitur. Ni- 
mirum quod negatis copulis , diftribuitur v- 
na tempus ibidem iudulum. Nam hxc Pe-* 
trusfuit albus, xquipollet huic, Petrus aliquo 
tempore fuit albus, vnde h xc non fuit albus 
debet huic *quipollere, nullo tempore nue 
albus deinde fi aliquo tempore fuiflec hucui- 
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que albus, no ne falfo attereretur , Petrus no de fuppofitis quam de natura habetur, diftr* 
fuit albusfvtique.Ergo tempus copul* dillri butio nucupatur incompleta, non vlque qua- 
buitur.-alias e(l'et vera. Et hsc, inter hunc die que exa£la,folupro naturis omnibus manen 
& hunc diem erit bellum, id ell aliquo tepo tibus fere indiuiduis extra dillributionem. 
re inter hos dies trafafilo inietur certamen: Vocatur quoq, diftributio pro generibus fin 
&non eritbellum, nullo tepore intercepto gulorum,pro naturis( inquam ) ltippolitoru 
prarliabitur. His fenfibus expolitis facile ell non pro ipfis fuppofitis. Sed licet his duobus 
elenchos diluere:in quibus virtualiter ab no modis diilributio contingatrprima elltame 
diftnbuto ad dillributum arguitur. Nam ma vniuerlalior Sc frequentior, fecunda tam ra- 
ior, in platea lunt ifti equi, id ell aliqua entia ra, & paucarum propolltionUm , vtiam fua 
funt illi equiicoiequens requipollet huic nui- fingularitate fint celebres : vt quibusuis obie 
la entia. Sis oppofitis non fit opus , femper diftribu- 

flN EANDEM finitionem, ha: viden- tionem fubie&i qualis fit, dillinguere, aut ro 
tur contradicere omne animal fuit in arca gare, nifi propolitionis materia illarum fin- 
Noe aliquod animal non fuit in arca Noe, gularum Iit, in quibus huiufce diftributio in- 
qua: tamen dantqr verat. Prima Genefis.7. uenitur.Etpnetereanon vbique, noninter- 
his verbis habetur. In articulo illius diei m- minis ipeciticis, led in geneticis tantum loen 
greflus eft Noe,vSem,cham,& Iaphet filij eius habet.Hsec autem argumenti propolltio ne- 
& vxor illius & tres vxores filiorum eius cu ceilum ell,vt fit vera pro generibus fingulo- 
eis inarca,ip(i & omne animal fecundum ge ru accipiatur. Cuius lenius ell ,ingrefla fuif- 
nus fuum , vniuerfaque iumenta in genere le arcam ex omnibus lpeciebus animalis a!i- 
fuo,& omne quod mouetur fuper terram in quot bina Sc bina , vt lcriptura narrat, vc le- 
genere fuo, cun&umque volatile fecundum xus varietate generationi & multiplicationi 
genus fuum,vniuerfse aues omnesq^volucres nattirx prodeflent.Non inficimus Sc comple 
lngrellar funt ad Noe in arca.Secunda proba fte fummi pofie.fed erit falla, vtpote atteres 
tur ratione, Plato fuit animal , qui non iletit omnia &fingula animalia arca Noe commo 
in arca:ergo aliquod defuit. Ad hoc argume ralle, quo nos tamen(qui fenfibus pollemus) 
tum notato : quod harc figna omne, vmuer- neutiqua interfuimus. Et ex proteritis per 
Ium, cunctum vt ex dudum locoprarfato coi pauca.Quod de horum lignorum diilributio 
ligitur, dupliciter diftribuunt , praeterquam ne notatum ell, notatur pari forma de fingu 
(quod vt fuperius docuimus) bihparie capiu larizatione huius (igni aliquod & fimilium. 

tur, colle£liue.f.& dillributiue,haec vero ho- Nempe fingularizare nonnunquam luppoli 
rum lignorum diftributio (quod in preleutia ta abfolute,vt aliquod animal currit:quae ell 
rum tradimus) ell duplex copleta videlicet, lingularizatio completa, & perfe£la,aliquan 
aut incompleta. Quod ex multigena varie- do pronatura, vt aliquod animal, habet tan- 
tate locutionis emanat. Solemus enim ali- tum fenfum taflus, id eft. Aliqua Ipeciesani- 
quando de fupppofitis lingularibus genera- malis ex fenfibus a natura tnbutisdumtaxat 
liter loqui:nonunquamvero(vtfupraaduer ta6tu donata ell. Ethsec herba nafeitur in 
timus) de naturis Cum pro fingulis fuppoli- India oftenfa aliqua crefcente Hifpali. Con- 
tis fili fignificati termin? diftribuitur. Vt ani liat enim nonpenitus herba digito monllra 
malpro omnibus animalibus particularibus. ta fingularizari , cum illamet numero India 
ipiritus pro eundis fubftantijs abftraclis,tuc nafei non pofsit,fed eius naturam ipfa herba 
( cumhxcgeneralitas omnia cople&atur) recondita.Secundumhas expofitiones faci- 
vocatur & diftributio completa & alio 110- le propofitionum oppofitiones iudicantut: 
mine diftributio pro fingulis generum. Fre- quando(vtdixi) diftin&ione opus fuerit. A - 
quens admodum apud prifcos nomen datu lias vt complete diftributa &particulariza- 
ra,quafi pro fingulis omnibus fuppofitis vnip ta fumantur. Hac enim acceptione vt pluri- 
cuiufque generis vel fpeciei. Vt omnis color mum vtuntur dialefilici. Primo fi eadem di- 
eft qualitas, omnis aStio eftmotus.Supponut ftributione termini vtrobique modificentur 
diuifim fubieda pro quocuque colore , pro- fiue completa fiue incompleta , nulla eft in 
qualibet adione,& de quibufeumque verifi- qualibet lpecie oppoficionis difficultas fed 
catur,ifte color eft qualitas, illa afiiio eft mo feriiant regulas traditas. Vnde prsefat* in 

tus. Quando vero ftrmo vniuerfalis non ta exordio propofitiones quomolibet fine dif- 
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crimine fumantur contradicunt. Complete 
' quidem affirmatina clt falla,ncgatiua ve- 
ra: niicomplere vt fcriptura illas dittiones 
exponit adijeiens fecundum genus fuum 
in senere luo affirmatiua clt vera , nega- 
tiua talla. Cuius lenius is certe clt aliquam 
fpeciem animalis,ideft, alicuius Ipeciei om- 
ne indiuiuuum defuifle ex his qua: non erant 
pilees. Nam hi non erat opus in arca ieruare 
tur,qui optime inaqua degebant. Illa autem 
cotrarianturomne animal fuit in arca Noe, 
nullum animal foitin arca N'oe,h* vero, ali- 
quod animal fuit, aliquod animal no fuit lub 
contrariar.Quarquidem omnia & plana funt, 
& ad notitiam veritatis vtilia. Juniores vero 
claritatis & finceritatisoforeseonegocium 
& ingenium expendunt , vt inuelligent,qua 
nam legem propolitiones retineant ordine 
conturbaro , & kihefitis diipsri acceptione 
. fumeis , vt verbi gratia vniueifalis complete 
tapta.paiticulansincomplete.Sed facile eil 
hoc baratru euaderc oculis viuacibus in fen- 
ius propo (itionum coniebtis. Vniuerfalis co- 
pi vt e accepta dicit quod libet in diuiduum, 
interfuille pai ticularis aliquam natura rotali 
ter abfuille, nullum cius indiuidnum illic ex- 
tiniie. Ht lenius profecto tontrarianrur, & 
ambo lunc ralli. V t pote quia amb* vmuer- 
faies.Har,omne anima! fuit, omne animal no 
fui.-taffii matiua incomplete capra , negatiua 
complete pariter fune contraria?. Contradi- 
ctoria: autem nullatenus umeniuntur^ufi eo 
de modo termini fumatur. Quia in cotradi- 
* £tione(vt pote exa&ilsima c ppol!tione)ne • 

cdle elt omnino identitas terminorum ( vt 
diximus) & acceptionum obferuetur.Qnam 
quam in alijs ipeciebus oppofmonum non ni 
hil varietatis 3c licentia? tolleretur. Sed qux 
ns quonam paito finr huiulmodi propofitio 
nes m auctione reioluer.dx.Refpondeo ineo 
completa & exacta diftributione qu;e apud 
nos trequentior elt.nulla ell obicuritas.cum 
lenius Iit quemadmodum iacet,& fonat ma 
nifeitus.-quauo vero incomplete, cum fermo 


c uc naturis.oliendendse funtfpecies fingu- 
x in iuis indiuiduis. V t omne animal fuit in 
arca L* c | pecies fl(ic & y, a & fi( . de f ^ 

fnlrca*^ Aliquod animal non fuit 
a-.r natura non fuit, vel h»c& 

r "1? ‘ S ’ er 8° a '*quod non fuit. 

n TV , R Jeillis vterqueho- 
mo ,:o„ dilputa. alt er difp utat non Ll ob 

fuicanonisbabetibus, quamnam oppofitio- 


nemfortiantur.Sedbreuiusexgrammatic* 

recole: illa ligna fubiettumpro duobus re 
ftringere.vt lenfus,fit ex duobu* neutrii fcu 
nullum difputarc , ita ut non abfolute nemi 
nem difputarc, led ex aliquibus duobus nul- 
lum afleratur, & fecundat ex duobus vnuni 
faltein difputarc, qui fenlus nullatenus opp 0 
nuntur. Quod cum adeo euider.s appareat 
apparet certe ablurdifsimum magnam f en l 
luurn vbertatem & copia, ex his propofitio- 
nibus haurire, filuam potius & vepretum lo- 
phifmatum ferendo, & mera figmenta volen 
tium indialeftica non nifivera fomnia doce 
ri. Aiunt enim accipi h*c ligna & complete 
& incomplete, primoq; modo parere hunc 
fenfum , ornniu duorum, quilibet homo cur- 
rit, vt in lententia *quipoleat vterq-, homo 
currit, & omnis homo currit, idemq-, veritas 
vtriufq-,, luppofito plures fint homines requi 
rar/a!cinatio (oniantiu potiufqua afiertio vi 
gilatium sparet. Quis vnqua ad explicadum 
homines currere bis veibis, vterq-, homo cur 
rir, inter veros philofophos, aut latinos vius 
elbprofe&o li vterq-, tantum pro duobus , Sc 
li alter pro vno duorum fufcipitur , nec vlla 
acceptionum diuerfitas in his fingenda elt. 
Igitur illa? & fimiles propolitiones erunt for 
fan lubcontrarisr, cotradiftorix vero in his 


lignis nulla: conlbui poliunt , nili lubiefitum 
pro eifdem omnino capiatur.Sed replicatur 
h* ablque dubio contradicunt, vterqueho- 
mo currit, nonvterque homo currit.ergo n5 
lic hoc lignu relbingit pro fuppolito duoru 
quin polsit fubie&um pro omnibus homini 
bus (umi.Relpondetur & reftringi femp jp 
binario, ita vt vno dumtaxat viuente no lup 
ponat , Sc fupponere nonumqua pariter pro 
omnibus eadem modificatione captis in nu- 
mero/. binario. Athuiufmodi vniuerfalitas 


no ex ligno vterque vllatenus jpnenir.fed ex 
adiecta negatione , alias diceres li aliquis in- 
cludere etiam vniuerfalicate , quia in hac n5 
aliquis homo currit negantur omnes, 
f I N EA M.D E M legem.Hsec .quilibet 
equus hominis currit, equus hominis no cur- 
rit, contradicunt:& nihilominus danturvers 


calu omnes equi pollefsi ab hominibp,vt mo 
do res fefe habet , currant, Sc quidam illis ca 
reant.Manifella eftaffirmatiuamegatiua ra 
tione probatur. Equus Petri non currit Pe- 
trus elt homo, ergo equus hominis non cur- 
rit, luppofito Petrus fit ex non habentibus 
equum. Ad hoc arguinetum vt fua forma io 

uatur 


«atur aduerce, fenfum huius , equus hominis 
n on currit , equum poflellum ab homine no 
currere.Sub quo proinde nifi vere poflellum 
ab homine haud equum lignari licet. Nam 
& iubiedom fuppOnie , & qui lunt ab ho- 
minibus pofleisi. Sic propofitio ell falfa. Ar- 
gumentumuero conatur oftendere veram 
per non fuppofitionem fubiedi illius propo 
(itionis afumtx , equus Petri, aut equus iftius 
hominis non currit , ex qua infertur, ergo e- 
quus hominis non currit, antecedens elt ve- 
rum, vt pote negatiuum de fubiedo non fup 
ponente. V erum non lequitur^ quia arguitur 
ab magis ad minus reftri&u negatiue j n2ia 
antecediti fupponit pro equo Petri, in cofe 
queri pro equo cuiulcunq; hominis, quod ell 
defedus,vt homo albus non currit, ergo ho- 
mo non currit, necvia indudionis hec°equuj 
P ctri non currit eft lingularis huius. Quia cu 
coniequentis lubiedum fupponat, debet itr 
lingularibus quoq; fupponere,vt in capite de 
indudione docuimus. Vt eundis viris albis 
currentibus falfo afl'ereres,vir albus non cur 
ric quodtamcn probares indudione verum 

ifte vir albus non currit, ergo vir albus non 

currit, (i liceret quemlibet etiam non album 
mon lirare, vt per non fuppolitionem verifi- 
caretur.Nec ex negatione inferioris ad ne°a 
tionem luperioris, vt non valet. Homo no 
currit , ergo animal non currit, cafu non vi- 
uar.tin orbe homines & extera animalia cur 
rant. Sed nec defadoinfertur,h6non elige 
nus,ergo nec animal, ita nec,equus Petri no 
currit, ergo equus hominis non curnt.Nifi a f 
firmes equum Petri esfirtere ( quod alij vo- 
cant conftantiam. ) Sic, equus Petri non cur 
nc,& equus Fetri etl,& Petrus elt homo, er- 
go equus hominis non currit. Sed fi fuerit ve 
rum antecedens, vniuerfalis ell talia, quilibet 
equus hominis cur rit. Sic fatis & plane argu- 
mento dicitur, & fuffieieter ac vere loluitur. 
f S E D libet in hac obliquorum materia ad 
exercenda iuuenum ingenia vtcumque com 
moda:aliquantulnm immorari. Vt pote fum 
muliftarum labirintho ,quem femel ingref- 
fus,nifi Thelei arte ac ingenio vtaris.inde in 
columis neutiquam egredieris. Iu argumen- 
torum noftrorum opufculo monftrauimus, 
quantis perplexitatibus, & inuolucris foleat 
fciuuenes irretiri, quamq; eftrxnate velvl- 
trouei pariter intelledus iplendore luxuria- 
nconfueuennt. Quatum fas exfiftimo,pau- 
ocumentis compledar , quibus extera 
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explicari quantumlibet complicata valeant. 
Igitur determinabile & determinatio in vni- 
uerlum combinantur duplicitur. Vno modo 
fic,quod determinatio pfxcedat,vtcuiullibet 
hominis codex ell papir. 1 ceus. Tunc dicurur 
accipi pluribtis (id ell ) diliundiin , vtq; duo 
integri termini feorlum lingulas luppolitio- 
nes habentes. Inquibus cotradidio <5c omnis 
oppofitio formaliter regulas iupralatas fe- 
quuntur.Vt iltx contradidit Cuiuflibet equi 
color feli rtiiftus , alicuius equi quilibet color 
no ell miltus,& hxc,cuiuilibet equi nullus co 
lor eft miftus,eft contraria priori. Iftx lubco 
trarix, alicuius hominis equus currit, alicuius; 
hominis equus no currit.Coniungutur etiant 
fic.vt determinabile prxcedar, & determina 
ti° fequatur . Vt intelledus cuiuflibet angeli 
eft illuftrati (simus .Tunc dicuntur ambo ac- 
cipi vnica acceptione;(id eft) in vi vnius ter- 
mini Sc vnicam totalem luppolitionem ha- 
betis . Inter has acceptiones prxter dilcrime 
iam conftitutum, differt inalijs multum (ve 
dialedici docent). Primo in aceptis pluribus 
determinabile no reftringitur collediue, fed 
diuiliue . V t cuiuflibet hominis equus currit, 
ly equus ftatpro equis diuifim ab omnibus 
proflelsis , at in bac equus cuiuflibet hominis 
currit, fcpponitur pro equopofleflo a cudis 
fimul, ita vt ii nullus fit communis omnium, 
fubiedum no fupponat. Qua de ratione non 
valet, cuiuflibet hominis equus currit, ergo e- 
quus cuiuflibet hominis currit. Initatur, fi e» 
quos fingulipolsideant, nullum omnes. Argu 
mentamur enim ab no reftrido ad reftridiu 
affirmatiue,e contrario tenet.Secunda diffe- 
rentia eft, quod in acceptis pluribus determi 
natiein oppoficionibus mucatquanritatem 
(vt dicimus)fccundum regulas fuperiores, in 
acceptis vnica manet inuanabilis. V thx qui- 
libet equus hominis currit, equus hominis no 
currit , contradicunt.Ad obie&ionem vero 
quod manet eadem parrieuhmeas ex parte 
geniriui,relpondent , in negatiua genit/uum 
yirtualiter diftribui.Sed togati , per fe fumta 
llthxc, equus hominis non currit, quomodo 
determinatio ftatuitur.refpondet determina 
te.Qpod( meo iudicio) eftinconueniens fa- 
ne aliter fuponere in eadem propofitione fi 
hec abfolute in fe fola confideretur, & aliter 
m eadem, fi contradidorix comparetur. Na 
fi lumiin oppofitione mutat ftippofitionem, 
poflumus mcundanter dicere, ha, contradi- 
donc opponi, homo currit, homo no currit, 

H re 
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vt note oMiSui rrihit dfleft» nifiquAd fubiefhi 
"KS2o«S dift.ifcuitur- Relpondebimu, 
nin< dilttUnii famta in opofitione • tametfi 

p„ Ii ptopofitio capta no d.ltnbuatur. Ego 

«,.e arbitror ^pofooncs.e™, notum no 
tumi cx opp»«tion.,lt,l c diuttlo oppof.nO 
„„„ fnppofitionibus. Deinde quinto ve- 
rins & coformius rationi ( 1« qu* diltnbutio 
in bis oppofitis feruanda eft)conftitueretur, 
in aftirmatiua .quilibet equus hominis currit? 
cum omnes con lentiant, accipi vnica,& acci 
pi vnice efle,& fupponere , & diftribui vmca 
diftributione.Ad hsc illa propofitio non ad- 
mittetur vera, nifi omnibus equis hominum 
currenribus.ergo determinatio diilribueba - 
tur pro omnibus poisidentibus. Alias Ii pro 
vmo determinate vel confufc iuppomt, equis 

iilius currentibus deberet concedi, quod nui 

latenus fit.Et confirmatur cum in hac, quili- 
bet equus hominis currit , non pofsic negari 
gemciuum aliquatenus diftribui; fi mcontna- 
di&oriadiftribuitur, eadem profecto vmuer 
lalitas,vtrobiq;maneret:quod denuo confir 
matur. Valet equus Petri no currit, & petrus 
eft homo habes equum, ergo equus hominis 
non currit.Etgo non argumentamur a no di 
ftnbuto ad diftributum,vt pote iemper debe 
&us:& per confequens genitiuus in cofcque- 
ti non diftnbuitur. Igitur vniuerfalitas, fi qu* 
in fimihbus propofitionibus requifita eft , in 
ipla vniuerfali.fiue affirmans, fiue negans tue 
nt, ponenda eft. vbi.fidecerminabile diftri- 
buitur,vt pote cuius diftributio conlequcter 
determinationem afficit tamqua vnice acce- 
ptatn.Nb reftriugiturquide,vt lolum luppo- 
nat pro pofsidennbusded ex vi pofieftionis, 
(qmeillO coplexo innuitur/eu exercetur)lo 
lum pro pofsidetibus diftnbuitur. Itaque que 
admodum in his, nullus homo currit , homo 
curnt, termo eft de omnibus, & inter omnes 
cotradi&ioverfatur.Sic in his, quilibet equut 
hominis currity& cqunsho minis non currit, 
fermo eft & de equis pofieisis ab homine, & 
dc hominibus pOlsidetibus equos: tametfi ge 
nitiui non reftringantur , quoad fuppofitio- 
nem, virtute tamen totius orationis nec ora 
tio aftirmatiua, nec negatiua verificatur nifi 
de habentibus. 

f S E D quid de his, quilibet pater habes filiu 
diligit illum, aliquis pater habens filium non 
diligit illum. Qua: cum fint contradiQorise 
videntur verifiqarcnifi acculatiuus diftribua- 
tur . Galufint duo patres plmes filios ha- 


bentes, quorum aliquos diiligant, aliquos ha- 
beat exolos .Arbitror pr*fattasorau6es hae 
hypothefi non verificari. Nam relacioum di- 
ftribuitur innegatiua , & lenfus eft, habens 
filium non diligit filiuifl . Ac proindfe opus eft 
nullum diligat . Secundo dicetur aptifsi mc 
fimilespropofitiones de complexis acceptis 
vnice efte earum ,qu* contradi&oriam ha- 
bere non poliunt , per mutationem fuppofi- 
tionis,& quantitatis terminormled per appo 
fitionem negationis toti propo(itioni(cuiul- 
modi aduertimus fuperius quam plurimas. 
Sic materiam alias nimis obftrulatn videor 
Biihiquamplanif$imefimul,dc verofimillime 
explicari:& fcnlu,& conceptione communi 
omnem oppofitionem fatuari, 
f I T A H 1 S paucis obleniatis labyrin- 
thus is acceptionum vnica ,& pluribus(meo 
iudicio)peragratur.Sed quem libentius euer 
tiflem, atq-, ex dialecticorum mentibus dilru 
ptu hmditus diruillem ,quam referaffem ,& 
ariadnes (quod dicitur)filo reloluifleni. Ve 
pote cum fine vtilirate ,& abfq-, vlla protfus 
cauila,& neceisitate lenticolam filuam labo 
riofe colant nullam (ementem daturam ,nul 
lumffuflum allaturam . Et pollet (meo 
arbitratu)indemniter,atq-, impbbe teta h*c 
materia l"uccidi,qu*t5 In Syllogifmo ,quam 
in oppofinone , atq ; inductione tantum re- 
gocium inutiliter, nedicam noxie dialcflicis 
feceisit. Primo fecundum omnes carterisin- 
complexis fere omnibus , demta hac poflef- 
fionis habitudine genitiuo exprella.idem eft 
prorfus vtrouis moJo fumatur. Aequipollet 
natnth ttiamin figmficando h*, Petrus fciens 
omnem Icientiam dormit, & Petrus omnem 
icientiam fciens doimir . Incommunibus 
terminis itidem, Quis diuerfa per has orati 0' 
nes intelligit , homo habens omnes diuitias 
mendicat , & omnes diuitias homo habens 
mendicat. Et vniuerlaliter quotiens necefla-- 
riam dependentiam in deriuatione conftru- 
ftionis determinatio ab determinabili habet 
(vt omnis acu&riuus verbi aftiui , aut par' 
tlcipij habet ) idem penitus lenius g'g nl ' 
turquomodocumq; anteponatur , ve po 
ponatur . Pro fi milibus ergo complexis , 
(qu* pxne funt omnia ) hate acceptionu v 
netas cum regulis eam conlequentibus, atq; 
prseceptis omnino fupeifluunt.quan * 
dem fententiam vtraq-, concipimus . 
ipfa genitiui habitudo penitus eftrou ^ 
lis , vtcumq-, dilponatur . Naro ,q uo ^er 


aliter multo nos c5cipere,fi dicatur, quilibet 
equus cuiuflibet hominis currit tJ pfefto fi qui 
etius ipfis animum aduerteremus, conflaret, 
quantam vim, opus eft:nobis inferamus, vt a 
hter concipiamus:& quam fallax regula iam 
dudu m introducla,qu* ipfo abtifu noftras fi 
bi conciliauit aures, vt aliter nobis concipe- 
re videamuritum minime concipiamus. Ete 
nim per haoc,quicumq ; equus cuiufcumq ; ho 
minis, non magis ab omnibus colle£liiie pof 
feilos agnoicimus,quam fi diceres, cuiufcum 
q ; hominis quicumq; equus. Et in Hilpano i- 
diomate qui dixerit. Qualq uleraca 

nallo de qualquier hobre es 

blanCO. Nullatenus nifi de lingularibus 
loquitur. Et cum fecundum omnes ifth*c fi- 
gna a?quiualeant,quibber,quifquis,quicumq;, 
quiuis,fit,vt par ratio exilii manda fit & in o- 
r ationibus ex hoc figno, quilibet, contextis. 
Maxime quod equum eile omnium nunqua 
contingit. Cdhtingit autem frequenter illo 
figno, & fimilibus vtroq ; modo indifferenter 
fufceptis vti. Quod euidens indicium eline 
quaqua huiufinodi lenfum progigni. Si enim 
lenius ille fieret, cum nufquam haflenus ve- 
rus fit ,nunquam tali propofitione homines 
vterentur ,vt pote femper faiia imomo - 
raliter impofiibilis. Fundamentum etiam ho 
rumriuniorum eft intirmifiimum. Aiunt, 
cum detetminabilepr*cedat ,refoluendum 
eile prius, vel diiiuncliue , vel copulatiue: in 
cuius Angularibus pro pofitionibus confiat 
fine controuerfia reftiiqgi pro pofleflb ab 
omnibiiSiAt ego comenda nullam per illud 
complexu collectione importari .importari 
vero per illud, equus comunis omnium cur- 
rit > ve l oipniu comunis equus curiit. Et tunc 
nullum lenius discriine diuerfus fitus verbo 
ru efticiCiEt rationi eorum relpondeo,quod 
cu ipii vere put et cofulam antecedentis sequi 
.pollere determinat* reipe&u relatiui.Vthic 
- omnis ipiem et efi homo,animal luu quilibet 
homo videt, liibiefla reuera fiat coiule, licet 
diftvibutioiiem pr*cedant,& alias i*pe pro- 
pter dependentia vnius ab altero.Quiduero 
iuniiiuscu, determinabile reftringat deterrui 
natio:& E cofequens ab hac illius luppofirio 
permeat, quam determinata determinabilis 
«quippqllere c6ful*,reloluedaq; prius deter 
minatiqn^.Quod duplici argumeto cprrobo 
rOjdetermiqabile femper rdlringitifr a, fua 


de oppoficiorie. y o 

determinatione : refiri£lioauteeftcoar£la- 
tio fnppofitionis.-ergo fuppofitio determina 
bilis, & femper dependet a determinatione, 
& abfq ; illa cognolci non poteft, & per cole 
quens determinatio ell prius, & relpicienda, 
& refoluenda.Et cum tam inefficaci rationi 
haec tam operoia documentorum machina, 
& inextricabilis, error( vt illeait) adnitatur: 
quid prudentius, fi nullu lequiturincouenie- 
ns,quaipfam diilipare,atq ; dellruere <profe- 
fto fi hac via gradiri dialecticis placuerit, ve- 
preta multa luccidentniibilaq; cunfladme 
tibus pro ptillabut.Et huius Hydr* puilulan 
tia capita, qu* ferro excindi nequeut,igni va 
ftabut,ac repriiner. Na primo non erit opus 
iftafimilitudo acceptionum in medio , & in 
extremitatibus tantopere obferuetur:dein- 
de mille abfurditares diftributionis in mate- 
ria oppofitionis adu£l* fepeliecur. Et fincere 
ciidide.fimul,& vere dicemus huic, quili- 
bet equus hominis currit, opponi hac , equus 
cuiulhbethominis no curritiac multa demfi 
elidemus adeo rationi aduerfantia,vt faciem 
certe, & ipecienollr* dialeftic* fadent , «Sc 
polluat.ld duraxat fi hoc tramite inceditur, 
lupereft m luperioribus corrigatur. Nempe 
quod vbi capite de indu&ione diximus, ineo 
plexis ex determinatione , ac determinabili 
collatibus inchoanda eile aptiori, dicatur ab 
determinatione fiucvnica fiue pluribus acci 
piatur, lemgq^eterminabile fupponerc inor 
dine ad determinatione coftile .*;C6tra diffi 
mtione cotrariaiu.H*, nullus homo difputat 
omnis homo difputat funt cctrari*. Etfup- 
pefito li nullus reilringat(vt folet)pro maf- 
culis,pro illifq; dillnbuat.-dantur ver*. Calu 
finttatu mulieres & currat. .Affirmans enim 
eft vera, & pariter negatiua.cuius fufcieftuin 
non fuppcnitjreipondetur non elfe contra - 
rias.Quia non eft prorfus affirmatio , & ne- 
gatio de eodem.Sed contraiH*,quiHbet ho- 
mo difputat, omnis homo non difputat , etia 
fi quilibet reftringatjcotrariatur: & fubieSlfi 
non lumitnr omnino pro eodem.' ergo defe 
61useftnullus.Maiorprobatur i quoniam re- 
pugnant in veritate , & dantor fall*. Dicito 
affirmationem & negationem omnino eiufi. 
demdeeodem efle obferuari llriae incon- 
• tradiclori-s.-qu* princeps & fu, mna oppofi- 
' >qUfCvt ab oppofirione perfefia 

«ttllwwlw. decidue ,ita no nihila hiiu. em- 
geta, remltue.Fas ergoeftincOtiariarii nega 
- fida propluribus, iupponatlir ,auc «et minis 
H i rellricH 
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reftri£U. Vbi & fi eiufdem fit , haud tamen 
penitus de eodem. Cuius exceptionis ratio 
potilsima ea eft, quod id iuuat ad falfitate,in 
qua contraria conueniunt. Aut fanc nullum 
eftinconuenies conuenire. In lubcontrarijs 
vero c conuerfo affirmans poteft accipi pro 
pluribus.Quia id xdificat veritatem. Vt ho- 
mo currit, quidam homo non currit. Vbi in 
affirmatiua liat pro vtroque fexu , negantis 
fubie&o fiubrogato dumtaxatpro viris, 
f C O N T R A leges arguitur. Hx, omnis 
homo eft lapis, nullus homo eft lapis, contra 
riantur, & tamen inueritate fimul & felfita- 
te repngnant:vt pote altera impofsibilis,alre 
ra neceflaria. Itidem & hx, quidam leo eft e- 
quus, quidam leo non eft equus funt lubcon- 
trarix:qux non poliunt verificari. Lex fiue 
natura contrariarum non eft,vtferoperam- 
bx lint felfx : neq; fubcontrariarum : vt re- 

rx, fedquod priores repugnent inueritate, 
non in felfitate(id eft) vt nullum fit abfurdu 
ambas falfificari. Pofteriores vero in fellita - 

te, non in veritate. Quod vero inueniantur 
vcrxdex nec prxeipit , nec prohibet. In hoc 
lubftantia confiftit, vtnecillx fint quoquo 
modo verx : nec lftx felfx. Quod manifefte 
probatur.Plurimx funt contrarix : qux non 
falfilicantur,vt omnis homo eftanimal,nul- 
lus homo eft animal, omnis albedo eft quali 
tas, nulla albedo eft qualitas. Et iubcontra- 
rix pariter, qux verificari nequeut : vt homo 
eft ccelum,homo non eft cadum. Cuius rei 
fimilitudo in natura reperitur. Contraria fi- 
quidem tametfi verfentur circa idem fubie- 
ttum,& mutuo le expellant : quando alteru 
illorum a natura iubie&o, conuenit, necefle 
eft femper, illud inefle.Vt calor, licet contra 
rietur frigori, nuquam igni non ineft, ita pro 
fefto quando prxdicatum conuenit natura 
liter, vna contrariarum erit vera , altera fel- 
fa.Si vero a natura quoq ; difsidet,erit ex fub 
contrarijs altera perpetuo fella, altera vera. 
Cum ergo raro pofsint contrarix efle felfx, 
fubcontranx verx , & femper illx in verita- 
te, hx in fellitate repugnent : optima eft hu- 
ius conftitutio legis.Scilicetvt contrarix re 
ponent veritate, non autem felfitate.At dia 
lectici eo verborum contextu naturam harfi 
oppofitionum exprimunt: vt exigat femper 
contrarias dandas efle felfe s , fubcontrarias 
veras.Coguntur autem tali argumento, lftx 
contranantur omni, homo eft lapis . nullus 
homo eft lapis, & tamen repugnant in felli- 


tate. Quid enim eft repugnare fellitate nifi 
fimul felfx pofsint efle, & certe illas nemo 
falfificabit.Si ergo debet non repugnare, p 0 f 
funt dari tales. Sed facili negocio poterat 
hoc argumentum in Diale&ica dilui,di ccn . 
do, non repugnare in quantum funt contrai 
rix.Nam fi quatenus cotrarix pugnaret pro 
fe&o omnes contrarix id haberent: <Sc t ani g 
plurimx incunftanter alsignabuntur felf^ 
Sed repugnant gratia materix. Moderni no' 
fic dillingunt :fed quod illxmet non repug. 
nant in limilibus fibi,id eft, in alijs contrariis; 
& leges fic interpretantur. Contrarix repu- 
gnant veritate, & in lc & in fuis limilibus,(i(J 
cft)in omnibus contrarijs: non autem faliita 
te in le,vel in fuis fimilibus.Quia etfi quadoq., 
in fe gratia materix repugnent, dabutur ali* 
fimiles felfx- Subcontrarix vero opponun- 
tur generaliter in falficate,non autem verita 
tervt pote qux femper dabuntur verx, vel in 
fe,vel in limilibus. Cotradi&orix vero diftat 
vtraque in re,& in fe, & in cunfris alijs limili 
bus.Vt aurem fimiles inueniant aptas verifi- 
cationi,vel fellitari femper ad materiam co- 
tingentem recurrunt. 

f V B I EST aduertendum: quod mate- 
ria propofitionis eft res fignifieata perillam. 
Propofitio aut principaliter fignificat copofi 
tionem prxcficati cum lubiefto.Huius modi 
autem compofitio eft triplex : & ita triplex 
eft materia propofitionum,alia fcilicet natu 
ralis,alia contingens, alia remota. Naturalis 
eft, vbi prxdicatum conuenit a natura fubie- 
£lo,fiue fit affirmas, fiue negans propofitio, fi 
ue fella finevera.Vthx omnes.Nullus equus 
eft animal, omnis leo impofsibiliter eft ani- 
mal, cum luis contradi&orijsfuntin materia 
naturali. A natura dicitur alicui conuenire, 
quod eft eius natura , eflentiaue , aut ex illo 
promanans. Contingens eft, cum prxdicatu 
nec conuenit a natura nec alienum eft : fcd 
poteft conuenire & minime conuenire fub- 
ie&o.Vtbomo eft albus, equus eft procerus 
leo eft niger, & fimiles. Nam color, & mag- 
nitudo magna vel pania accidentia funt co- 
tingentium- Repugnans dicitur, quando a na 
tura non congruit : etiam fi per miraculum 
pofsit quandoque conuenire, vt homo eft Ia 
pis, mater eft virgo, Deus eft homo. Dicunt 
ergo fummuliftxdn materia cotingenti pof- 
fe nullo negocio reperiri contrarias fellas, 
& fi in alijs no poflunt.Et fat eft in limilibus 
dentur. Et fimiles elfe nihil aliud eft: nifi vt 
ieuera 
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tcvera fintpariter contrarise.Idem indicant 
in fiibcont rarijs. Sed fuperell poft modum 
alia inter arguentes difputatio.Vtrum.fiqua: 
denuo ad legem exequendam afiignantur, 
fint cotrari*. Sed labor elt non adeo impro 
bus,nec omnino vacuus aut in cafliis .Ha£te 
nus de oppofitione propofitionum. 

Ledtio tercia» 

ERACTO DE PRO 
politionibus oppofitis, re 
liat terminos oppofitos 
paulifper ventilemus. 
Habet enim non nihil &c 
difficultatis , & vtilitatis 
huiufce trafilatio. Quam 
fclent recentiores primo 
libro diicutere : fedmeo arbitratu inrem- 
peftiue , vt pote quorum natura ,& difficul- 
tates emergentes notitiam oppcfitionis pra: 
fupponant. Igitur aduertendum ell quod 
quem admodum in rerum pluralitate non 
nulla: iunt difparat:e , nullum reipeclum 
inter Te lehabentes:vt color & dulcedo, mu 
fica,& lux. Nounullse amica:, ac germana: 
vt animal, & fenfibile,homo,<S:rifibile.I^on- 
nullx contradicentes, vt calor, & frigus , hii- 
midita$,& ficcittas.lta termini res ipias ligni 
ficantes iunt triplices (lignum enim condi- 
tionem induit parcim lui lignati ). Ali; fci- 
licet impertinentes,& difparati , vt equus & 
a£lio,ahj pertinentes fe queila,alij repugnati 
tia. Quidam (inquam) adeo attines ratione 
rerum lignificatarum ,vt vnus .inferatur ex 
alio, vel inferat illum. V t bene fequitur.eft vi 
tionale :ergo admiratimv.Eft homo: ergo A- 
nimal.Non potell hxc illatio nonarguere a- 
liquem inter hos terminos nexum ,atq ; ne- 
ceflitudinem:quie appellatur pertinentia le- 
quella.Dtquibus quot modispertineanr.quo 
pacloq-, fe fe inferant, videbimus in poli pr:e 
dicamentis.Poftremi funt pertinentes repug 
ndntia, inter quos ell aliqua oppofitiomimi- 
rumqua: injrebus fignatis.Hi iunt quadrupli- 
ces, contradidlonj , contrarij,priuatiui, rela- 
tiui.Contradiclonj funr,qtiorum alter expli- 
citam negationem importat alterius :vt ho- 
mo, non homo:leo,non leo. Qux materia ta 
to facilior ell cognitu procedenti oppofitio 
nis propofitionum: quanto fimplicior.Con- 
tranj lunt:qui importaiit qualitates omnino 
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eodem infubieflo inconipatibiles. Hilem- 
per referunt accidentia:vc indu£liue ell per- 
pendere. Accidentia vero numquam no lub- 
ie&O inhorent.nifi miraculo abfque fubllaa 
tii conleruentur.-vt in lacramcnto altaris. 
Accidentia ergo, quo eidem luliie&o vna ad 
harrefcere non queuntrhsec eorum incom- 
patibilitas figmini ell efiicax repugnantiar. 
Vtalbedo,& nigredo:paritas,& imparitas:rc 
£litudo,& obliquitas:ogritudo,fanitas Hi co 
trarij importat feorfum aliquas(vt diximus) 
qualitates. Priuatiui iunt, quorum alter figni 
ficat priuatione alterius: vt cocus ,& videns: 
mortuus, & viuens. Cocus vero, & mortuus 
nihil. Quoniam ambopriuant alijs rebus: fed 
vnusquifguepofitiuo priuatiue opponitur. 
Quod philofophi, pariter & theologi vocar t 
habitum.Rclatiue opponUntur:qui fignificat 
refpeflus oppofitos, vt pater, & filius, magi- 
ller,& dil’cipulus,creator,& creatura, domi- 
nus, & feruus. Igitur cum horum omnium na 
tura i#repugnaotia confifrat:quorimus qua- 
tum nam repugnent? & primo an oque repu 
gnet,verificari,vel falfificari terminos cotra- 
diftprios de eodem?ac contradicentes pro- 
pofitiones veras, vel fallas. Et pars affirma- 
tiua luadetur. Quia propofitionum contra- 
diflio interminorum repugnantia fundatur. 
Innititur enim huic principio, quodlibet cft, 
vel nonell,(id ell),efl'e vel non efle,quod ell 
duo termini, vel huic ,impoflibile ell, idem G 
mul aftirn-ari vel negari de eodem. In con- 
trarium ell quod ifii termini, videt , no videt, 
falfificantur de eodem. Vt fi dicas Petrus & 
Paulus videt , Petrus & Paulus non vident, 
de eodem(inquam)fubie£to complexo.Ara 
b;e enim funt fallat, cafu vnus fit c«ecus, alter 
videns. Deinde generaliter in piopofitioni 
bus contrarijs duo termini contradiflorij fal 
fificantiir.Vt omnis homo ell videns , omnis 
homo ellnovidensTertioverificanturin illis 
Petrus poflibiliter ell albus , & idem Petrus 
poflibihter ell non albus.Refpondetur , nen 
perinde repugnare vnum, ac alterum. Nam 
contradiS oria- in nullo cafu dantur, contra- 
diftorij in tnultis(vt vidimus) verificantur. 
Solu repugnat verificari.leu falfificari termi- 
nos contradiftorios de eodem lingulari & 
mediante Gmplici copula inhrercntitt.In hoc 
lenlu elt intallibile axioma tjuotUifcet ell, vel 
non ell. Quodlibec (incinam) ili particulari, 
& vnum numero. Namquodlibetin genere 
cft fimul , & nen ell aliquid. Vt animal elt 
II 3 albus, 




albus,* animal non eft albus :cft rationale, 
* irrationale. Hoc de vno in comimini. Si 
multa iu particulari.neutruni contradifto- 
ritnn erunt aliquando. Ytifte , & ille , eft al- 
bus.iltc,* ifte ell non albus.Itaque no adeo 
vniuerfaliter pugnat. Sed eft pluri > um ad- 
tertendunuquod in cafibus vbi verificiitur, 
fcu fnlfificanturcontradi6torij, non inferun- 
tur v llopafto propofitiones cotradictori*.- 
fed vel contraria, vel lubcontrari*.Ad argu 
mentum in oppcfitum iam expoluimus pro 
ueibiuni. 

% ^ AER1TVR modo de contrarijs, 

an de eodem verificari queant? Non inuelti- 
gatur falfificatio. Quia vt contraria oratio- 
nes fallit conficiunt u rata contrarii fiepe fal- 
lo, alTeiuntur. Vt palidum eft albam vel ni- 
grunuviium eft par: vnurn eft impar. Sed an 
vere dici poisint.no eft modica dilceptatio. 
Nam contraria lunt qualitates ,qu* re P u°- 
nant efle in lubiecio.vndc facilius,* freque- 
tms eueniet , vt neutrum fit in todenUubie- 
£io,qn.im vt verumq; reperiatur comun&u: 

* nihilominus exemplo triuiali iuniulifta- 

rum arguitur. Sit equus, vel fcutu cuius me- 
netas fit alba,meditas nigra, videtur efle al- 
bfi Icarii * nigrum. Quoniam regula meta- 
phyficot um eft.Sat maiorem partem efle ta 
lem : vt totum fit illud: fed maior pars lcuti 
elt alba. Sumo namq-, tres quartas , * argu 
ir.entorib* tres quartar lunt alb.e ( fiquidem 
du * albe Icunt, & dilgregat vifum)* b* lunt 
maior parsigirur.Relpodeto.-quod illud lcu 
tu neutrius coloris eft, led milium :& regula 
intelligitur primo, vt ma^orpais fitprorfus 
tans. Giuod alij explicant hoc aduerbio fyn- 
cathegoremat.ee, ( id eft ) vt illa pars maior 
ht talls Iccunaum quamlibet rurlus lui par- 
tem. Quod non competit nofrris quartis. Et 
prarterea non fit vrcumquc maior , fed mul- 
to maior: vt ex decem leptem vel ofto: non 
'<; x «unt tales rquia excelliis elt mo- 
‘ 1 “' d aJ I'" 1 ' 10 "™ principalem 
IponuchturCNempe quod duo rermini co 
cari ! " 0n dc eodem numero verifi - 
re vero ev,”‘ n C " P " 1 *'" '"ediau 

alte, s C?f».yc Petrus erit 

admodum de "contmds^-'" £ ( ' ncre ,q l| t 
mus. Sed ell ,li|„ °J" S P crn ° ,au ' - 

non verificabuntur ne COntrad '&orij 

trarij poterut, dici liment m,racuJ um.Con 
poterit dari album , & , 5. er:vt 

‘grum. Et ratio eft, 
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qoOniam priores includunt negationem ai 

tenus , & ideo implicat ede lioc, & „„„ 
hoc,, It contra, ij non itarfed effe album ‘ 
habere albedmem.Qui hoc afttit : „„„ j ’ * 
propterea nigredine carere, tt ,d eo 
naturaliter poteft fieri , vt fimul nui,, 
vtiumq-, fortiatur. 0e 

fDE PRIVATIVIS demuminda 
gemus,an pofsmt de eodem verificari.p r i u ' 
tio autem eft negatio in fubiefio apto nato 
Cxcitas caretia vilus:mors negatio vit«:boc 
addens quod deberet cscus videre , * mor . 
tuus viuere.quod non dicit li non videns vel 
Ii non viuens.Ideo de lapide afferimus , n 0 n 
videtdiaud tamen efle cacum , * de eodem 
non viuere,non autem efle mortuum. Itaq. 
priuatio elt negatio fui oppofiti infubiefio 
tame apto.Relpeflu ergo talis obicfti(quod 

alias niicupatur propriumjpriuatiui funt co- 

traoitlorij. Idem eft( inquam animal ,quod 
ell aptum profpicere, efle cacum,* non vi- 
dere : quandoquidem priuatio eft negatio. 
Non vt contrarietas rquia album, vel ni»rum 
e J|5> n ° n el * non «fle aliquid: at tenebrofum 
efle, eft non habere lucem, quam erat aptum 
polsidere. Et cacum efle nihil aliud elt , qua 
non habere vifumrquem habere poterat. Joj 
turpriuatiui lunt contradictorii contracti, 
(ideit)non abfolutc,* refpeftu cuiufq-, : fed 
relpeftu lui proprij fubiefili. Hoc fuppofito 
dicito , quod poliunt primo falfificari de eo- 
dem numero, fed non exiftente.Vt Antichri 
ftus eft mortuus,* ille eft viuus.-chymera x- 
grotat,* valet. De eodem etiam exillente, 
led non proprio fubiefto.vt lapisvider,* eft 
cacus.Etratioeftrquiapriuatiua certum fi- 
bi vendicane fubie&um.extra quod nulli co- 
petunt. Sic nullo negocio de alijs falfifican- 
tur. At de proprio lubiefito numerico nec ve 
rificantur,nec falfificantur. Quia refpeflu il- 
lius lunt; contradt6lorij,affirmatio.l. * nega 
tio.Vnde ficut implicat contradictorios, ita 
& priuatiuos de vllo vere vel falfo dici* 

Gap. 1 1. De /Equipollentijs. 

T E X T V S. 

1EQJ-ITVR 

. - ^ideKquipollentijside 
quibus tales dantur 
regula. Prima fi alicui ligno 

Sequi- 



desqufpollentiis. Si 


vniuerfali,fcu particularipra: 
ponatur negatio, squipollet 
luo contradictorio : vthxx- 
quipollentmon omnis homo 
difputat, quidam homo non 
difputat, omnis homo difpu- 
tat, non quidam homo non 
dilputat.Secunda,fi alicui fig 
no vniuerfali poftponatur 
negatio: atquippollet luo Con 
trario:vthssquipollent.‘om 
nis homo non dilputat : nul- 
lius homo dilputat. Tertia fi 
alicui fignovniuerlali velpar 
ticulari proponatur, & poft 
ponatur negatio , oquipollet 
fuo fubalterno:vtho squipol 
lent, non omnis homo non 
difputat, quida homo dilpu- 
tat : omnis homo difputat, 
non quidam homo no difpu 
tat. Et ditffce regulo his verfi 
bus continetur. Pro.contra- 
dic. poft, contra, pro, poftque 
fubalter.Exhis regulis infer- 
tur.-quod fi duo figna vmuer 
falia negatiua ponatur in ea- 
dem locutione , ita vt vnum 
fit in fubieCto, alterum in pro 
dicato, primum oquipollet 
fuo contrario per fecundam 
regulam.Secundum fuo con 


tradiftorio perprimam: Vt 
nihil eft nihil, oquipollethuii 
quodlibet eft aliquid. Nam 
per fecundam regulam nihil 
non , & quodlibet oquippol- 
llentificut omnis non,& nul- 
lus. Et perprimam regulam 
non nihil, St aliquid, ficut no 
nullus & quidam. Et fic duo 
prima funt aquippollentes. 
Vnde verfus, 

Non omnis, quidam no, omnis non, qua fi nullus. 
Non nullus, quidam, fei nullus no, v alet omnis. 
Non aliquis, nullus, non quida no, valet omnis. 
Non alter neuter, neuter non,prxftatvterq ;. 

Ledtio Vnica. 

NTENTIO INTER 
alias pnecipua diale&ic.Tin his 
eribus Libris eft fic fuos alumnor 
inftruere quos erudiendos lui'- 
cepit,vt perite nouerint propo- 
fitiones velut enfem,ac fcutum. inutramque 
partem ftrihue vibrare. Quibus proinde pra: 
cepta tradit non modo illarum lenium intel 
ligendi, verum tam potenter illis dominan- 
di:vt ex quibullibet quallibet, qualesq; expe- 
dierit pro luo arbitratu faciat. Vtpropofitio 
nis virtus ac poteftas, (quar funt ipforum gla 
dius,& armajita in eorum fita fit ratione, ac 
intelle&lnquemadmodu in manu figUli maf 
fa luti.ldeo cu in luperioribus docuerit quid 
fint & quomodo le oppofitiones habeant, 
hic oftedit quanam arte oinne genus oppofi- 
tionis producatur, &produ£him refoluaturf 
Qu* omnia virtute , officioque : negationis 
velut inftrumento peraguntur. Eft namque 
cius natura, reddere fetnper oppofitum eius 
quod repcrit.Quo(vt palam eft) nullo nego 
cio,citraq; puluerem fit, vt Se oppofitse *qui 
polleant, fi eas negatio coiungat, & arquipol- 
lentes rurfus (fi auferatur) ad priftinam op- 
f ofitionem redeant. Vt datis his contradi* 
H 4 ftorijt 
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£lorijs omnis equiis eliquatus, aliquis equus 
non eft quantus, cuilibet prarponas negatio- 
nem ,coincidcnt,& fi eam adicfta tollas ad 
Tuam oppofitionein redibunt. Vtilis tradfa- 
tus:vt pote quo tam fcitc,ac do£tc noftris ar 
mis inuruimur.Ttquafi cataphra£Iivndiq-,ar 
mislcpti , digladiari vbiqjcertareq; contra 
quofcunq-, audeamus. Ex quo infertur primo 
has regulas intelligendas cfle de negatione 
riegante,libercq-, ftimta rcuius virtus fine obi- 
ce in totam orationem fluataion de infinita 
te, vel priuante,(vt in materia cotradifioria 
rum aduertimus) .Secudo quod cum multi- 
plicibus modis propofitiones xquiualeant: 
nempe per c6uei lio»em,perfynonymitatetn 
terminorum, per rerum idemtitatem, alijsq; 
multis deraulis,hic dumtaxat illa xquipolle- 
tia defcribitur.-qu* in oppofitis , vel lubalter 
nis v additione negationisfieri poteft.Ita car 
men has regulas cocinens figna affirmatiua 
negatiuis femper immilcet(vt intextuviaere 
licet.) Vnde lolii modo intelligutur de pro- 
pofitionibus vfriulcjj extremi participatibus 
orcine eodem. 

q PRIMA regula eft, fi alicui figno vniuer 
falivel particulari prxponatur negatio, a-qui 
pollet fuo contradi&orio.Per hanc, propoli 
tiones contradi&orix xquipollent, xquipol 
lentesq; contradicunt. Eadem namque via 
eftfvt aiunt) ab Thebis ad Athenas & econ- 
uerlo. Negatio fiquidem eit malignantis na 
turxiquare prxpofita vni cotiadibtionis par 
tiinlenfum eam alterius inuertet.Quod li ia 
a:quipollebant,denuo adje&a neceflario op 
ponentur.R egula quidem intextu exprimi- 
tur his nominibusefignum vniuerlale & par- 
ticu!are:quoniam plerumque in contradiSo 
rijs reperiuntur:& quia etiam extra contra- - 

diclorias vbilibtt fignum fit infertum, habet 
locum. Signa autem contradidi oria lum ve- 
luti propofitiones ipf* vniuerlale negatiufi, 

^ vniuerlale affirmati uum,vt nihil, non, nui 

lus,& aliquis, quidam.De quibus lignis regu- 
la accipienda eft,qoud fint vniuerlalia,& vni 
tierlaliter lumta:no fic reftricra: vt vix in eis 

auojfe" 1 '” Vt bit, omne 

quod eft Petrus, currit, li omne no eli tam fi- 
gnum quam fiibiedtum , & hic.Petrus ouTeft 
omnishomo „„„ 

la eu lucidior, & vnnieriali or . Nempe quod 


bialnntelligatur:qu* communior & antior 
cil ad opus negationis prxliandum.Nam no 
minalis frequenter nen apte cohxrct.Vtfidi 
cas nullus onis homo currit, latinius dicitur 
no omnishomo currit.Na cogruentia,cdcin 
lutasq- locutionis tanecdTarioprarluppone 

da eftin arte, qua vere, re6tcq ; loqui doce- 
mur, vt fi nec aduerbialis c6gruet,pretermit 
rendaiit.Secunda regula eft:fi alicui figno v 
niuerfali poftponatur^quipollet contrario. 
Signa contraria funt vniuerfale affirmatiufi’ 
& negatiuum: ( vtin calce textus intueri li- 
cet) vt nullus, omnis, nemo, quilibet.Et de fio 
nis quidem feorfum nulla eft in regula obi- 
curitas, nulla difficultas. At fi contrarijs pro- 
po (itionibus applicetur. Regula habet innu- 
meras fallentias,ob id quod figno vniuerlali 
poftpofita negatione poteft fignum ipfun» 
eum fitum in propofitione fortiri.vt negatio 
nihi! in illo agat. \ erbi gratia hic, omnis ars, 
qu;e eft qualitas mentis , eft res lpiritualis , fi 
inferatur negatio copuix implicationis, non 
redditur contraria. Et hic .-omnis equus eft 
omne viuens(cuius cotraria eft nullus equus 
eft viuens)etiampoft polita negatione haud 
xquipollet fu* contrari*.Vtfi affirmesiom 
nis equus non eft omne viuens. Quia in hac 
per regulas fuperiores praedicatum fuppo- 
nit confide, in contraria(vt palam eft)diftri- 
buitur. Demum cum h*c regula ad conlti- 
tuendam contrariam alicuius propofitionis 
deferuiat:&non omnis propofitio habeat co 
trariam(quemadmodum in luperiori capite 
oftendirous)fequitur:non tam generalem ef 
fe.ac prxcedente.ergo habebit locum in pro 
politionibus (impliciter vniuerfalibus de ex- 
tremis pariter fimplicibus. In his prodeftin 
exteris non, nili mille pr*ccptis obferuatis 
& femper titubans, 

«! Tertia regula ,obfequitur fubalternis.Vbi 
cil aduertendum:quod non eft eleeans , vel 
apta xquipollentia nifi vbi eft & diuerfitas 
vocum, &idemtitas fenfus.Nam Petrus cur- 
rit, & Petrus currit, non tam xquipollentes 
quam exdem funt. H* vero!: non omnis ho- 
mo non difputat , & quidam homo difpurat: 
proprie xquipollent.lnter quas tanta eft ter 
minoru dineretia& paritas fentetix.Quxfinf 
fubaltern* , capite luperiori elucidauimus. 
Jgitur vt oppofitse , qua: tantum differunt. 


de conuerfione.' 


vi r tute negationis coeat: ita fubalterna: quss 
pariter diftat,vt vniuerfale & particulare ea 
de negatione exquipollent. Atq; cu in prarce 
dentibus xqiiippollentijs limplex fuftecerit 
hic duplicata requiritur. Nam prima reddit 
yniuerlalcmaffirmatiuam, particularem ne- 
gatiuam , fecuda facit ex ea affirmatiua. Vn 
de per has inmutationes velutres naturalis 
tadem lenfusfubalternxproducitur.De fub 
contrarijs nulla regula ftatuitur.non quia x - 
quipollere negationis adieclione non pof- 
funtded potius quia tam afsimilantur nega- 
tione, vt nulla fit vocis diiparitas : qua: tame 
in a-quippollentibus tantum, vt decus, exigi- 
tur. Nam datis his fubcontrarijs homo cur- 
rit, homo non currit, quid facilius, quam in af 
firmatiua negationem poftponere i Verum 
poftpofita eadem prorfus ac altera negati- 
ua refultat. -His ergo regulis fiquis fobrie, ac 
tempeftiue vtatur: multas inde fubducet, at 
que formabit argumentationes perutiles, 
f IN CAL^E T EX T VS Appendix, 
vniuerfamamplecl:ens,atq; exornas doftri- 
nam infertur. Quod fi duo fuerint figna vni- 
uerfalia fcilieet negatiua . At vero primo 
non verificatur folum in duobus, fed in pluri 
bus quantumcumque multiplicentur. Nec 
opus eft etiam illa conditione vt alterum fit 
in fubie&o, alterum inferatur praedicato: fed 
vbicumque & quotcumque figna vniuerfa- 
lia in eandem cathegorica infertafuerintrpri 
mum .tquipollet fuo contrario affinnatiuo, 
fecundum luo c6tradi£lorio»tertium rurfus 
luo contrario, quartum luo contradiftorio. 
Per quod fi plui es negationes aliquam pro- 
pofitionemoffufcauerint, poterit aliquantu- 
lo lucidior extrahi- Enimuero vt propofitio 
affirmatiua eft & fimplicior & clarior ne°a- 
tiua , ita & figna affirmatiua funt apertiora, 
& propofitionem minus confundunt. Vnde 
fi dicas, nullus homo nullius grauitatis innui 
lo ltatu non eft molefttisiqu,* ob multitudi- 
nem negationum pxne non eft perceptibi- 
lis,refoluitur per affirmationem fic. Quicum 
que homo alicuius grauitatis in omni liratu 
eft onerolus,aut infeftus, femper (inquam) 
fauftuolus eft odio quouis dignus deputan- 
dus. Nam propofitio eft affirmas ob negatio 
nis paritatem-Reliqiiie lignorum sequipolle- 
tire funt in textu Sc lplendtntes , & valde co 
mod,e. 


fc*DE C ON VER 

fionibus. 

Cap. III. 

T E X T V S. 

RO P OSI 

tionum cathe- 
goricarumvtro 
queterminopar 
ucipantium or- 
dine conuerfo duplex eft co - 
uerfioffimplex, peraccidens. 
Conuerfio limplex eft, quan 
do fic de fubiedto praedicatu, 
6c de praedicato fubiectum 
manente eadem quantitate, 
& qualitate.Et hoc modo co 
uertitur vniuerfalis negatiua 
in fe ipfam, & particularis af 
firmatiua in fe ipfam. V t nui 
lus homo eft Iapis : ergo nul- 
lus lapis eft homo: quida ho- 
mo eft animal : ergo quodda 
animal eft homo.Conuerlio 
per accides eft, facere de fub- 
letflo praedicatum, & de prae 
dicato fubiedum manente 
eadem qualitate, fed mutata 
quatitate. Hoc modo couer 
titur vniuerfalis affirmatiua 
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in par ticularem affirmatiua. 
Vtomnis homo eft animal: 
ergo quodda animal eft ho- 
mo. Et vniuerfalis negatiua 
in particularem negatiuam: 

vt nu!lushomoeftlapis:ergo 
quidam lapis non eft homo. 
Vnde verfus. Fecifimplici- 
ter conuertitur eua per acci. 
Alferit.a. negat, e.fut vniuer 
faliter amb*. Aflerit.i. & eft 
parcicularis.Et fciendum eft 
quod lignum politum in fub- 
tedo propofitionis qua de- 
bet conuerti , quodcumq; fit 
illud,debet poni fuper totum 
pr«hcatuni,& totum redu- 
ci adfubieftum conuertetis. 
Prxterea eadem eft conuer- 
fio propofitionisparticularis, 
in definita: > & lingularis. 



Ledtio Vnica. 

VMDEM SCOPVM 

cum procedenti refpicit & 
prefens conuerfionum capi 
tulum:nepe vt plures oqui- 
I pollentes facile inuenias. 

, . * Qtiodad propofitionupro 

bationem plurimum conducit. Frequenter 
enim propofitio obfcura efticuiusxquipulles 
ac cciuertcns lucidifsima eft. Quocirca cum 

ftniftura C ° nU - erfionUm & »l ui P ft Hentiaru 
eo l edat,vt fpledoris ac lucis quid 

Usoa fit aut quado aflitmatiua in terminos 


infinitoi( vt in conuer fione per contra pofi 

tionem , non nullos hadenus cgitfe com n 
ries)aut cum caliginofe nimis ampliati/®-* 
uerloin couertente depromitur.Tu Cqu A, 
magno labore vt intelleftus effet lumen an- 
tiqui excogitarut , in magnas cedit tenebras 
& confufionem. Conuerfio eft ergo ex vn 
propolitione facere duas cambio,* trafmj 

tatione extremorum. Vt ex illa homo eft a 

nimal,tit h*c,animal eft homo.Qu* ideo di- 

citurprioris conuertens quia ex iubie&ofa! 

ftum eftprardicatum,& c conuerfo expr*! 

dicato fubicdum. Hoc autem primo non fit 
apte in cunelis propofitionibus :quia f* pe 
prodicatum eft tale:vt oonpofsit efle fubie- 
dum.Ladiediua. Vt homo eft albus:incon- 
grue albus regit verbum,* reddit fuppofitu: 
quod fecum non affett:quod ramentaclurus 
erat fi conuertitur in hanc albus eft homo. 
Vt vero rede conuertatur,necefle eft : neu- 
tre dicas ,album eft homo.Quo tanto a vera 
conuertente deficit: quanto ab extremo 
rum idcmtirate ditfert: & nihilominus eftin 
vlu luniorum.Secundo quando verbum eius 
eft conditionis vt diuerfam exigatlubiedi & 
pr a: dicati luppolitionem. Vt iunt copul* ex 
trinlecxrqux iubiechim ampliat , prardicatu 
reftringunt, vt equus fuit niger. Vbi li niger 
folummodo pro prxtcrito capitur: incouer 
tente vero, nigrum fuit equus, ampliatur, & 
quod ampliabatur reftringitur. Atquia necef 
leeft in conuerfione proprietates logicales 
f«ruentur(alias ex conuerla non fequeretur 
conuertens(vt pote cum facile defedus am 
pliationis,* reftridionis comittipofsit)c6- 
uertunt eam hoc pafto, nigrum quod fuit, ni 
grum eft vel fuit equus: quse profedo multo 
obfcurior eft quam conuerfa. Vnde mea fen 
tentia non deberet conuerfio ad fimiles vfq; 
propofitiones extendi: vtpote ex quibus ni- 
hil lucis haurire pofsis. Igitur conuerfio eft 
vtilis in propofitionibus de pnefenti * fiin» 
plici copula in h*renti*,de extremifque fim 
plicibus : vbi nulla ex eorum tranlpofifione 
oriatur offufcatio.H*c autem conuerfio eft 
duplex fimplex .f.& per accidens. Prima eft 
qtiado cum tranfpofirione extremorum ea- 
dem conueri» quantitas atque qualitas ma- 
net.Qu*ideo fimplex appellatur.quod tan- 
tum in ea extrema cambientur: cum in reli- 
quis conuerfionibns aliquid aliud prarter ex 
trema mutetUr:quantitas.f. vel qualitas. Vt 
bxs 


A 


deconuerfione. 


hxc nullus Leo eft homo , conuertitur in 
hanc, nullus homo elt leo. Albedo eft color, 
iii hanc, color eft albedo. Hac conuerfione 
conuertitnr & vniuerfalis negatiua Sc parti- 
cularis affirmatiua. Nomine paiticularisin- 
telligimus(vt habetur in textu) & indefinita 
& lingularem. Qua omnes ideo hac conuer- 
lione conuertuntur.-quia eadem eft fuppofi- 
tio:& quantitas pradicati & fubie&i.Vbi in 
tueberis quam exercenda fit hac conuerfio 
tuncfolummodo cum confimilis extremo* 
rum fuppolitio vtrobiq; manifefte oblerua- 
tur,& apparet. Na & in vniuerfali negatiua 
fupponunt ambo diftributiue, & in affirmati 
uis particularibus ambo determinate. Vnde 
nulla fequitur fenfus diuerfitas extremis traf 
mutatis : led fi copula extrinfeci teporis eft, 
eadem ampliatio (vt dudum inlinuabamus) 
retineatur. 

ffCONVERSIO per accidens eft cam 
bium extremorum variata dumtaxat quan- 
titate, vt omnis albedo eft color, ergo color 
eft albedo. Quo pa£to conuertitur vniuerla 
lis affirmatiua & negatiua:prima neceflario: 
limpliciter conuerti non potens. Nam fi di- 
ftribueretur in conuertentem,pradicatum, 
(quod in conuerfa fupponit conlufc ) argue 
ternus ab non diftributo ad diftributu. Po- 
nit Petrus Hifpanus deinde verfum quo hu- 
iufroodi conuerfionesbreuiffime explicata; 
memoris tradantur. Simpliciter feci conuer 
titur euaper accidens. Voi fignificationes vo 
calium tantum notande limt.Alpha reprs- 
ientatvniuerialem affirmatiuam. E. vr.iuer 
falem negatiuam. I. particularem affirmati- 
uam. Igitur.E.ac. I.couertuntur limpliciter, 
alpha &. E. per accidens. Tertiam Ipeciem 
conuerlioms addit audior: qua hadlenus dia 
ledtici vli funt & quam nos data operaatex 
tu euulfimus: & a noltro commento explofi 
mus(nimirum dodlrina primo nullius pror- 
fus vtilitatis,nec vius: deinde maxime obfcu 
ritatis,poftremo frequenter deficiente ) qua 
vocant conuerfionem per contrapofitione. 
Quando fcilicet termini finiti & pofitiui in 
uegatiuos & infinitos mutantur. Res peni- 
tus peruerla : vt fcilicet termini de fe peripi- 
cui quales l'untpofsitiui,in tenebrofos,ac jp- 
pe lnintelligibiles conuertantur: quales lunt 
infiniti & negatiui. Sed quid quod Arifto.do 
cet arguere ab affirmatiua ad negatiuam, & 
«onuerlo variato prsdicato, penes infinitu 
^hmtum:vt Petrus eft non albus, ergo non 
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eft albus.Dicendum quod grxci maiori v cr- 
borum copia diuites varijs modis loquendi 
abundant .Quorum vnus eft per terminos in 
finitos, & forlan per verba mfinirata : Incini 
vero limilibus vocibus non vtuntur.Nec mi- 
rum diuerla- nationes diftindlos modos ftfe 
explicandi habeat. Ideo hancphilolophi do 
dii inam greco idiomate,non rerum naturis, 
fultam non decet, nec minus expedit 1’ermo- 
ne latino fufcipiamjf, vel imitemur.Sicut ple 
raq-, ipfius documenta merito ambabus ma- 
nibus ampledli folemus. Secundo aio, argue 
re ab extremis infinitis ad finita claritatis & 
intelligenti* caufa ratio poftulat: cotra age 
re vero iplamet ratio omninoprohibet,peni 
tulq- intydicit.Et addo loge obfcuriore eile 
conuerfionem per contrapofitionem : vt po 
te inqua prater infinitos terminos, tenebras 
palpabiles.etiam efteambium extremorum, 
quod non parum caliginis infert cognitioni, 
f C IR C A iftasduaslpecies (qu*commo 
de inleruient)notato, auftore m conuerfio- 
nes in forma conlequentix explicuifie . quia 
eft argumentum in vniuerfum ab conuerla, 
ad cor.uertentem : licet ecouerfo haud fem- 
per,fed inconuerfione tantummodo fimpli- 
plici. Vndeiolet dici, qued duplex eft con- 
uerfio, alia mutua, alia non mutua. Conuer- 
fio per accidens non eft mutua, quia femper 
argueremus ab non diftributo ad diftributu, 
quare in fimilibus conuerfionibus contin°it 
frequentius conuerfam efle fallam, & couer 
tentem veram.Vthec eft falla omne animal 
eft homo;& haevera homo eft animal, inqua 
ccuertitur.Hinc a couerfa ad couertente^a 
let illatiore contra vero minime, f At cotra 
ea qua difta funt obijeiuntur multa. Primo 
ha:c homo eft pi£lus , ergo pidhis eft homo 
non valet: antecedens eft veru & confeques 
eft fallum:fillaba eft nomen ergo nomen eft 
fyllaba.Praterea hac:triplex eft propofitio 
nis materia:non conuertitur in iltampropo 
fitionis materia eft triplex. Nam in antece- 
denti accipitur vnica,in confequeti pluribus: 
deinde videtur in antecedenti perlonaliter 
fupponere,in confequenti ratione pradicati 
fimpliciter.ldem de hac homo eft lpecies,er 
golpecies eft homo.Praterea hac, promitto 
tibi librum quopafto conuertitur': nam fi di 
eas librum tibi promitto, eadem eft penitus: 
idem fubie&um , idem vtrobiq- pradica- 
tum.Adhac refpondeto.generahter necelfe 
tore m conuerfionibusproprietates logica- 
les 
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les feruentur.Vnd* propofitiones conuertfi 
tur ficdyllaba eft li,mus:piflura cll horr.o ef 
fieiatus.Tertia conueititur ( vt iacee)vfus e- 
ni in diale&icoiumiam obtinuit.vt idem per 
vtrauiq, propofitionem concipiatur : .i qua 
conceptione huiufmodi regul* eliciuntur. 
Idem intelligimns fiue dicas , homo eft fpe- 
c ics,& fpecies eft homo: duplex eft conucr- 
fio,conuei fio eft duplex. ii vero quid dicere 
vnam vel alteram, referret, facilis lolutio fo 
ret : nempe quod fic erant convertenda- , vt 
eadem appellatio, eadem acceptio termino* 
rum vtrobir; cuftodiretur. Quarta contierti 
turper pafsiuanr.vt promitto tibi librum, er- 
go liber eft tibi per me prcmifiusivel melius 
fic, promittes librum fum ego.Natj promit- 
tens librum eft in ccuerlapradicatum.Quia 
verbum adieflmum (vt diximus)in lubftan- 
tiuum,& Juum participium rcloliiitur.Qucd 
fieri neccfle eft: li ccucrterequis fimiles pro 
pofitienes voluerit. \ br nihilominus eodem 
padio termini confuncuntur.hr ifta,bis can- 
tavi irif;am.,ii: hanc, bis cantans nufiain Ium 
ego.Lt I arc,ad rquitauum requiiirur equus, 
requifr.unt ad equitandum elt equus. Nam 
in conuetfa equus ctat iubiccium.tametfi vi 
timo loco conftituetetunpiardicatum requi 
ritur. 

f C O N T R A:h*cpropcfuio,oinnis ho- 
mo cftaninial,& c cor.uerio , eft catbegori- 
ca vn;ucria!is:& tamen non cor.uertitur,nec 
peracciccs. Nam maxime in hacianirr.al & 
econuerfo eft horr.o, cuius tamen fenfus vix 
vllus tx haurietur.Ad hoc facile conceditur, 
plurimas efle ptoj ofitior.es, qua r.o pellunt 
ch aliquod impedimentum ccn.ir.odc ctn- 
uerti.Lt impedimentum hic eft illa d:d;io,e 
conuerfo: cuse cum incongrue inferatur lub 
ieflum:apte infertur prxiiicatum.Quair.cua 
pottft quis dicere, prxdicacum in illa oratio 
nelolum efle ammal.hoc fiquidem tantum 

uiutur de homine : ilia vero didtio eft pars 
non pr*dicati,!ed totius oraticnis.Quia to- 
tam certe modificat .-licut ligna vniuerfalia 
omnis, nullus, no iuntpaite» iubiefii, fed pro 

m fl Uft n i! S ' V Utie ' lla com:ertltur *D ifta, ani- 
c r r. h ° m0,& c on«erio. 

culad ^d?Tn i/ D dC - hac P ro r°fitionc fi n 

A. i elpond.b" f. " T™ 

r . / ‘fois.teiuandam efle eadem 

‘ ,im ta„, M aJll „ 


vtpattiper drfcrnfiimfnl. r„l, ic£ i 0 A£ 
nme certe comiertuntui fimiles pro Pol ' u 
nes non conluet*, maxime quod in ex pcn ° 
bili lotia» edicitur pars extremi: vt potc 

lito ligno a parte pra dicati:in cxpoiientibn° 

mmnue.Si quis contendat polii: conuerti d 
bet fcire,qu6d pnedicatum illud fufpordt/ 
pendenter ab tempore determinato inclufe 
in cop ula:qu* dependentia non poteft n jr 
hoc padi o in conuerteti explicari: omnis ho 
qui hiit hoc tempore (lignato co ,qu 0 f 0 i Ut 
paradiluni ptothoplallus incolebat)eft V el 
luit Ada.Qu* certe ftridte non eft couem« 
s CONTRA. Illa, Partilius fi: R om * “g 
citur piper, eft vera: fic lua cor.uerttnsfalfa 
fpipcr venditur Parrifijs fic Rem*. Namfa-' 
dio defcenlu difiun&iuo fubli piper fubieao 
conuertentis conuincitur failitatis. In his de 
vcibo adiefiiuo,* inalijs multis necclle eft, 
volentibus eas conucrtere, extrema prxnos’ 
fe.ln jppofitione indudla, piper eft iubie&fi, 
quia reddit fuppofitum verbo :prxdicatum 
eft venditum. Vndc conuerla eft, Parrifijs, 
fi Roma, venditum eft piper.Et clarius dice' 
tur, haud efle immediate plene conuertibile, 
fed prius illa vniucrfalitas refolueda eft,poft 
modum vnaquaq; parsconuertecur. Alias 
li in mediate cdueitaturperfedte totu fubie 

Qu inp r*dicatu,argumftamur a confufa ad 
determinata ex paite prxdicati venditum. 
Et quam plui imar propofitiones lunt no fta 
tin convertibiles , ficut aliar.(Vtm capite de 
alcenfu infpcximus)non erantillico relolue 
da,r ec relolubiles.Vthx.-nulIus homo falfo 
eft animal , fi cuelligio conuertitur in hane, 
nullum animal falfo eft homo, eft conuertes 
falla. Quonia multa animalia falfo funt ho, 
fed neceflario reducenda eft, ad luas lingula 
res:fi - ipfa conuentende. 
f S E D Q^V 1 D derr.odalibus dicemus. 
Arguitur,hxc,Deus neceflario eft creans, no 
conuertitur in hanc , creans neceflario eft 
Deus , nam prima eft falla, fecunda vera , &~ 
rame dtbet conuerti, fic conuertitur fimplici 
ter. Relpondebimus ad hanc & fimiles mo- 
dalium obiedticncspoft catum tractatum, 

Cap. II II. Demoda- 
libus. 
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Agf | eft adiacens, 
|(I w llj ; rei determi- 
n\.| || fy'{ natio, &ha- 

Jj et fl er i p er 

adiediuu. Sed duplex eft ad- 
iedtiuum. Quoddam eftadie 
dtiuum nominis. V t albus, ni 
ger,& fimilia. Aliud eftadie 
tftiuum verbi. Vtaduerbia: 
fecundum enim Pricianum: 
aduerbium eft vi verbi adie 
cliuii. Et ideo duplex eft mo 
dus. V nus nominalis, qui fit 
per adietftiuum nominis. A- 
lius aduerbialis,qui fit per ad 
uerbium: vt homo currit ve- 
lociter. Item aduerbiorum: 
quaedam determinant verbii 
'gratia compofitionis.V t ifta 
fex,neceflario, contingenter 
pofsibibter,impo(sibihter,ve 
ro & falfo. Alia determinat 
verbum gratia rei verbi. V t 
fortiter agit, velociter currit. 
Alia determinant gratia te- 
poris:vthodie,cras:& alia ad 
uerbia temporalia. Aliaad- 
uerbia determinant ratione 
modi. Vt aduerbia optandi, 
hortadi. Et ficfumitur multi 
pliciter modus per aduerbia. 

fSED OMISSIS omnibus alijs : folii 


nunc de illis dicendum eft ,qul compofitio- 
nem determinant: vt funt iieceflario contin 
genter.&c.Ctim enini dicitur homo necelU 
fio fedet: fignificatur , quod compolitio lel- 
fionis cum homine fit necelfaria. Sed cum di 
citur homo bene currit, vel velociter:ligni(i- 
cat,quod curfus hominis fit velox, vel bo- 
nus^ in ifta determinatur res verbi , in pri- 
ma vero compofitio. Vnde folum illi modi 
qui compofitionem determinat, faciunt pro 
pofitionem modalfim. Ideo de talibus 1'olu 
modo hic intendimus. Et fumuturquandoq-, 
prardi&i modi nominaliter. Vt pofsibile, im- 
polsibile, contingens, nefiarium, verum & fal 
fum,Quandoq; aduerbialiter^tpcfsibiliter, 
impofsibiliter,neceflari6, contingenter, vero 
&felfo. Propofitio modalis eft illa ,quse de- 
terminatur aliquo iftoru fex modoru, po Isi- 
bile, impofsibile, contingens, necefl'ariu,vciu 
& falftun.Vt fortem currere eft pofsibile & 
fic de alijs. Et iniftis modalibus vetbum de- 
bet fubijci, modus autem prcdicari. Omnes 
autem propofitiones , qua; non determinan 
tur per illos fex modos: dicuntur de ineile 
ideft de fimplici inherentia prardicati ad fuie 
fiu.Scd adhuc ilice propofitiones, qucemodi 
ficantur iftis modis vero & falfo, ad prarfens 
relinquutur, quia in iliis eodem modo fumu 
tur oppofitio & sequipollentia < ficut in illis 
deinefle.lnillisautemdehis quatuor mo- 
dispofsibile,impofsibile, contingens, & necef 
farium:alio modo fumitur oppofitio sequi- 
pollenti*, vel coniequenti*:vt poftea pate- 
bit. Sciendum autem quod quilibet illorum 
quatuor modorum quatuor facitpropofitio 
nes modales. Ideo cum modi fint quattuor 
quater quatuor eriint propofitiones moda- 
le$:& fic erut fexdecim. verbi gratia.Ifte mo 
dus pofsibile fi fumatur fine negatione, facie 
Vnam propofitionem modalem. V't fortem 
currere eft pofsibile. Si autem fumatur cum 
negatione lata adverbum facit fecundam, vt 
fortem non currere eftpofsibile. Si vero cu 
negatione pofita ad modumfacit tertiam, vt 
fortem currere non eft pofsibile.Si cum ne- 
gatione pofita ad verbum & ad modum fa- 
cit aliam. Vt lortem non cUrrere non eft pof 
fibile : & hoc modo fecundum vnumquer.o; 
aliorum modorum fumuntur quattuor pro 
politiones modales .Harum autem propofi- 
tionum modalium *quipollenti* quattuor 
regulis cognofcuntur. Quaru prima eft Cui- 
cuinq; di£lo affirmato attribuitur polsibile 
eidem 
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eidem attribuitur contingens ' Si ab eodem 
di6lo remonetur impolsibilc : & ab eius con 
tradi&otio oppofito remouctur necefle.Vt 
fortem currere eft polsibile : forte currere 
elt contingens rfortem currere no eft impof 
flbile : fortem non currere, non eft necefle. 
Secunda rcgula.Cuicunq; diCto negato attri 
buitur pofsibile, eidem attribuitur cfitinges: 
& ab eodem remouctur impofsibilenSc ab c- 
ius contradictorio oppofito remoueturne- 
ceile. V t fortem no currere eft pofsibilerior- 
tem non currere eft contingens. Sortem no 
currere non eft impofsibile. Sortem currere 
non eli necelfe.Tertia regula eft. A quocuq; 
dicto affirmato remoueturpofsbile ab eode 
remonetur contingens, & eidem attribuitur 
impofsibile, * eius contradictorio oppofito 
atribuitur neceflervt lorte currere no eftpof 
flbile. Sortem currere non eft contingens. 
Sortem currere eft impofsibile.Sortem non 
currere eft necefle. Quarta reguia eft a quo- 
cunq-, dicto negato remouecur polsibile : ab 
eoJera remonetur cotingens, * eidem attri 
buuur impolsibilc , Sc eius cotradi&orio op- 
pofito atribuitur necefle.Vt lortem non cur 
rere non eft polsibile. Sortem non currere 
non eft cotingcns.Sortc non currere eftim- 
pofsibile.Sortem currere eft nccelTe. Illaru 
autem regularum exempla dilponuntur in 
quatuor lineis fiue ordinibus figurse fequen- 
tis.qui poflunt per hos verfus denotari. Pri- 
mus amabimus.Edcntuh fecundus , Tertius 
illiacc, purpurea reliquus.Deftruit. V. totu: 


fed.A.cofirmfltvtrunqj, 

Omne n«e!f« ffli * 
poUibde quali niilliu. 1'ofsibile uuidamooi 
dam non, pofsibile non.E diftum negat 1 
modum nihil. A.fed. V.totum. Omi,ei aul 
tem propofitiones qnx funtin prima Ij ne a 
arquipollent per primam regulam:* comic? 
tuntur inter le. Qu* vero in fecunda p er f e 
eundam. Qu* in tertia per tertiam. Qy*;* 
quarta per quartam. Item srquippollenti* 
vel colequcti* modaliu poflunt haberi p er 
hac regulam. Omnes propofitiones depof- 
fibili, & impofsibili arquipollent verbo fimi, 
liter fe habente * modo difsimiliter. Et 0 m 
nes de impofsibili * neceflario *quippollee 
verbo difsimiliter fe habente modo fimili- 
ter.Sed omnes propofitiones de pofsibih & 
neceflario xquippollent verbo * modo dif- 
funditer fe habetibus. Et intelligitur modus 
fimiliter autdiffimilitar fe habere quantum 
ad affirmationem* negationcm:vt dicatur 
fe habere fimi!ieer:cum affirmatur in vtraq- 
vel in vtraq-, negatur.Difsimiliter autem qui 
do affirmatur in vna,& negatur in alia.Et eo 
dem modo intelligendum eft de veibo.ficut 
dictum eft de modo. Etfciendumeft,quod 
in pr*di6ta regula non fecimus mentionem 
de contingenti eo qnod contingens conuer- 
titur cum pofiibili. Vndeidem cftiudiciuta 
de propofitionibus vtriulq-. Exempla autem 
qtmanrur iri figura difpofita per quatitor or 
dines: quia illa regula generalis clt ad om- 



De modalibus. 


16 



Tertius rotulus. 


Quartus rotulus. 


TrtrJiftu-HOn eflpofiibi- 
Tct.dijp.no» eft contingw 
Tctr.difp. efi impojlibilt. 
Tctr.dijpu. no eft necejfe . 


iTomrarte. 


Scfo rottila: 


tbriumsromh. 


[sulxontTaric. 


Tefr. ncdijp.efiimpofiib. 


toti» gens. 


n 

Tetr.dijpntare eftpoJUbi. 

m 

Tetrti dijpu.efl Continges. 

b< 

Tetr.dijp.no ejlimpojsib. 

mus. 

Tet,no dijp.no eft necejfe. 


~ 

ii» 

Tetru ni dijp. no iflpojsi. 

pn 

Tetr.ho dijp.no ejl coting. 

It 

Tetr.no dijp. ejl impojiib. 

a. 

Tetr. dijputar. ejl necejfe. 


Aequi 

pol 

lea 

te*. 


Aequi 

pol 

lea 

tes.' 



Leftio prima. 

Vm dialediee 

facultatis, tantu interfit 
propoficionis cuiuflibet 
lelum adaperire,necefle 
eft,(quata ingenijacrimo 
iiia fieri poterit.), omnes 

propoftwr.il ni lpeciesbreui compendio no 
ftra in expoli; ione comple£iamur,vtlenliim 
illarum iuuenes doceatur. Eft autem propo . 
fitio fecundu diale5ricosduplex,ahadeinef- 
fe,defimphci copula, vbi verbum fine aliqua 
modificatio.neextrcma coniungit , vt homo 
iuftus. eft fapiensileo fuit in arca Noe.Ec vo- 
cantur de inefle, quoniam in ipfis principali- 
ter extremoru efle reprarlencatur. Qu* rur- 
fus eft duplex ,*ba de extrinleco tempore, vt 
AbrabafuitiH.effor occilus fuit, anticbriftus 
generabitur; alia de pr*ienti ( qu * ftri&ilsi- 


tne de inefle nuncupatur.Nimirum quod efi- 
fe prsefens,fimpliciter acpertefte fit efle-Fuif 
fe vero aut futurum ede fecundum quid eft, 
efle. Sfcu au priorem diuifibnem redeundo: 
alia eft raodalisivbi noabfolute verbum, fed 
cu modificatione copulat. Vt Petrus poftibi 
liter dilputat. Vbi rion afleritur difputas , fed 
pofsibilicer difputare.Itaque no tam efle , cu 
lWpius non dilputet ,quam modum, quo lo- 
leat efle difputas, aut pofsit.fignificat. De qui 
bus modalibus Petrus Hilpanus in hoc capi- 
te ta diftulo breuiter diflerit.Magno enim co 
fiedio vius-eft:dum rem tam amplam, & qu* 
ad dicendum tam latum campum offerebat 
vno capitulo diffinit , fimtil & explicat. Vbt 
quatilor pr*ftrihgit.pii.definit n odu:fecudo 
propofitione modale: tertio conftituit m his 
modalibf) oppofitionerqfiarto *quipolletias, 
f Qc.V A’ N T V M adpriffium modus eft 
adiacens reidetermifiano,& (reli&is varijs 
huius rei.f.modi:& acceptionibus , & defini- 


Liber 

tionibus, quas philofophi pariter & « heologi 
tradunt. Modus enim eft res latilsime & in 
omnibus dilcip linis,& in omnibus tere rebus 
tam moralibus .quam nfcturalibn» , patens ) 
dialetice loquendo(quod huit» loci, ac diei 
pr*fentis eft.Modus eft determinatio rei ex 
plicat», vt Plato lapienter loquitur , lapien- 
ter eft modus locutionis.Haud enim quomo 
dolibetvage dicitur Plato loquufcd determi 
natetali modo, nempe lapienti oratione. So 
crates celeriter currit, celeriter modificatver 
bum , Sc non vtcumque lignificatur currete, 
led cum velocitate.Modalis autem propoli' 
tio dicitur, qu* babet modum.Sed omi.es hi 
termones lunt admodum vniuerfales. Cum 
plures , imo innumeri lint modi ( vt in textu 
apertilsime patet)& nos dequatuor dumta- 
xat agere intendamus.Quarcnda ergo ratio 
eft, qua hi, tantummodo quatuor nobis pof- 
tint exteris poft habitis remanere. Via aute 
eit,qucd huiufmodi determinatio poteft ad 
iacere nomini, &tunc appellatur nomina- 
lis,qualis eft omne nomen adiectiuum ( cu- 
ius nulla hic ratio habenda eft. /lia adiacee 
verbo : vt in exemplis adduftis. Qu* diuilio 
modi indialeflica videtur lufificiens,cum du- 
plex fit pars prseftantior propofirionis , no- 
men Icilicet «Scverbum.per quas res exprime 
re lolemus. At multipliciter modp (vt m tex 
tudocetur)verbum reftnngerepoteft. Sed 
nos de his lolummono traQabimus: qui fin- 
gulariter totius orationis copolitionem mo 
dificant. Nam verbum inter alia ( vt ex Ari- 
ftotile retulimus) fignificat compofitionem 
quandam.-quam fine extremis non eft intelli 
gere.Qui autem adiacent verbo ratione hu- 
compofitionisjluot fex, nempe verum, 

& falfum.pofsibile, contingens, impofsibile 
neceflanum. Hi fpecialiter inpropofiticni* 
compofitionem feruntur, eamque qualificae. 
Quod exemplis manifeftiJsime dignofcetur! 

In hac vero Ariftotiles obfcure docet philo- 
lophiam , modus oftufcate tantum cadit lu- 
per doClrinam , rem lignatam , per verbum 
At m hac Petrus necefiario eft animal , cadit 
immediate in totam orationem, eiufque co- 
pofitionem , & fignificat neceflariu efle Pe- 
-Sf' animal - Vbi nec Petru * icitur ne- 
ooficio S pp eca , ni,I ] a l> nec eflc.led omnium co 

fnp^rfeS animal - 

horitem plJwopfe"' j "h 1 "" 1 ™ *? Ar !' 

nomo contingenter djf- 


tcrtius. 

putat, cum prkdicatum femper affirmanti., 
vel negantcr dicatur de fubieflo (in qUo V’ 
politio cnunciationis conliftit ) fignificatu 
quo nam modo prxdicatum conueniat fub’ 
icflo.l.cum cutmgentia.At in hac laert» - 
eleganter Icnbit.ly elegarer non eft m J“ S ‘ 
quo conucnit Laeithio Jcriptio , led eft ltJ ’ 
dus i| fins fcriptioms.Difcrimen hoc exm|°" 
rum modoium fignificatione procedit. °* 
figmfkatio horum fex apta eft ad illud offi* 
cmm cxercendum.fad modificandam comi 

politionem verbi, aliorum v^ro ; ad asione* 
vel ttpus.vel aliquid huiufmodi Compofiti 0 ’ 
enim orationis eft vera, falia, contingens, ne 

c ella ria ,vel impo I (ibilis . N on p ot eft aute efte 

fapiens,iufta, velox, & fimilia.fturlwcfi hi c 
cade caula modalesexplicetcrrqucdofcuru 
feni: m reddant,alijsq ; regulis (quamreliqu* 
de ir.elfc enuntiationes,) metiantur , maxi- 
me quantum ad luppofitiones terminorum, 
* oppofitioncs orationum:duo ex illis fex i 
roftro trafiatu merito excluduntor, nimiru 
vcrunqvcl falluimvt pote rubil horum fcabe- 

tes, nec orationem offufcantes. Nam ide eft 
(vt S.Thomas docet) Petrus dilputat & Pe- 
trus vere difputat ,feu Petrum difputare eft 
verum^ut falfum ,nec alias vllas regulas fi- 
miles ailer tiones exigunt. Igitur de quatucr 
modis.|.pofsibili,contingenti,neccflario,im- 

pofsibili nobis agedum eft. Qui dupliciter ac 
cipiutur,aduerbialitcr,& nominaliter.vc no- 
nuna,& aduerbia (vtruque enim poflbnt ef- 
le)vr pofsibile,pofsibiliter,continges, contin 
ter. Nominaliteraute bifariam, lubftantiue, 
& adiediue. Yt equum efle leone eft impof- 
fibilcdumicur fuftantiue. Hic vero Deus eft 
en» nectflanu,adiectiue.Ethoc modo a prae 
lenti cofidcratione penitus remouentur. Ta 
tuinaduerbialirer , & fubftantiue ncminali- 
ter uoftrum intentum concernunt: & his fo- 
lum duabus acceptionibus mcdales efficiut. 
Quia cum nomen eft adie6Huum,non eftccr 
te modus verbi, fed tatu nominis, qui cmne* 
antea per nos.ab hoc rrata&u explofi funt. 
PK0P0S1 TIO ergo m.odalis eft, quae 
habet alique horum quatuormodorn aduer 
bialiter.vel fubftatiuenominalitcr fuintoru. 
Et ratio eft quia ficcapti.& non alias, oratio 
nis compofitionem madificant. Adieftiue 
fumpta iunt modi nominales , vt nomina 
adiefiliua. Modalis autem huiufmodi eft du- 
plex diuifa icilicet, & compofita. Prima eft, 
quando modus fiue aduetbialiterliue iub- 
ftautiuc 
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ftantiue inter prxdieatum, & fubie&u iacet: 
vt leo pofsibiliter currit:Ioanes pofsibile eft, 
fit decorus -Compofita eft quando modus vt 
cumque illarum acceptionu captus velprx • 
cedit tota o rationem, vel tota iequitur,v t co 
tingenter album eft nigrum : coloratum efle 
corpus,eft necefle.Qux in omnibus pxne dif 
ferunt. Primo eft diuerfitas maxima lenius 
orta ex ipfa natura. Copofita fiquidem fen- 
fum propofitionis coniur.git.copulat(inqua) 
pro eode initanti fubietlo prxdieatum. Diui 
fa vero difiungit. V t hxc copofita videntem 
efle ccecum eft pofs;bile,dicit pofsibile eflevt 
quis fimul fir ccecus , & videns:& hxc, album 
eflenigtum eft contingens ,pofle fieri vt al- 
bu fit nigrum'. At hxc diuifa, videns pofsibili- 
ter eft ccecus fegregat coanotationes :nepe 
euenirepofle.-vtqui modo videt, poft modu 
lit ccecus:non denotat fimul vifio,& excitas 
cohxreant.Nec hxc, album contingenter,eft 
nigrum, eidem vna albedo & nigredo infint. 
Vnde contingit frequeter,vt ex eifdem ter 
minis dux contextx propofitiones diuifa fit 
vera, copofita falfa,& e conuerfo compofita 
vera,diuiia falla.Pfioris exepla in dudum ad 
dufla Jplendet.Pofterioris funtifthxc. Om- 
ne animal efle homine, eft pofsibile : qux eft 
vera,omne animal poffibiliter eft homo fal- 
Ja.Sed quxres,vnde fimile diferimen coftat, 
emanat ve^nepe ex comuniintelligentia, & 
locutione.Cum aflerere volo.impofsibile ef 
ie,vt vna res fimul fit alba,& nigra: vtor hac 
copofita, albu effe nigru eft impofsibile,qua- 
do vero poisibile rerum mutatione , & vicis 
fitudine explico, vtor hac, viuens pofsibiliter 
moritur,ianum continger.terxgrotat. Quo 
circa cum tanta fit vtriufque difparitas: plu- 
rimum reflert nofle:qux nam copofita, qux 
que diuifa fit.Diximuscompofitam efle, vel 
cum totam prxcedit, vel totam iequitur. Ad 
tiertito,quod quando modus nominaliter fe 
quitur,vt equum efle bicolorem eft contin- 
gens,vel fic captus prxcedit , vt contingens 
eft equum efle bicolorem, velpofsibile albu 
eft nigrum & reuera eft compofita, & coper 
tum apud omnes,atque fine cotrouerfia fuf- 
ceptum, talem efie.Quando vero aduerbia- 
liter antefertur, vt contingerer homo currit, 
pofsibiliter equus eft albus,no eft adeo mani 
feftu.Specie enim habet diuilx: fed re & na- 
tura eft copofita. Quod euidenter probatur 
eo quod illa, qux fine ambiguitate copofita 
eft,examinatur(vt ftatim videbimus) & ex- 


penditurperiftam. Vthxc, alluim efle nigrfi 
ell pofsibile reducitur adhanc, pofsibiliter al 
bu eft nigrum. Igitur fenfu eft copofita, a iis 
non eflet apta meiura,& regula. In diuifis e- 
tia fi modus aduerbialiter intereft: liuelite 
re,& forma diuifa eft.Si vero nomioafiter,vt 
homo pofibile eft, fit gigans, apparentiam lia 
bet compofitxifed naturam iliuif*. Igitur fic 
regulas generales ftatuimus: vt fi modus to- 
ta velprxcedat , vel fequaturaduetbialiter, 
vel fubftantiuerfemper indicetur compofita. 
Si vero iaceat inter extiema celeatur diuila. 
f DE DIVISIS autem nequx , prxee 
dentibus libris ia patept, repetendo ,alicuos 
tedio afficiamus)nulla prope eft hiclpetia- 
lis difficultas ventilanda. V t pote qux confli 
tutiones fuppofitionis,& re!olutionis,oppo- 
fitionisq-, regulas prxfatas lequuntur. V t om 
nis aibedo poisibiliter eft nigredo , lubietlu 
fupponit diltributiue, prxdieatum ccfiife,lu- 
ietlum refoluitur immediate copulatiuc:fla 
tim modus, fi eftrefolubiiis,vltimoprxiiica- 
tum.Et termini omnes ( vt cu iuuioribus lo- 
quar) ampliantur ad quatuor.Et opponitur 
huic contradictorie, aliqua albedo non pofsi 
biliter eft nigredo: vbi & mutatur quantitas 
fubiecii,& uegatio(vtpar eft)vtramque co- 
pulam negat.-modalem.f. & verbalem. N on 
enim eft,ficut copula implicationis, qux de- 
bet intatla in contradictoria relinqui. At fi 
quid fuerit fcitu neceffarium circa xquipol- 
lentias,& oppotiones modorum : ex natla- 
tu compofitarum manebit expolitum, 
f C I R C A compofitas primo confideran 
dx funt eius partes. Coftat enim ex liibiecto 
& prxdicato.Subietlum eft nomen tuminfi 
nitiuo,vt pote de quo toto coplexo modus 
prxdicaturA t homine efle dotium eft polsi 
bile.-non afleritur aut homo polsibilis,aut do 
ftus, fed hominem efle dotium. Et leone ef- 
fe equu eftpofsibile,nCc dicitur leo eiTe pol- 
fibilis,nec equus(hoc enimueru eft) fed leo- 
nem efle equumiquod eft impofsibile. Subie 
£lum autem huiufmodi lortitur peculiarem 
nomenclaturam(vocatur enim ditium). Sic 
partes inodalis nominamus ditium , & mo- 
dum. Et nuncupatur fimile.fubietlum ditlu: 
quia femper,ficut complexum eft, ita quxda' 
lententia, & aflertio. Verum tamen aduer- 
tedum eft:quod licet diau lubirciatur , haud 
eft opus, fecudum fuam complexionem lup 
ponatdat eft fecudum fuas partes. Nam hic 
hominem efle lolem , eft contingens , cum 
1 homo, 
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homo,& fol fupponant: hominem ede fole 
pFO «ullo poteiV lubftitui.Quoniflm nemo in 
rerum natura talis eft-Sat eft, partes diuifim 
foetidum luamampliarionen» lupponat. No 
enimdi&utn modalis eft complexum , cuius 
partes fe fe reftrigiintdicut fubrtantiuum,<5: 
adietiuumifed licut propolitio eft complexa 
& pr*dicatum,& fubiethim partes cius:t]ux 
non eft opus fecundu fe totam luponat. Sed 
cognitis eius partibus circa quantitatem no- 
tato.elfe peculiare in his,vt non lolumpenes 
iubie£him quantitas metiatunverum & pe- 
nes pr.cdicatum,quod eft modus.Primo cir- 
ca '« biefilunqficonftat ex terminis coifiuni- 
bus,& diftribuuntur, dicitur vniuerlalis dedi 
£lo,fi vero iupponunt determinate, particu- 
laris- Ex modis autem duo Iunt vniucrfales: 
duo paiticulares. I-rioris generis iunt necef- 
/arium,& itnpofsibile vniuerla'itatem lua fi- 
gn-ficatione claudentes. Nam & quod necef 
larium elb,& quod impohibile, lemper pro- 
pe raleeft.Deimievtplnnmnm non de vno 
ir.Jiuiduo lolumodo^quado huiufmodi qua- 
litates conueniunt >verificanttir:fed de omni 
fcuseiuidein natui*. Quibus de caufis iure 
vniuerlales ccnleotur.Partictilares iunt poi- 
fibilrySc contingens. Poteftergo tripliciter 
propolitio huiulcevniuerfalis eile,auc (impii 
cittr de di6to,& modo. Vt omnem bomn c 
elie rationale eft neccde, omnem leonem c( 
fc equum eft impoffibile. Vel ex parte tantu 
tii;U.V c omne colorem clfe albedintm non 


eft contingens , omnem fpiritum moueri ell 
poisibile. V el de modo foKi : vt philolophu 
creatione cognouide eft impoftibile.Et quia 
quot modis dicitur vnum oppofitorum tot 
& reliquu,c6i’equcns eft,vt particularis quo- 
que totidem modis dicatur, de dtQo,^ mo- 
do vel dumtaxat ex altero. Sed duplex eft 
quantitas, alia formalis ,quam ha&enus dif- 
cul'simus,alia virtualis in modalibus ( de oua 
inferius argemus. 

«; D E «IVALITATE VERO. 
Cum duplex fit copula & dicti Icilicet & mo 
ui,penes vtramq-, penlaturivt hominem cur . 
re eft poisibile, amb* copul* affirmantur, & 
currere, & eft. Vnde tripliciter vna propofi- 
tio el.atfirmatiua&paiicer negatiua. Vel 
° M m .°‘ Io ( ve in exemplo addufito) 
V‘> de ‘ “° Vt Petrum efle bellu.m, 

uon eft coutmge,^, Je m „ do , 

Socratem non do««, eft pofsibi | e . £t c6ri „ 
git(ve palam eft)has qualitates commifcen. 


ede neg«tiimm(in quam)de di£to,«r a ffl t 
tiuam dc modoiaut c conuetlo iquod 
nopere debent dialectici prolpicere. ftoff 
enim Sc quantitatem , & qualitatem mod ! 
lium,cofert omnino & ad «tquipollentias dT 
gnolccndas , & ad oppofitiones conltituenl 
das.Sed dupliciter vna modalis elt negatiua” 
vno modo formaliter,ac Ipecie (deqtui,,,* 
cuique feciinp)alio modo virtualiter. Qp 0( j 
contingit peculiariter in modo impofsibji f 
obid ,quod negationem claudat. Vndehsc’ 
Petrum ede equum eft irrpolsibile, Affirma- 
matiua elt forma lit er, <5r fimpliciter de difto 
& de modo, led virtualiter negatiua. Redu- 
citur enim ad hanc(vt illico videbimus ) i m . 
polsibiliter Petrus elt equus. Quod cum tau 
tum in hoc modo reperiatur , non eft opus, 
hanc negationem virtualetn diffinire , latfit 
exemplum intulifle Harc eft natura, Sc quid- 
ditaspropolitionis modalis. 

«PRIMA D1FF1 CVLTAS IN 
his compolitis ert.quoincdo nam accipian- 
tur, & vt elatius pi ocedam( de quo cum per 
m odales compofiras loquimur ) fernio ha- 
beatur.Et quanquam (mea lententia ) res ta 
aperta no deberet multis difeuri rationibus: 
iam nonmodo cctrouertitur,fed foriam per 
uerritur. Nam Iunt ex iunioribus nonnulli, 
qui fenti atjdiflum modalis lemper fumi ma- 
terialiter. vt modus femper de ipfa oratione 
non de re fignificata praedicetur. Vt harum 
homine ede animal eft nccede, leonem mo- 
ri eft contingens. Senfus fit , heee propolitio, 
homo eft animal eft necedaria : & h*c , leo 
moritur, contingens.Oftendunt hoc no alio 
figno, quam qued confuetus modus proban 
di compofiras apud dialeCticos eft ille. Harc 
propolitio leo moritur eft contingens: ergo 
leonem mori eft contingens. Sed intelleclus 
certe refpuit talem fenlum. Quis enim cum 
dico petrum feribere ede contingens , non 
concipit, mfi ex prcfello aliud concipere, ve- 
lit, rem iplam ede contingentem. Deinde 
per quar verba obfecro licebit mihi de rerum 
contingentia, vel r.ecelsitate loqui-Cum ex- 
plicuero ( inquam) Socratem mori, ede pof 
fibile , qua oratione vfurus fhm K certe nul- 
la ell aptior illa. Itaque deinceps pro com- 
perto apud omnes habeatur , njodalem co- 
pofirade rebus lignatis agere, & de illis mo- 
dum dici:vt a communi conceptione homi- 
num non videamur alieni. Ad eorum ratio- 
nem reipondemus.-qiiod illud argumentum 
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eft a fi°no dialeaicis forfan notiore. Non 
quod eodem modo termini capiiitur.fed per 
pofsibilitatem propofitionis argutantes infe 
runtpoteriorillice modalis compofita: veri 
tatemmon tamen in antecedente fenfus ip- 
fius modalis explicatur. Vnde & confequen- 
ter termini accipiuntur formaliter pro re- 
bus fignificatis,non matarialiter pro feipfis. 
Supponunt tamen immobiliter : ita vt non 
liceat eos immediate refoluere , nec fub illis 
fubfumere. Inquo difsident etiam fecundo 
compofita & diuifa.Nam fub hac omne ani- 
mal pofsibilitur efthomo ftatim poteft fieri 
afcenfus,& delcenfusivt valet:ergo iftud ani 
malpofsibiliter efthomo & fic de fingulis. 
Fas eft quoque fyllogizare hoc pafto, omne 
animal pofsibiliter eft homoileo eft animal: 
ergo leo pofsibiliter eft homo.In compofita 
minime:vt omne animal elfe hominem eft 
polsibile ergo hoc animal efle hominem. f.e- 
quum eft polsibile, & fic de fingulis.Nec fyllo 
gilmus eft vllus,omne ens efle Deum eftpof 
fibile : & lignum eft ens: ergo lignu efle Deu 
eft pofsibile. Manifefte enim antecedens eft 
verum, & confequens falfum.Ratio difcrimi 
nis eft, quod termini in diuifa fubiefti fuppo 
nunt independenter, Sc diftribuuntur com- 
plete, fic poliunt vt auinculo foluti protinus 
refolui:incompofita nonita,fe3 dependeter 
a modo.Et ideo fupponunt confufe,& diftri 
buuntur dependenter:ac per confequens no 
licet eos reloluere : donec modus relolua- 
tur. Splendet autem huiufmodi terminorfi, 
dependentia in hoc, quod ha: funt tequiualen 
tes Petrum currere eft contingens, & contin 
genter Petrus currit:& omne ens efle Deum 
eft pofsibile, & pofsibiliter omne enseft deus 
Sc tamen in iftis,vbi modus prascedit: termi- 
ni dependet, & incomplete diftribuuntur: 
ergo & in prioribus. Secundo in his modali- 
bus non tam res afleritur , quam modus rei, 
vt leonem efle ferocem eft necefle, nontam 
ferocitas de leone, quam necefsitas fic eflen- 
di affirmatur. Ergo par eft termini fpe&ent 
refolutionem modi, itaque termini fuppo- 
nunt formaliter , fed immobiliter quantum 
adafcenfuin.Eft dicere modus probandi hu- 
iulce modalis non eft indu£lio:fed probatio 
legitima ha£tenus confueta eft per luam of- 
ficiantem. Quam vocant orationem con- 
ftantein ex fententia di&i cum copula de 
inefle modalis. Vt huius. Adam fuifle condi- 
tum, eft necefle, eft haec, Adam fuit conditus. 
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Sc huius Antichriftum venturum efle, eft nc- 
cefle,hxc Antichriftus venturus eft. Proba- 
tur ergo ha:c vera , hotfiinttn ellc animal eft 
necefle, hoc pa£lo:h;ec propofirio, homo eft 
animal eft neceflaria-Si hoc veru fuerir,mo- 
dalis erat vera. Et h*c Petrum currere non 
eft necefle, fic, harc propofitio Petrus currit, 
non eft neccflaria. Ita vt eadem quahtate 
prsdicetur modus de oratione qua in moda 
li de refignificata prxdicabatur. Eth^cA- 
braham gignere fuit contingens: hsec propo 
fitio Abraham gignit, fuit contingens. Itaque 
ad veritatem modalis fufficit veritas totius 
officiantis. Qua: ideo tali nomine gaudet, 
quia folum feruit quafi miniftra ,& pedife- 
qua ad probationem. Vnde non explicat fen 
fum prioris. Et per confequens inepte exhoc 
argumentabantur moderni , debere eodem 
paflo terminos in vtraque fupponere.Ad ve 
ritatem ergo propofitionis copolita: depof- 
fibili fufficit , lua de inefle fit pofsibilis. Lo- 
quimur de affirmaciuis,de modo , Si pari for 
maintelligaturdenegatiuis. V-g- Vt harc fit 
vera, leonem currere non eft impofsibile,luf 
ficitfua officians,fcilicet leo currit, non fit im 
polsibilis. Ad veritate propofitionis de cotin 
genti officians fit contingens , & fic de alijs 
modis. Ita receptu eft ab iumuliftis huiufmo 
di propofitiones probare.Sed de fimili gene 
re probationis non poliunt non afleuerare, 
extortum, atq ; obliquum efle. Nam(vt dudu 
ftatuimus,)in ipfis modalibus no de vocibus 
fermonem facimus, fed de rebus. De illifque 
aut necelsitatem aut contingentiam , modu 
demum prsedicamus. Ergo fi huius, homine 
efle rifibile eft necefle, fenfus eft remipfam 
neceflariam efle, inconcinne probatur id ve- 
rum efle ,quia officians vera eft. Necefsitas 
enim , vel impofsibilitas propofitionis , ficut 
&veritas ex re cognolcitur,& ab re profluit. 
Ab eo namque, quod res eft,velnon eft, pro 
politio dicitur vera, vel falfa,& fimiliter co- 
tingens,impolsibilis. Non contra veritas rei 
per veritatem propofitionis. Deinde age:fi 
officians negatur , nonne per necelsitatem 
rei, aut impofsibilitatem necelsitas,aut veri- 
tas eius demonftranda eft. Ecce integrum 
circulum rem icilicet pofsibilem efle, aut ne 
cellariam, per propofitionis necelsitatem o- 
ftendere: & rurfus propofitionis necefsisate 
per reifignificat* conditionem.Probatio eft 
(meo iudicio)non modo non multum inge- 
niofa: verum plurimum fcatens vicijs. Adde 
1 2 quod 
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quid multo facilius nobl.eft.de reramne. 
«6it»M,v=l pofsibiliMM .quum dt 

cilUei» qualitatibus in oratione. Sed dices, 
quo p»So dariiil Bmtarentur.Dico primi., 

tunepropofitiones probandas tlTeper alias: 
allaudo in te foerint obfcur*. Nlic i refolu- 
tio,reqnipolta*ia. comicrlio , redilflio fui)- 
feruiuntajuando propofitio eft intellectu dif 
ficilis: alias res manifeftas manifeftando ni- 
mis obfcuras reddimus: quorumdam more, 
qui propofitiones patentes per multo oblcU 
riores exponunt, arbitrantes magnam erudi 
tionem omnem propefitionem exponere. 
Cum neceflc fit.tamen certum efle in omni- 
bus limitem. Et is eft huius difturfus limes, 
vt eatenus fententiaqu* piam explicetur, 
quandiu tenebris in voluta tuent. Huiuf- 
modi vero prepofitiones lolcnt diificulta- 
tem exhibere, ac negotiu faceflere ex dupli- 
ci capite. Primo quia fune infioitiui: clario- 
res ,& illuftriores lunt indicantes. Vnde h*c 
eft noftra regula, reducantur ad modalcsin 
dicatior: iuquibus modus praecedat. Incipiet 
enim hoc ipfo fenlus no parum clarefcere,vt 
hominem efle albu,noo elt ncccfl'e:ad hanc, 
no eft neceflc, vt homolit albus. Multo ia fa- 
cilior eft.Iple uamq; fenlus inlinitiui ficut eft 
indeterminatus ita eft obfcurp.Et h*c omne 
ens efle deum, eft contingens: ad hanc : con- 
tingens eft,vt omne ens fit Deus.Qu* fi rur- 
fus fat comperta non fuerit: per ipfius rei fi- 
gnificat* conditionem ollendatur. Is cniin 
eft modus in hac materia cognolcendi na- 
turalis & lecundum fe,& nobis. Quia nos 
nullatenus nec aliorfum prepofitionum ve- 
ritatem, aut neccfsitatem,& iimilia dignofei 
mus:nifiab rebus lignatis. Secundo prorca- 
nat quoque nonunquam obfcuritas ex ne- 
gationum multitudine:& tunc per «rquipol- 
lentes alias modales affirmatiuas aptiisime, 
& facillime cognofcentur.Vt Ioannem non 
elle album, non eft necefle, per hanc loanne 
effe album, eft pofsibile. H*cadnotauerim, 
quia modus procedendi haftenus vfu rece- 
ptus certe experientia tefte , & ordini natu- 
ra: adtierfus,eft & nobis repugnans, & mille 
jabonhus, & difficultatibus fubieQus. Quod 
,n a,e !' *; u ilibet in noftro argumentorum o- 
puiculo licet. 

^ AT C ° n TRA IMMOBIL1TA- 

tem terminorum arguitur. Ha-c confequen- 
tia eft bona , omnem hominem currere , eft 
contingens, Petii* eft homo : ergo Petrum 


currere, eft contingens : ergo licet fubftim e 
re.Scd inftatur in lumbttine ens efleDcurn 
eft contingens, albedo eftcnsicrgo albe” 
dinem efle Dcum:cft contingens. It aq . p " 
Valct.Et dcfcthisquidemnec vnusnec lim 
plex fed multiplex. Sat eft tamen qfcfcj lne ' 
diu ho exafl e dillribuitur qd lumoperetfire 
quifitu eft.Aliu dcfeflfi in quarto vidcbim„ 
{CONTRA MODVM r r £ 
bandiper officiantcm. Dabuntur propofitio 
nes ver* f*pi(fnne falf*. Nam hac eft vera 
omne animal efle hominem.eft pofsibile: & 
tamen fua officians:oipne animal eft homo 
non eft pofsibilis,fed ifipofsibilis.Nain bene 
fequitur,omne animal efthomo , 6c ifta fnnt 
animalia omniarergo hoc animal eft homo 
& fic dc finguhs:confequens eftimpofsibile' 
crgo& ar.tecedcns. Rcfpondetor, antece- 
dens efle incompofiibile:neutra tamen pars 
clt impofsibilis, ( vt palam eft) &ideo non 
improbatur hac via officians. 
cihD Q.VAER1TVR DE AM- 
pliatione iftorum modorum in modalibus 
compcfitis. H*cpiopofitio eft vera , omne 
animal efle hominem, eft pofsibile ,cl* fo- 
ret tamen falla, fi termini ampliarentur. Na 
cum animal illic diftnfcuatur, & ampliatio 
cadat fuper diftributum ter minum . luppo- 
netfubieflum copulatiue pro omni anima- 
irali pofsibili. Et quidem omne animal pof- 
fibile efle hominem eft impofsibile.Nam plu 
rimiS repugnat, efle hominem. Refpondetur 
affirmatiue , nimirum non modo ampliare 
in diuifis (quod nemini ambiguum eft. Ve- 
rum & incompofitis.Nam vt retorqueamus 
ad oppoficum argumentum & Antiftrepho 
faciamus. Harc ipla propofitio omne animal 
efle hominem eft pofsibile, non eflet abfque 
ampliatione vera. Fingamus enim nullum 
animal exiftere. Profeflo tunc fubieflum 
non fuppeneret : & per confequens daretur 
per non luppefitione fubie£ti falfa. Ac proni 
de femper falla eflet :fi femel falfitatis argui- 
tur.Confirmatur.Quia in hac,pofsibiliter o- 
mne animal eft homodecundum omnes am 
pliat,ergo& in illa. Patet tn.qdlbnt squipol 
letes :quu quia amb* copofit*(vt vidimus.) 
Secundo indiuila ampliat: ergo & mcom- 
pofira. Probatur, quia poni ante fubiectum, 
velpoftponi,non adimit ampliationem, 
argumentum ergo inoppofitum relpon e- 
rur. Quod fignum ampliat immediate , ,«* 
quod eft immediate fubie&um fcihcet (. vt 
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tradidim"*) integrum diQum, non fingulas 
partes. Et dcdi&o immediatius modus pro- 
dicatur. Et lenfus eft, rem per totam oratio - 
nem fignificatam efle pofsibilem. Itaq ; am- 
pliatu r(vt ita dicam)tota oratio, non partes 
feOtfum: nifi in ordine ad didunt. Diftribu- 
tio autem fertur immediate in terminu pro- 
ximum non in totum di&um.Et ideo nec di 
ftribntio fuper ampliationem, nec ampliatio 
cadit fuper iliftributionem.In modali autem 
diuila fingulas partes per £e captas ampliat: 
& ideo ampliatio huius propofitionis , om- 
ne animal efle hominem eft pofsibile: exten 
dit fe ad hoc, quod & fi modo non ita fitrpof 
fit tamen efle. Vt quemadmodum & in hac, 
homo pcisibiliter eft albus.-prodicatum fup- 
ponit(iicet albus nunc non exi!leret).Ita in 
compofita totum didunt ampliatur. Vtin- 
telligas, fic fe habere didumreipedu modi: 
ficut ie habent finguli termini in diuifis.Quo 
circa non eftvllo modo illius lenius :quod 
omne animal pofsibile pofitt efle ho , quod 
eft fall'um:led poffe euenire,vt omne animal 
vitreus fit horno. In priori quia poisibile con 
iungitiir animali, vt fuo !ubftanriuo:fupponit 
pro animali pofsibili. Verti nec fequiturhic, 
omne animal poisibile efle homine , eft pof- 
fibile,Faue!lus eft animal pofeibile , ergo fa- 
uellum efle hominem , eft poisibile , quia in 
fimili non valet, vt oir.ne animal album efle 
hominem, eft pofsibile. Fauellus eft animal 
aibum , ergo Fauellum efle animal eftpofsi- 
biie.Itaq; etfi propofitio.omne animal polsi 
bile efle hominem eftpofsibiledit fall'a:haud 
infert tante illam in illa con!eqtietia,Fauellu 
efle hominem eft pofsibile. Hcec intelligatur 
dicra-de ampliacione.polsibilis, impoisibilis, 
contingetis. At neceflarium peculiare habet 
ccfiderationem, cuius natura , & fignificatio 
talis eft:vt veritas propofitionis ab eo modi 
ficat* ampliationem (quantum ego credide 
rim)ne poftulet.Nam ii eft affirmatiua & ve 
ra etiam rebus no exiftentibus materia pro 
politionis, & luppofitio terminorum erit na 
turalis.quat illam non exigit.Si eft negatiua, 
ftue falfa fuerit, fiue vera,terminorum fuppo 
fitionem non recjuiret.Et hoc tam in moda- 
li compofita quam diuiia. Quinimo eft mo- 
dus is tam Angularis conditionis : vt cum iri 
exteris compofita, & diuila maxime differat 
propofitiones de neceflario xquipollet :nec 
vna daturvera,& altera fallaimodo eandem 
irntentiam contineant. 
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f C I R C A hanc difceptafionem nonnbl- 
li fentiunt,hic ita neceflarium ampliare om- 
nes terminos, ficut pofsibileaionnulli, folum 
prarcedentes,fequcntes reftringere. Vtruiri- 
que(meo iudicio)poteltquis tutari :nec lecti 
dum efficaciter oppugnabitur :nifi hac ratio - 
ne expugnetur.Quia fi ad veritatem propo- 
fitionis indifferens eft,prxdicatum amplie- 
tur, vel reftringatur: conuincitur 1’anc , neu- 
trum veritatem propofitionis poftulare. Et 
cum nonminorpars fitfubiedum prxdica- 
'toifequitur, indifferens efle quoq;,fubiedum 
amphari.Et cnm ampliatio abfque necelsita 
te non fit afferenda :& necefsitas in liis nulla 
alia fit, quam fic propofitionis veritatem exi 
gere.Inftrturin fimilibus nuliamprorfus exi 
ftere, fi nulla ampliatio exigitur. Sed eft du- 
bium , fi teneamus ly necefle non ampliare, 
quo padorillationes iftx valebunt , omnem 
hominem efle animal eft necefle:ergo omne 
homine efle animal eft poisibile :ab non am- 
plo ad amplum cum diftributione ampli.Pri 
mo negamus in hac:diftributione ampli, quo 
Diam ciidum ampliatum no diftribuitur.Sed 
quid de haefomnis ho neceflario eft animal: 
ergo omnis ho poisibiliter eft animal. Dice- 
dum quod ille defedus alias gratia materia: 
puenitur. Na a neceflario ad pofsibile bene 
i equitur. Et vt inteiligas, materialiter tantu 
tenere, in fimili non valet, vbi extra hos ter- 
minos arguitur.Vt in his nonvalet negatiue, 
nullus homo neceflario eft albjt, ergo nullus 
pofsibiliter eft albus. Sed replicatur ,hsec eft 
apud omnes vera (vt in calce tradatus vide- 
bimus)creans neceflario eft Deus, & iemper 
eft vera , licet non femper Deus creet. Ergo 
no poteft efle vera, nifi fubiedum faltem an 
plietur.Dicitb,hac propofitione fenfu,quo fu 
mitur,efl’e perpetu:everitatis:nec figuificare, 
createm efle deum quomodolibet: fed quod 
qui creat, quandocumque creauerit,neffario 
eft Deus. Et fic eft illa in materia naturali: fi- 
cut & hate Ronnumqua,xdificator aedificat: 
Cuius alter fenfus eft (impofterioribus vtpa 
tebit)munus xdificatoris efle,xdificare. 

Lectio fecunda. 

pACTENVS DE IfJTF. 

flligentia vnius cuiufq,- modalis, 
quas fi ad inuicem referre libufc 
y I rit,vt ex mutua collatione , aut 
gjxquipollentinm, aut oppofita- 
tarum clarior fingularum no- 
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,im compareturfeqlienria notato Ctm, J„ 
plex iit hic verbum , alterum di61i , alterum 
modi, quadruplex necelle elt qualitas fit co- 
pofitarum ,purc. f. aftirmatiua dc ditio , & 
modo:aut pure negatiua ,aut afhrmatiua dc 
diao,& negatiua de modo, aut ex diametro 
(de quo lupra diggefl1inus).Et cum quadru 
plex fit modus, & vnus quisq-, penes qualita- 
tem quadrifariam polfit , diuerfificarufic , vt 
omnes modales fint numero fexdecim (vt 
i n quatuor angulosluperius deferiptj quadra 
ti videre licet) .Quorum ordo ,ac.diipofitio 
plurimum ingeniola mihi lemper vila elt. 
Prima ell pollibilis .Secunda vbique contin- 
gens, T ertia impoflibilis. Quarta necefiarij. 
Atcircaiecundum modum 1. contingens ad 
uertito,dupliciter fumi.vno mpdo generali- 
ter, & vulgariter, pro eo quod potell efie , Sc 
non efievtmecras fcribei e.Sic hominem efie 
animal, non ell contingens. cum aliter cueni 
re non queat. Sic de illo nulla penitus bic fit 
mentio. Alio modo contingens eli.qiiodcum 
q ; efie potell, quomodolibct liue coutingen- 
ter, fiue necellario: ita vtcontiugcns fit om- 
ne, quod nouelUmpoflibile.ln quo & contin 
getia, & necellaria claudutur. in hac accep- 
tione latis (meo ludicio) termino violenta 
introducunt cum huc lummuiillz, & con- 
uettitur cum pofiibili Et idem didicere rem 
efie, aut non clle poliibilen , ac contingente. 
Et i terque modus infettur ex necellario. 
Vt fi rem ell'e:autrbon efie neccfie fuent.crit 
pariter pofiibile ,& contingens.Necefianuiu 
vero,& impofiibile lemper opponiitur. H*c 
dixetiinde *quipollentiaiploium in le mo- 
dorum. At negac.o vtpote malignantis na- 
tur* potell, & omnes requipollentes u-Jde- 
re,& oppofitas , Vnde(vt exaflius aqur ol- 
lenti.c intelligantur , & omnino o ppolitio- 
nes)has quatuor per breues regulas inedir.i 
tor. Et quia diftuin elt fundamentalis p.us 
compofitar, loquamur de illo prius affirn, ,u o 
(vt tanto clarius procedamus: quanto hui- 
dior ell affirmatio negatione. Prima regula: 
de quocumq; di£lo affirmato afiericur polli- 
bile,afleretur contingens (vtconllat) nega- 
bitur mipoflibile , & de eius contradicrorio 
negabitur uecefiarium. Dilpofirio nimirum 

"'IrfkT ^ l Re 8 ula tame » patet Quia fi res 
eftpoffiba»,™,, Clitim 4,, 1S ( > lai 
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«fle i,e«flirU..Nam C. prior eft potTibilit 
terit efie vera,& h cius contradi&oria e |t 
cellaria, lemper erit vera. Sic poterunt qu"* 
doque an.b* repetii i verar.Hxc dc diftoaf 
fiunato,<X: de niodo.Sed quia de dt£l 0 a f^ r ” 
mato, negatur etiam nonnunquam modus" 
ell conlequens regula.De quocumq ;a fli rin S ’ 
to negatur pofiibile, «Sc contingens(vt fu p ^\ 
affii mabitur vero impofiibile, & de eius con 
tradifiloiio neceflarium.Vt fi hominem e fl‘ e 
Simiam non ell pofiibile, erit impofiibile 

fi dTe fiiniam ell impofiibile, necelle erit vt 
non fit finua:quod ell eius contradi£loriu m . 
Et rario horum comperta ert.Quia quod no 
eil pofiibile, ell impofiibile : & quoties quid 
ell impofiibile, eius contradifilorium ell ne- 
ceflariuin. Quoniam impofiibile cum lem- 
per fit lallum : fi eius conrradi&orium non 
foret necefiarium.ied contingens, aliquando 
ellet fallam, fic tandem coirent in tallitare. 
Hoc contradictorium difhim, cuius tam fre 
quens incntio fit, debet, (fi funt termini com 
munes) contradicere fecundum forman lii- 
pcnorcin,cum mutatir ne lcilicet quantita- 
tis. \ t fi dicas , omne animal clle hominem, 
cllpofiibiIe:contradi6loria eius ell aliquod 
animal non efie hominem non ell necelle. 
Dediflo affirmato nihil amplius.Cum de illo 
non pofiit modus nifi affirmari, vel negari, & 
devtroque loquuti fu mus. Sed de negato ell 
tcida regula. Dequocumq, affirmatur polii 
bile,& contingens:remouebitur impofiibile, 
& ab eius concradiflorio pariter neceflariu. 
Prima pars patet ex luperioribus. Secunda 
probatur.fi hominem non currere ell pofli- 
bile.quod currat non erit neceflarium. Alias 
lemper currerent, & lic conuenirent contra 
di&oria in veritate. Quarta regula. De quo- 
cumque ditio negato negatur pofiibile , & 
contingens:affirmabitur impofiibile , & eius 
contradiQorium erit neceflarium. Per has 
quatuor regulas confiant omnes in vniuer- 
tum xquipollentix.-quaru lumina ell. Quod 
quando quid fiue negetur, fiue affirmetur, 
eil pcfiibile^ion eftimpoffbil<‘,& e con . tra 
ell impofiibile, non ell pofiibile, & fi ']"*“ elt 
pofiibile , eius contrauitlorium non eltne- 

ceflanum.At fi quid efi impofiibile, eiusfon 
t:adi£lorium eftnecefie. , 

f SED T Y R O N E S. (quo hxc fubltan- 
tia inemoriar ttnacius inhxreat) e p e,lt 
Principio nonnullis lignis , de.uotuli* -C l ul , 
bus modalium , & qualitatem ,<-V 
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j e0 tfam,<& oppofitionem demum agnofcfc. 
QiMtuor igitur lunt horum retulorum no- 
mina , amabimus pri mi, edentuli , lecundi, 
jlliace tertij , purperea quarti. Et in illis funt 
tantum quatuor vocales, A , K,I , V. A lig- 
nificat pure affirmatiuam: V-pure negatiuam 
1. afiirmatiuam de difto, & negatiuam de 
modo. E. negatam de di£to , & aflertam de 
modo- Scmperin rotulis primus modus eft 
pofsibilis , fecundus contingens , tertius im- 
polsibilis, quartus necellarius. Et iemperin 
illis dictionibus prima,& fecunda difitio lunt 
eiufdem vocalis. Nimirum quia (vt diximus) 
hic pofsibile,& contingens lunt idem omni. 
no.Quoddi£tatum,cum reliquis omnibus, 
qux habentur in rotulis, eft dilpofitum 1'ecu- 
dumquatuor regulas traditas. Cuius proin- 
de oppofitiones funt lucidifsimx. 
f SED VT CLARIOR A fiant, ar- 
arguitur in oppofirum, primo, iftx non *qui- 
poilent, Petrum dilpurare,eft polsibile , Pe- 
trum non difputare,non eft necelle, & tame 
leruatur prima regula. Quod fi quid elt pofsi 
bile, eius contradictorium non eft necefie. 
Et liint ambx pariter eiufdem rotuli, fcilicet 
amabimus. Probatur maior. Nam fecunda 
cum duas habeat negationes xquipollet fibi 
ipfiaffifmatiua, icilicet Petrum dilputare elt 
necelle. Secundo elto, ili* le fe mutuo infer- 
rent: non tamen xquippollene magis , quam 
ifta* , homo elt rationalis , homo elt rifibilis. 
Eminuero xquipollentes poltulant. Expri- 
inere eandem lententia n>: & tamen non elt 
eadem , fed diuerla vtriufq-, , Icilicet Petrum 
currere efiepofsibi!e,& non currere, non ef- 
fe iteceflarium. Ad primum refpondeto : ne- 
gationem di6ti, & fi neganter capiatur , non 
modificare totam orationem, fed eius virtu- 
tem, intra partes didtidetineri , conftringiq,. 
Et ideo non fi funt du* negationes , confu- 
tuunt affirmatione. Ad fecundum quod ili* 
dux, &.fe mutuo inferunt., & xquippollens, 
& magis eandem referunt fententiam , qua 
iftse in exemplum adduci*. Sed ingenue nihi 
lominus fateor , non tam eadem fignificare, 
ficuc ali* xquippollenres de fimplici copula 
fignificare fo!ent,vt omnis homo non elt ani 
mal, nullus homo eft animal. Acinmodalibus 
hcec identitas tenlus lufficit , vt tales lint , & 
appellentur *quippoilentes. 
fSECVNDO arguitur, h*, hominem 
dilputare, eft neccfle.homiuem non dilputa- 


re, eft necelTe/iinf contrarix.vt pote dc pur- 
purea , ac Edentuli, & pr*terea amb* funt 
falli, & non poliunt, efie ver*.Et tamen noil 
mutatur parcicnlatiras didti in vniuerlalita- 
tem,nec funt oppofie* qualitatis. Vtrobiqud 
enim affirmatur pr*d'catum de fubiecio. 
Quiuimo illx hominem ambulare eft necel- 
fediominem ambulare, elt impo!sibile:oppo- 
nuntur,& no fune oppofit* qualitatis , ergo. 
Coufirmatur.H*, Petrum dilputare , elt pof- 
fibile.Petrum non dilputare, elt necelle, con- 
tradicunt , & tamen non participant extre- 
mis. Pro horum folutione primo notato, 
quod fi omnes conditiones, acleges luperius 
lnftitut* in modalibus obleruarentur.fupet- 
uacue modalium naturam, & tra&atumleor 
fum expenderemus. Quia ergo peculiaria in 
ftitutalequuntur,fingularem locuin feoifim 
in hoc opere lortit* funt.Secundo , requiri- 
tur quidem in omni oppofirione oppofitio 
pariter qualitatis.fcilictt vt fit affirmatio, <Sc 
negatio.lhtjuod, vtpote definitionem oppo 
litjouis nulla cadit difpenfatio , nulla exce- 
ptio. Atin modalibus duplicem penes copu- 
lamqualitas perpenditur.f.iS: ditti , & modi. 
Et ad oppofitionem conltituendam qu*li- 
bec lufficit , dummodo c*rera adfint. Vnde 
ili* du* priores propolitiones iuuc oppofi- 
t* qualitatis.vt patet in his, ad quas reducun 
tur,necefl'ario homo difputat.neceflario ho- 
mo non dilputat.Quinimo h* hominem cur 
rere eft necelle, hominem currere elt impof 
libils opponuntur, licet non appareat verbo 
iuncta negatio. Etenim virtualiter clauditur 
in modo. V*t fplendet in his neceflario homo 
currit, i uipolsibiliter homo currit. Et h*c fi- 
milis virrualis negatio in modalibus lufficit 
ad oppofirione, tametfi aliquado vitra requi 
ratur.De extremorum participatione aduer 
tico tertio : non efie opus in modalibus dum 
modo 1'eni'u repugnet. Hoc enim principali- 
ter in his atseditur. Vel dicito, & melius, du- 
pliciter duas ptopofitiones in his opponi.Prl 
mo modo immediate* ,vt prima amabimus: 
primx illiacae, & fecunda iecund*. Vbi om- 
nimoda paiticipatio leruatur , ac requiritur. 
Alio modo mediate : nempe quia opponitur 
alteri, cui ilia xquipollet , Vt prima eden- 
tuli ,& quarta purpurea : filieet hominem 
non dilputare eft polsitile, omnem homi- 
nem dilputare eft neceffe.H*cideo opponi- 
tur pnori:tumquia«quipollet huic .nullum 
I 4 horni- 
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:ft polsibilc 2 cOqua nem currere , eft necefle:bominem currere 
" elt impolsibilcitnodi coutrariamur , vt pote' 

vniuei lale* ,at deditio non contiaiuntur 
ln quibtifcumque er eo dc ditio, & modo to' 
transmeccfle eft (fiextremu commumbu* 
texuntui)quantitas mutttur.ln contraditi,, 
njs itaque lenpcr mutatur: in contrarij, 
complete contraiiantur. Igitur in hi* n.od a . 
libus punio leget inuiolabiliter obleiuitur*; 
nempe quod contraditiori* necver*,j)c c 
talia: ,cot rari* nuniquam,verar,led tali*: lu |, 
contrarix non talix,led ver* dentur.Condi- 
tiiones vero ad haiumlegum obleiuatj„ne 
exatiar cum temperamento vt multis verbu 
expoiuimut. 


citias,« flmepre Delium (.vt mccum nwuuu 
mollianiUt.Hoc documentum eft admodum 
yniucrfale in hac materia, & perutile : vt po- 
te ad omne genus oppolitionit liibleruieni. 
Qnoad mutationem quantitatis elt aduerte 
du quarto (vt luperius trad-dimus) inter op- 
poiitas cCtradi6lionem prarltare, cscteras dc 
generare.Ec ideo velut in exemplar , & Ipe- 
culum oppoiitionis necefle eft,ftntic (quan- 
tum fieri potuerit ) conditiones obieruetur. 
Verum in his modalibus dupliciter contingit 
opponi maxime cotrarie , (ane aut de modo 
tantum, aut de ditio, &modo.Y’e h* ;bomi« 
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.SVPERESTvt dediuifis tantilper a* 
oam ns,in quibus quantitas, & qualitas ( vt in 
exteris cathegoricis)menruratur:niii modus 
fuerit impoisibile,qui(lmul eft & negatio, & 
modus. Ratio huius eft, quia cu modi lequan 
turlpecie,# lenfu lubiefitum, nihil alilid j>r*- 
ter ampliationem agunt in illud. Vnde necel' 
feeft,aliasdiftribuaturper alia diueria figna. 
Quoad iuppolitione iamin exordio allerui- 
nius,feruari omnino regulas iecundo libro 
confticutasifilicetvt omnes termini, qui len- 
fu modum pr*cedunt,fupponant iecundum 
exigentiam luorum fignorum ; & reioluan- 
turjquotquotmodis fuerint relubiles-Vt haec 
omnis lapiens poflibiliter labitur, eft vniuer- 
falis, & ratione vniuerfalitatis reioluiturim- 
mediate in iuas lingulares. T ermim vero qui 
fenfu modum iequutur, leruant eaidem quo 
que leges, ied vmuerfilupponunt depeaeter 
ab modo.Et dependentia hxc eo coniittit,vt 
non liceat eos reidlutione tagere, donec mo 
dus fit refolutus.Cuiuscaufla eft,qUod modi 
iunt aut particularitates, aut vmuetialitates 
fyncathegorematic* , ac ideo iequenees vo- 
ces ftabunt in ordine ad illoS, (iciit iu exteris 
omnibus fignis iyncathegoreinaticis, & in a- 
lijs propofitionibus euenic . Vt omnis homo 
poisibiliter eft iuftus , &iniuftiis, omne ani- 
mal neceffario eft omne lenfibile, praedicata 
fupponunt in ordine ad modos .Qu* omnia 
eo refpiciunt, vt iuuenes diicant ,huiulmodi 
propolitiones probare .Bifariam enim pro- 
bantur, videlicet aur argumentatione ex rei 
natura colle£ia,ieu(quodidemeft) ex len- 
tentia per propofinonem imporcata ,vel re- 
folutione terminorum. V thsec, omnis homo 
contingenter eft albus, potell fic probari, nui 
lus color in lingulari eft debitus natur* ho- 
minis, ergo contingen&eft vomnibus accidat 
albedo. Si autem per relolutionem termino- 
rum probatio procedat^refoluendum eft lub 
ie&um in fua lingularia , lingulares vero ra- 
tione, modi probantur perluam deinelle. Et 
deinefle vocamus, quam.iuperius offician- 
tem in compofitis appellitauimus. itaq; pro- 
pofitio modalis diuiia non eft in fua deinef- 
ie collocanda, donec iubieflum fitrefolutu. 
Ju quo differt a compofitay qn* illico ex qui- 
bus vis terminiscompolita fit , probatur im- 
mediate per ofiiciantein .Quain re modalis 
diuiia alia eft immediate rcducibilis . 1. cuius 
fubieft um iam eft tefolumcn.Alia.non eft lm 
mediate retlucibilis, videlicet, qu* ratione fu 
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bicbti nondum eft lefolutj .SeJ qmrei, no» 
licebit vnquam irreloluto fubieflo aJ inam 
deinelle reducere, licet quidem. Nempe cum 
fubiefchim luppomt determinate , & eft ter- 
minus ablolutus,vt homo pofsibiluer currit, 
leo neceflario eft animal, tametli non (em* 
per fit tutum . Atii lubiefctum eft connotati» 
uum, nunquam fas eft, eo inta£!o propofitio ■ 
nem tangere, nec ablolurus,li diftributus , vt 
omnis homo pofsibilitei videt. Quia dcinef- 
fe eft pofsibihs, omnis homo videt, 5cip(a ina 
dalis eft falla.Cum polsiut multi repetin ho- 
mines, qui videre non poterunt. Circa huiuf- 
modi probandi genus aduertito, eodem quo 
que pafto iolere iumores, probare propoli- 
tiones de extrinlcco tempore. V t Ab.ahain 
genuit lfaac:p:r hanc, Abraham gignit liaac 
quam deinelle illius appellant. Vnde tontin 
git vnius modalis uiuil* iit duplex de in clle. 
V . G . huius , Cadar poisibiliter fuit Impera- 
tor, primo reducitur ad hanc , C*far fuit 
Imperator ,& h*c turfus adiftam , C*lar 
eft imperator. Igitur adueritatem limilium 
propolitionum cogpbfcendam conftituun- 
turhuiuimodi regul*. Ad veritatem pro- 
pofitionisde pr*terito requiritur, fuam dein 
clle aliquando fuille veram . Intelligiturin 
aifirmatiua,quia innegatiua requiritur , fem- 
per fuerit vera. V t ad veritatem huius, Ioan- 
nes no peccauit mortaliter, opus eft,vt h*c, 
loannes non peccat ( lemper hactenus inquo 
cumque tempore fuerit vera, 
f A D V E R 1 T ATEM vero propofitio 
nis de futuro. Requjrinjr, habeat poft hac ali 
quando deineife veram. Vt Antichriftus pr* 
dicabit;vera eft ,quia erit quandoque verum 
dicere de pr*lenri:Antichiiftus prxdicat.Ad 
veritatem modalis de pofsibili immediate re 
ducibilisflemper enim his regulishocpr*lup 
ponimus)requiritur, deinelle fitpoisibilis.Sic 
dicendum eft de cateris.inodis, nempe quod 
qualis eft.modus, talis necefte eft.fit deinelle. 
f A T circa relolutionem lubie&i aduerti- 
to^qued fi eft ablolutum, facilis eft,fiuero co 
Jiotatiuu,obfcura. Vt huius omne album po- 
■tei\ clie nigrum, non fatis reloluitur fic hoc 
album poisibiliter eft nigrum & fic de (/nen- 
iis, vt extemplo ad luam deinef]'c ipfa fi n p U - 
-gu laris reducatur, nempe adhanc ,hoc albii 
eft nigrum. Ipfa enira.modalis pariter,* fti* 
lingulares fune ver*, * h*c deinelle talla. 
Sed exigitur, vt illud lingulare fubieflu , hoc 
-album, refoluatur inluum materiale & for- 
I s male,’ 
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m;i i e * tunc ciim materiali fignificato poni 
(uHnsiTe.Sic hoc eft, vel po»ft efle album,* 
hbc roteft efle nigrum, ergo hoc album po- 
«ft efle nigrum. II Ia vero hoc poftib.llter eft 
ni-mm, ronitur iam inefle. Quarf. fuempof 
fimlrs ,rpfa modaliseft vera. C.rca quod cft 
adueitendtiin.quod cum modus ampliet , Ii 
terminus eftconnotatimis , non ampliatur 
febrium materiale & formale fignificatum, 
led integrum. Vt ly lapiens in hac , omnis fa- 
piens polsibiliter decipitur, non lupponit pro 
quocumq-„quipofsit efle lapiens : ( fic enim 
fupponeret illic pro difcofis,* ignorantibus, 
quiq^iunt afini adlyram(vtert in prouerbio) 
ied lupponit dumtaxat pro fapicnte , etiam 
polsibtlqita nihilominus, vt fit lapiens ad hoc 
vt fupponat pro illo, non ignorans. Fa£l* an 
tem relolutione lubie&i,* modi((iquis vol- 
ueiit)poterit vherius ad rclolutionem prx- 
dicati procedere. Irae* ordorelolutioms in- 
fellibihs eft vt fubietium in diuila refohia- 
tur,quoadufcuc fit perfere lingula rizatum. 
Ex his duabus probationibus prior ell pro- 
pria philolophoium, fecunda iumuhftarum. 
Et quidem cum extrema non lunt funplicia, 
ied complexa, vix eftahu» modus probandi 
Ipiendidior. 

c D E a-quipollentijs nou eft peculiaris defi 
cultas , fed *qoippollent fecundum regulas 
foperius dekriptaSjkihcet polsibiliter, * to 
tihgeuter.ivon polsibiliter ,* impofsibilircr, 
impolsibilirer non,* necellano. Non necef- 
iatio aurem lubalrernat cum contingent er, 
* impofsibiliter. Er demum quzarquipoL 
leant,qu*ue opponantur, patet in a£tu exer 
ciro latifsime in hac figrna. 

«SED antequam ad obie&iones proceda 
iuus.opcr* prartiu duco,quafda notare mo- 
dalesta compofitas,quadiuilas non vnum, 
fed duplicem modum cotinentes. Vt f« dicas 
Petrus necellario, cotingeter efl albut:equus 
impcfsibilitcr cctingenter cft homo: aliquas 
e*>a mixtas ex compofita,* diuila, vt ange- 
lum contingeter moueri,eft necelfe,Dtu ius- 
ceflinio creare, eltimpofsibile.Quarum vius 

cft vtiufst, mts,* lenius philolophalis.In prio 
ribus.pi aiUi modus modificat totam oratio 
nem cap'a, n ctmi mot ) 0 icquenti. Vtfenfus 
prioris elb,necellimu eft vt Petrus continge- 
rer htabus,& lecundxampoliibile eft, vt e- 
quus polsit elle homo.Sic catera* explicato, 
q A O V E R S V S. has regulas , quibus ve- 
ritas ve. Militas modaUfi perpedicurduntqu* 


da celebratifsima argumfta b principio oh, 
nibus diale&ici* feriptoribus exagita nfi - 
* J v»tiiMi<lirc!ife. Qj* proinde 
judicabunt, (i a nobis pr*tereantur.Prj mo - 
tra prima regula difcutied* veritatis d e 
terito, arguitur. De inefle huius Ada fuit o 
nis homo, fuit aliquado vera.f. Adam e fl o m 
nis ho pnulqua ex Ad* colla formata cbd? 
taq ; foret Eua,* tamcipla eft lalla, vtp erre " 
folutione,* per fyllogilmu colligitur. \ am 
bene l'equitur:Adani luit omnis ho, ergo fi,j t 

ille,* ille,* fiede fingulis.Nullus.n.alius ter 
minei prior videtur illic relolubilis.Cofeques 
aut pala falliim eft-Deinde fi Ada ftiit omnis 
homo, * Abrabafuit homo , Abraham «flet 
Adam.quod manifefte repugnat. Ad hocar- 
gumentum notato : quod quemadmodum 
tria lunt tempora prjcfens,pr*teritum,* f tt 
turum, ita triplex copula. ied in temporibus 
quidem elUatum dilciimen. Pr*lens er.itn 
temporis indiuifibife elhprsercritum autem 

* futurum latitudinem habet, & paites. Vn 
de copul* extrinfecar, fuit, vel erit,cu has dif 
fcrentias tepora importent, lunt relolubiles. 
(^iiemad(noduiR(inquair)iy homo habet di 
ueria fuppofita , in qu* rcloluitur, ita Iv fuit 
habetquoque diuerlas partes teporis, inquas 
poteft relolui,* pro quibus lupponit, nuc de 
terminare, nunc difttibutiue.In hac ergo , A- 
dam fur omnis homo : fupponit determina- 
te. Vnde illa vniuerfaliras dependet ab refo- 
lutione copulsr,* antequam reloluatur,ne- 
celle eft.moftrare tempus, in quo fuit omnis 
homo.Quod cumalsignetur,coftat efleuerif 
fimum. Hstcdo&rinaeft in caulla ,cur ifta 
confcqutio fit nulla : Socrates fuit non la- 
piens, ergo non fuit lapiens. Prima *tate iu- 
uenis erat ignorans,* tirunculus, fenex vero 
fapiebat.ln antecedenti dicitur, nonunquam 
fuifle ignorantem , inconfequenei femper. 
Ide o arguimus a non diliriburo tempore ad 
diftriburum. Sed imprefenti valet ab affirma 
tiua ad negatiuam variato praedicato penes 
finitum * iufinitum (vt Ariilo. a.Perihsrm; 
infmuat)vt Petrus eft no albus, ergo non eft 
albus. His fuppofitis facile cft videre, qu^ro 
necdefcen!us,necfyllogifmus valeat. 
fCONTRA fecundam regulam copular 
futuri arguitur.Harc eft vera, hoc non nigiu 
erit nigrum : immoh*c , album erit nigrun 

* tamen lua Jeinefle nunquam erit veras 
nempe album cft nigrum , * multo ®> nl - s 
deinefle prioris,hoc non nigrum eft nigr^ n y 
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(vt pote cuius extrema funt termini contra 
diftorij, ) ergo regula deficit. Pro folutione 
horum recolitoinon debere propofitiones 
diuilas protinus ad inefle reduci.-led necefle 
fore , refolutiones terminorum pra-cedere. 
Idem dicendum de his extrinleci temporis: 
videlicet non efle omnes immediate expo- 
nendas, maxime(vt notammus) quando fub 
ieftmn eft terminus connotatiuus. Debet e- 
nim refolui in luum materiale, &formale:fic 
hoc eft, vel erit album, & hoc erit nigrum: er 
go album erit nigrum. Illa vero hoc erit ni- 
grum eft immediate iam reducibilis : & lj^a 
deinefle vera.Sic foluitur ambiguitas fecun- 
dx.Sed prior ob terminum infinitum, non ni 
hil adhuc oculos pratftringit. Notandum er- 
go : quod fiue fit terminus finitus, fiue infini- 
tus , ampliabitur eodem modo, fipracedat: 
yel reltnngetur,fi iequatur. Vnde fenfnshu 
ius,non albu erit nigrum, eft, vt id, quod nue 
non eft album, vel poftmodum aliquando 
erit non album , erit alias nigrum. Et huius, 
non nigrum erit nigrum : figmficat , id quod 
non eft nigrum, vel vnquamnon erit ni°rii: 
fore tandem nigrum. Quod facillime vfu ve 
nire poteft: vt pote fi Petrus fit nunc albus, 
qui aliquo accidenti mutaturus eft colorem, 
tunc non nigrum ( qualis eft in prarlcnti Pe- 
trus)erit nigrum. Vnde mediante copula ex 
trinieca vnum contradi&orium .verificatur 
de alio.Pari forma in reftri&ione. Sicut hu- 
ius , Petrus erit albus: ienfus eft. Aliquando 
habiturum albedinem:ita huius, illefonius e- 
rit non albus, eft, aliquando non habiturum 
illam. Vnde fi cras fit albus, & poltridie ni- 
genambse funt ver*. Illefonfus lcilicet erit 
albus, & erit non albus. Sed non contradi- 
cunt : quia vtrobique prsedicatum iupponit 
m ordine ad tempus daufum in copula & 
verificanturpro diuerfis initantibus. ’ 
f TERTIO IN' EASDEM RE- 
gulas. Harc videtur falfa , anima Antichrifti 
neceflario erit: lua tamen deinefle erit quan 
doq ; vera : anima Antichrifti eft. Nam port 
quam creata fuerit, non poterit deinceps no 
efle:quoniam mens incorruptibilis eft. Ergo 
fallit regula : prsefertim cum fit immediate 
reducibilis.Hoc argumentum innumeras, & 
grauifsimas inculcat queftiones, pro fu i exa 
cta lolutione ventiladas. Nepe vt de futuris 
cotingetibus 3c in fc,& quatenus diuinse nui 
detue Iubi |C1 utu r ,tra£farem9,de animanatu 
ra,atq ; linmortalitate.Sed abiit, hoc in loco 


ift harc difeutiamp. Breuiter tfi dic:qmid pro 
politio argumenti habet duplice lenium. Pn- 
mus(& Certe quem formalius lonat)eft,ani- 
jna Antichrifti neceflario creabitur , aut fiet, 
auteueniet(nam erit hoc, cum de non exii- 
ftentibus loquimur , fonatauribus, fiet hoc) 

& inhocfenfu eftf.illa. Non enim necefla 
rio fiet, aut creabitur , fed libere per Voluta - 
tem Dei r.qui voluntarie & vt illi arridet , & 
adlubefcit, eunda creat. Nec fna deinefle e - 
rit vnquam vera.f. anima Antichrifti necefla 
rio creatur, aut producitur. Siuero referatur 
ad exfiftentiam anima- poftquam creata fue 
rit, ipfa modalis eft vera, & lua deinefle.Om 
nia vero argumenta, quar in contrarium ad- 
duximus, loquuntur de produfhone animat, 
ac eius exliftenti*,contcndentiapofl'eimpc 
diri, quod nos ingenue fatemur. Sed iam di- 
ximus propolitionem efle tallam , quatenus 
Ji erit, includit in hac oratione generatione, 
aut ci eationem. Secundo poteft plane con- 
cedi quod propoficio modalis eft falfa, & de 
inefle erit neceflaria. Nam quod contingit in 
rebus necefle eft, accidat orationibus:res au- 
tem ex contingenti tranfijt in neceflariam. 
Multa enim vt iint.cotingenseft. atpoftqua 
fuerint, neceflario funt.Etad replicamfclicct 
quod frangitur regula, refpondeto: primo re 

gula intelligi , quod vt litvera modalis, opus 
ell, deinefle ljt neceflaria. Sed non c contra- 
rio fi de inefle eft neceflaria:ipfa conlequen - 
ter erit neceflaria loquens de futuro. Quan- 
do rem fore, non neceflarium, fed contin°e- - 
ns eft. Et tertio poteft dicirquod de inefle no 
eft abfolute neceflaria, fed ex luppofitione.f. 
fuppolitofit creata.-regulam autem intelligi, 
quod habebit vnam deinefle abfolute necef- 

fariam. 

f AT flEPLICATVR:h*c:anima Pe 
tn neceflario eft, videtur falfa, & fua deinef- 
fe neceflaria:ergo, Maior probatur. Fuit ali- 
quando ialfaiergo lemper eft falfa. Antece- 
dens conflat, quia ante centum trafaftos an- 
nos erat falfa.Conlequentia probatur. Quia 

modalis non poteft ex falfa, in veram tranli- 
re, l.(», dicunt dial e aici)aut ell vera, aut j m 

pofstbilis,nulI a contingens.Et tamen confin 

gens ellet.fi ante fuit fiailia:* n, 0 d 0 ell vera 
lumoves vtuntnt hoc axiomate : fed certe 
iiefcio.ynde illud Inmierdfit. Atprimo illud 
no mtelligitur de modalibus milii, ,vt in qui 
. n C0 P uIa implicationis. Vt Socrates, 
qtu ell Papiens, pois.bfiiter ellauarus. Nam- 
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mi tlt fapiem.non tn o Jific*ur > modo:* i- 
deopotcft efie falla-Qua in re aduerlendu 
eft.limilem copulam tripliciter, collocari, v- 

no modo a parte fubieftuvt in exemplo. Vel 
aparte praedicati referens pariter lubicfltim: 
vt loannes pofsibiliter cft corpus, qui cftni- 
oer.Et vtroijue modo propofitio reducitur 
ratione copular ad copulatiua,priufqua ratio 
ne modi.jpbaturquafi modalis.Vt prima re- 
ducitur adhanc.Socrat cs pofsibiliter eftaua 
rus,&il!e efllapies.ln cuius redu£lione ferua 
dum eft docvmetuiu in capitulo liippofitio 
nis traditum-Ncmpe quod fi l'ubic6him diftri 
buitur:totuni fmuilcuin copula in lingula- 
res reioluatur. Vt omnis homo qui findet, 
impoisiliUter eft ignarus . Aiio modo collo- 
catur a parte prsrdicati rtferens illud:& tunc 
verolimiliorilla opinio mihi leropervifa fuit 
vtaincdo amplietur :& vnum prsedicatum 
totum reputetur. Vnde ha:c Plato pofsibili- 
ter cit animal, quod viuir:cfi vera : licet non 
fiuatur nuncvita:quia fimul curo animali vi 
ta illic ampliatur.llla ergo regula diale&ico 
sum non poteft intelligi de omnibus in dif- 
ferenter niodalibus: cum pluresfint tr.iftar: 
ied de puris.Harc illi eriam lufcipiuntraddide 
rim ego efie per plures puras, qu* ifiud prar- 
ceptum non ieruant. Nam multa fiunt, quar 
anteq-, fiertnt : cenlebantur impolsibilia , vt 
Deumficri hominem. Quis enim crederer, 
(vt dicitE!aias)acditum noftruni:& brachiu 
domini cui leuebtun cA?& alia fiunt etiam 
qu.e fafla iunc necdlaria: quorum cuentus 
erat contingens, litud axioma videtur ex er 
rore Arifiotihs oitu-Qui arbitrabatur omne 
incorruptibile efie SRernumrdc ce generabi- 
le corruptibilemumquam.f. incepifle: multa 
tamen multa incipiunt efle.qu* incepta non 
delinunt. Et multa principia habent no habi 
tura fine, iimile eft, quod diffinientes necef- 
iarium/ratuunt.l.necelTarium efie, quod lem 
per eft, cum tame non oporteat femper fuif- 
le,la: eft lemper futurum efie. Deinde inulti 
iunt gradus necelsitatis , quos hic diflerere, 
eflet n. e ras,ac limites facultatis tranlire. Igi- 
tur regula haud necefiario defenfanda eft, 
e natura , & fignificatio modorum tenea- 
tur. tcum hi modi fignificent pofsibilitate, 

impo si i it atem,necels!tatem rerum: & h* 

qualitates rn ,11, s aliter indicentur fecundum 
curfum natura: .aliter fecundum omnipoten 
nam De, , lerlno A lenfus in diuerfis faculta- 
trbus , & duciplmis multum diftinQus, & va- 


rius cft de limilibusaffertionibus.Qiiod enim 
philofophus indicat ncceflariiim , theologi 
allerit vere contingens, quod contra thcolo 
gus in fallibile reputat , philicui contingens 
Nimirum quia dilpaies menfuras fequnntur 
Motus coeli imphilclephia eft neceflaiius 
ira vt quilccre non pofsint.Sic abfolute phi’ 
loloplitis,& vere pronuntiat.Quoniam in re 
rum natura(quam ille fcrutattir)nulla eftpo 
tefias, qu* cali motu impediat .Theologi» 
his non contradicens, allerit nihilominus fti- 
per naturaliter polle fimilem curium inter- 
rumpi, ac cohiberi Pneterea Antichriftcm 
nafeiturum dicit philicus mere efie contin- 
gens, theologus adneitens eius natiuitatem 
diuinitus prophetatam, qtne prophetia falle 
re, aut fellificari nonpoteft , dicit fecundum 
hanc conliderationem necefiario rafeitu- 
rum. Itaque de modalibus , qua: pofsibilita- 
tem dt necefsitatem rerum important, pci- : 
fumus loqui dupliciter jpJiilofophfce fcilicet 
ac theologice.Quid autem lic pofsifcile,qi;id 
ve impofsibile Deo omnipotenti , propriem 
eft theologia: lalcultatis id tradere. Et ideo 
mea lententia non decet, hanc methodum 
diale&ici teneant, vtpromifcue fecundum v 
trumq-, lenium propoliriones diiudicet . Co- 
tenti efie debent, fi quid fit naturale pofsifci- 
lc agrouerint. Hoc vnum eos non lateat, 
quod generaliter omnes fufcipiunt Deum 
optimum maximum ,au&oremque natura: 
pofle efficere fuper natura: ordinem & le- 
ges, quid quid non implicat contradi&io- 
nem.Scd naturaliter loquendo neceflarium 
cft quod per caufas naturales aliter efie non 
poteft, Ac maxime refertur ad futurum. Vn- 
de fi iam efie aliter no poteft, etiam fi fieri an 
tea aliud potuifiet .neceflarium remanet. 
Pofsibile eft,quod per caufas naturales efie 
poteft. Impolsibilequod fieri nequit. Vnde 
ha:c, A da tn pofsibiliter viuiteft vera:etiam 
naturaliter. Non quia refurgere poteft(hoc 
enim eft miraculum) fed quia reuera vixit 
(pra-fens enim modalis ampliatur), Ad argu 
mentum ergo negatur modalem , nempe a- 
nima Petri necefiario eft , fallam efie. Qi Iia 
fallafiiit. No enim id exigitur:fedfalfam ali- 


Hundofore. 

rVLTlMO argvitvR-haec 
:fi vera. Deus necefl'ario eft creans, &lua 
leinefle contingens : ergo. Probatur tn a 
or. Creans necefiario eft Dsus, ergo u 
leccifario cft creans, per conuerfionem nm 
rlicem. 
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plicemr Freffcrtim fi teneimus ncceflarium 
non ampliare iquinimo etiam fi ampliet, va- 
let Petrus polsibiliter eftdd&us, ergo dafilu 
polsibiliter eft Petrus. Pro cuius lolutione 
eft aduertedum, iftos modos in diuifis,(quid 
quid fit de ampliatione) cum inter praedica - 
tum,& fubie&um iaceant,deiiotare,prsdica 
ttimconuenire fubie&o cum tali modifica- 
tione. Cu pofsibilitatef inquam)vel impoffi- 
bilitate,aut necefsitate. Qua in re quotiefcu 
que aliquod praedicatum competit fubie&o 
polsibiliter, vel impoisibiliter, e cOnuerfo e • 
tiam & lubie&um dicetur eadem reftriflio- 
ne de prsdicato.Quia modificatio pofsibilis 
Vel impofsibilis eft talis conditionis, vt fit ar- 
enalis vtrimque. Neccefsitas autem non eft 
itaifed contingit, vt hoc conueriiat alicui, vt 
animal neceflario competit homini : homo 
autem non neceflario competit animali. Et 
ideo propofitiones de pofsibili & impofsibi- 
h ( nifi alias fe offerat impedimentum) lunt 
conueitibiles, quantum eft modi exigentia. 
Vt hsecDeus polsibiliter eft ens,conuertitur 
in hanc ens polsibiliter eft Deus.Haec autem 
Detis polsibiliter eft omne ens, non conuer- 
titur.quia argueremus ab vniuerfalitate ineo 
pietate dependente ad completam, & abfo 
Jutam. Nani etli diceres omne ens, quod pof 
fibiliter eft ens, nulla eftreftrifiio.led potius 
ampliatio. Obftat tunc conuerfioni dillribu- 
tio prse dicati dependentis. At vero propofi- 


i tibde neceflario non eft «bfoluti conuerte 
da:nifi eadem modificatione praedicatum fa,- 
flOmiamfiibiefluminuoluatur.VtDcusne 
cellario eft creansiergo creans, quod necef- 
fario eft creas, eft Deus.Sed dices in ipfa mo 
dali non reftringebattir creans pro creante 
neceflario. Verum eft quantum ad luppofi- 
tionemat fi confiderecur quatenus praedica 
tum certe non dicebatur de-lubiefto, nifi cu 
necefsitate & debet reftri6Ve intelligi.Ethaec 
habitudo eft potius explicanda inconuerten 
te, quam ftfppofitio.Tamet fi huiufmodipro 
politiones modales plerumq-, fune clariores 
luis conuerrentibus. Igitur ad argumentum 
negatur maior. Imo-modalis eft falfa , quia 
deus non neceflario creat, fed libere. Et ne- 
gatur couerfio(vt patet.) Defe&um afsigna 
runt aliquiab amplo ad non amplum ex par 
te illius termini Deus fine diftributione.Sed 
■ reuera defe&us illationis non prouenitex 
parte fubie6H,cui idem eft ampliari, vel non 
ampliarided ex parte praedicati, creans. Alij 
ditent, quodab apellato adnon apellacum: 
at de hoc videbimus ftatim in hbro lequen- 
ti. Itaque ifta eft falfa , Deus neceflario eft 
creas, & hsc vera, creas neceflario eft Deus. 
Quoniam neccfle eft,vt creans fit Deus.non 
tamen opus eft, vt Deus fit creans. Poteft e- 
nim Deus bene efle,ficut erat ab sterno , & 
nOn creans , haud tamen inuenietur creans, 
quin fit Deus. 
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S*> Caput primo, De 
;? 7 hypotheticis. 

RO POSI- 

tio hypothetica 
eft illa , quae ha- 
bet duas cathe- 
goricasconiun- 
das tanquam partes princi- . 
pales fui , vt fi homo currit, 
homo mouetur. Et dicitur 
hypothetica ab hypos, quod 
elt fub,6c thefis,quod elt po- 
fitio,quafi fuppofitio, fiue fup 
pofititia loqutio : quia vna 
pars eius fupponitur alteri. 
Propofitionum hypothetica 
rum alia eft conditionalis, a- 
lia copulatiua, alia difiundi- 
ua. 

Lectio Vnica. 

Vcufque pro- 

traftus decarhegori- 
„ cislermo,etfi adhuc 
j" non fitablolutus.cum 
ixponibilium dilpura 
j.io liiperlic, iure hypo 
introducimus Geticarum traftitum 

cultas, Ii uua cftr*": 
bypothenas coucSf 10 "' P " 
uut - Nempe vt lcias , qua 



nam hypothetica vnaquarque cxponibilis ex 
panditur. Vnde hypothetica: notiam n ece L 
lario prarfupponit. Huius autem materi* Cr j 
dationem polliceor non modo breuem fu . 
turanrled nili conlulto quis eam extendere 
conetiir,amplam efle non polle.Quan^ | C | 0 
plerofque interpretum non extenlam tan- 
tum led adeo inextricabilem edidifle : vt & 
iuuenibus acceflu forinidolofa.Sed dabo o- 
peram, vt pro lui conditione paucis dillera- 
tur.Eius autem conditio(vt nuhi videor)ell 
lucidilsima his eire,quipr*cedetiacallucrut. 
Siquidc hypothetica(vt in textu habetur) ni 
hilaliud eliqua du* cathegoricarconm£l*. 
Quid clarius in le.quid oblcurius intcipretes 
tradidere? Naquaprimu definitio hac hypo- 
theticarum proponitur :illico vniuerli mille 
obieftionibus profiliunt.Hac eft hypotheti- 
ca, Petrus loquitur, & loannes cacer:& llefo 
fus dormitat:*: non habet duas , led tres, & 
poteft habere plures. Secundo haud eft ne- 
celTe,(int propolitiones cathegoric* tquini- 
mo nonnumquam funt hypothetica: -. vt hic 
fi omne animal elt lenfibile, & Petrus eft a- 
nimal, Petrus eft homo, & fimul eft fenfibili» 
vbi partes principales funt hypothetica Ter 
tio non eft etiam necelTe,femper eflepropo 
fitiones.Tat eft complexa propofitionalia:vc 
fi Petrus difputaret, Petrus elTetdoftus. Ve- 
rum hac diffinitio eft doftrinalis , pariter & 
magiftralis : & ideo fano modo intellegen- 
da eil.Prinio diftei entia radicalis inter has 
duas propoficionis partes eft, quod cathego 
rica componitur principaliter ex Iu b i eft o, 
pnedicato & copula (vt ex eius diffinitione 
conftat)har luar partes ipfiusprieftantiores. 
^t hypothetica non ex terminis immedia- 
te, led ex propofitionibus,feu(quod idem in 
prxfentiarum intelligitur)ex complexis pro 
politionalibus. Quarideo talia nuncupatur: 
quod vei bum habeant ,& fimilitudinem ge- 
rant propofitionis Itaque termini conh- 
ciunt propolitiones : h* autem hypotheti- 
cas. Vnde nihil iain determinorum qua- 
litatibus nobis (peculandum eft, quo p aC ' 

to fupponanr.diftribuantur, amplietur Cum 

autem h;ec fit hypothetica: natura: dofte e 
trusHilpanus dixit, cuius partes lunt duar. 
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Non quia dux dutaxat e(Te «Tebet : fed quod 
plures iequiruntur:& dux funt de quibus pri 
mohoc nome piures verificatur. Etforlan 
quia ad minus deberent ede dua-,& plerum- 
q ; hunc numerum non excedunt. Quod fe- 
quitur eathegoricc eadem & grauitate,& ve 
ritate inlertum eft. Nam vt plurimum profe 
fto cathegoricx partes principales funt hy- 
potbeticx,non rurlus alix hypothetica;. De 
complexis propofitionahbus iam diximus, 
lemper in hoc tra&atu iub nomine propofi- 
tionis contineri. 

f IN HYPOTHETICIS, folum qua 
litas penes copi^am confideratur: quantitas 
minime. Cum hxc penes fubiedlum colliga- 
tur :quod in Cmilibr.s necprxdicatumatten 
ditur.Vnde non dicitur hypothetica quan- 
ta, aut vnu:erlalis,aut particula tis:dicitur au 
tem qualis, negatiua, aut afiirmatiua. Quali- 
tas autemfut ixpilsime diximus)pelaturper 
copulam:Copula autem Hypotbeticalis.N'6 
poteft elfc v erbaiis,ied aduerbialis. Nam co 
pula partes comungit.-yna autem propofitio 
non poteii , forma liter prxbicari de alia :& 
cum propofitienesformaiiter accepta; com 
ponant hypotheticatn^fit vt non poisint ver 
bo conglutina ruqtiod dumtaxat iubie&o v- 
mt praedicatum. Igitur copulx hvpothetica- 
les erunt, quxlunt aptae orationes vnire,& 
'coagmenta re:vt li.& ,vcl,fi, quia.Sc fimiles. 
Affirmatiua erit, (i iiuiilis copula affirmatur: 
negantia fi negatur. Negario autem eft du- 
plex , alia adueibia!is,alia nominalis. Prior 
'etVmaioiis elHcacix,ac vimitkiquia abfolu- 
tior,& liberior.Ncir.ira!is,(cum necefiario 
Tuo fpbftantiuo adhxrear.vei fi eft fubftan- 
tiuimijVt nemo,& nihil, debeat efie pats iux 
cathegoricx ) reuir.citnr eius virtus : vt nifi 

Ccthegoricamampltxaiinonqneat.Aduer- 
biali= autem vt pote exepra',& compedibus 
‘follita, fertur non modoin hypotheticam, 
ve: tiiir ;& in totu diicurliun, atque arcuir.en 
‘tu Cuergo copula hypothcticalis fit extra ca 

thegoricas,abeanegationeartingipoteftque 

exhatedere pofsif. Vndeafola aduerbiali 
i edditur negatiua, no a ddtninafi,& fi plures 
illic exiftar. \ t nulltr animal currit, & nullus 
leoelc eqmis,eitafHrmans I quiaIi & affirma- 
tur. At no itmper nec aduerbialis negat illa: 
led tantummodo cumin frcntifpicTo pro- 
polifonispoisita neganter accepta lerturin 
totam :vt non equus eft animal , & angelus 
eft ienfibilis. Primo <Sc principaliter negatur 


hic partium maiorum coniun£lio,non cquti 
efie animal, aut angelum elfc fenfibilem, led 
cohxerentia partium, non efie.fcilicct vnum 
& alterum. Adfimilitudincm cathegoricx, 
vbi prxdicatum pars principalis remonetur 
negatione ab fubiefilo- Ynde vt illa hypotlie 
tica negatiua fit vera ,fat eft copulatio par- 
tium fit talla. Vt hxc,non Dens eft bonus, & 
dxmon eft optimus , tota eft vera. Dixi no- 
tanterin regu!a,quando accipitur vt in tota 
exter.la; quia poteft congrue etia prolata in 
principio fumi, velut pars prioris cathegori- 
cx:& tunc non negatur hypothetica. 
^CONTRA hoc eft duplex argumenti?. 
Primum cum totum denominetur ab parti- 
bus,non poteft fieri, vt ambx partes fint ne- 
gatiux,& tota hypothetica affinnatiua. Yn- 
cie fallo alfirmaniusJian efie aifirmantcr.ul- 
lum animal currit,& nullus equus eft homo, 
nec c cor.uerlo videtur verum, quod tora fic 
negatiua, & non partes. Vt hxc nen Deus eft 
malus, & diabolus eft bonus. Secundo argui 
tu i -Non poteft negatio non efie pars alicu- 
ius cathegoricx, cum hypothetica no habeat 
nifi cathegoricas partts.Ad primu refponde 
tur : quod aliqua habet nonumquam tetum, 
quod non habent partes ( nifi dicas Penum 
no efie hominem, quia nec anima homo eft, 
nec. corpus ) & hypothetica eft copulatiua, 
cum partes non fint copulatiux, led copula- 
tx.lta poteft elle negatiua, & partes no: & c 
coiiuerlo.Ad fecundum relpodeto, negatio* 
nem efie pa rte totius propofitionis non ali- 
cuius partis, fient & copula hypotheticalem. 
Nonnulli docent:qucd etiam redditur nega 
tiua , fi negatio copulx hypotheticali cohx- 
reat.Vr Petrus loquitur, non, & loannesre- 
fpondetded profe&o eft barbara copulatio: 
cu tamen in dialeflica id doceatur oportet, 
quod Icite, ac erudite ingiauioribp dilciplinis 
vlurpemus. Illum autem barbarifmum ne- 
mo inter philofophos proponere audebit. 
Igitur tuc eft negatiua, cum in principio pro 
fertur. 

HYPOTHETICA habet tres fpecies. 
l.coditionale, copulatiua, difiunfiliua: qux fic 
.efficimur. Cum partes hypotheticx debeant 
eiTe ccnexx, atque cofutxifi coneauncurco 
pula,fi:ent coditionalis.Vt fi bo diiputat.ho 
mo loquitur. Si vero per li , & aut alia xqui 

ualente m, vt li, ac, atq-„ copulatiua, vt Plato 
eft diurnus I-hilolophus , <* Alcibiades ftre- 
nuusdux Athenienfium. Sivero perii, vel 
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..... ve SC Smiles dirmaionti, vocabitur Ji- 
c ’a; u . v t Pompeius fuit inflatus , vel Ce- 

firfuir c y ram 'Ui. Contra hanc diftinaioiiem 

,‘ r .„itur i multis multipliciter. Nam propo- 
dma ttmporalM,localB, rtlatiue luor hy 
pochecicieiqiiibus nullum iliorum membro- 
rum congruit. VtquoJ ait fa lutius, pnus qua 
incipias confuiroA vbi confuluc.is, mature 
fafto eft opusivbi animum applicueris , elto 
conflans; quando locuturus fueris verba me 
ditarc:omnis homo eft animal, qui eft etiam 
rationalis: Sc Iole lucente dies eft. Secundo, 
omnes conlequenti* funt propofitiones : na 
certe difiniuntur per orationem. Diximus 
enim iuperius,quod argumentum eft oratio 
& in quinto libro difimrur filogifmus. Quod 
fit oratio : & tamen nulla alia oratio eft nili 
indicatiui ,& fignificans verum & fallum.^ 
Quae quidem propofitiones iub nulla iftaru 
continentur. Kefpondemus omnes hyporhe 
ticas,aut formahter efle tales, vel ad eas re- 
duci. Nam propofitiones tcporalcs, locales, 
Sc de ablatiuo reducuntur facile ad conditio 
nalem-De copula implicationis ad copulari- 
uam, veldifiuctiuam ,fi fuerit negatiua que- 
madmodum in fecundo libro tradidimus. 
Confitquentix autem reducutur ad conditio 
na!em:quse fimul eftpropofitio Sc argumen 
tum. Et fecundo relpondeturrquod princi- 
paliter agit hicau&orde propofirionibus, 
ad fcientias expe&antibus :inquibush*trcs 
ipecies tiequentioresfunt:reliqua: raro, aut 
numquam. Et argumenta in difciplinis non 
vt propofitiones i'umuntur,led vt finis «Sc fco 
puspropofitionum. Huc ergo Petrus Hilpa- 
nus oculos conijciens fapienter Sc grauiter 
hypothetica in illas tres Ipecies partitus eft. 

Cap. 1 1. De conditio 
nalibus. 


fVjONDI TIO- 

I nalis eft illa, inqua 
coniungfttur duae ca 
thegoricae per hanc coniun- 
dioneni, fi. Vt fi Petrus dif- 


tertius 

putat.-Petrus loquitur. E t 
cathegorica.cui immediate 
pratponiturconiundio,)] 

citur antecedens, reliqua ve- 
ro confequens. Ad veritate 
coditionalis requiritur, qudd 
antecedens non pofsic efie ve 
rum fine cofequente.-vtfilio 
mo eft, animal el^ V nde om 
nis conditionalis vera eft ne- 
cefiaria,& omnis falfaeftim 
pofsibilis. Ad falfitatem con 
ditionalis fufficit quod ante- 
cedens pofsit efie verum , fi - 
neconfequenti. Vtfihomo 
eft, album eft. 

Ledio prima. 

I, SI, AQ_VO HVPO- 

i th.etica conditionalis nuncupa 
I tur multifaria , multisq-, modis 
accipitur Pnmo interrogater: 

. 1 vt fi licet fabbato ctrareifecun 
do promifsiuc.vtfi feruieris regi fideliter,ho 
noraberisab eo : alio modo condirionatim, 
vt fi interfueris facris,efto valde attentus, & 
mille alijs modis. De quibus acceptionibus 
non cft diale&icorum tra&are, fed rhetoru, 
Sc iuris peritorum: ad quorum facultates ex 
pe&ant. Vnde eft titulus.ff. de pollicitatio - 
nibus,& .ft.de pattis-Melior titulus.ff. de ver 
borum obligation. &.C.eodem:vbi& quid 
promifsio.quid pollicitatio, quid pactum , 
quid eorum virtus, & valor exigat atque po- 
ftulet.exaflilsime traditur. Alio modo acci- 
pitur illatiue , cum ex conditione polita au- 
quid infertur:vt fi homo diiputat , homo 

quitur. Hic loqui infertur ex dilputatione- 

Hoc pa6lo innuitur de condicionalibus pr<e- 

fens tranatus Sed quemadmodum mpen 

reduximus inultas propofitiones ad coa 
nalein , ita modo ipla formalis, leu 
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conditionalis quadoqlie eft integ ra, atq; per 
fefta.Vt fi nobis eft dies:lol illuminat noftin 
hemilpb* ri um.N6nu n quam fracta &(vt ita 
dicam ) mutila: vt homo eft lenfibili», fi ani- 
mal. Vtraque eft conditionalis, licet lecunda 
(vtiacet) fit cathegorica:quiapatentiirime, 
& facillime ad hypothetica, & lpecie illatio- 
nis reuocatur.V nde de ambabus fub vuo co 
textu loquemur v ambas condicionales appe 
llitando, 

f CONDITIONA LIS ergoeftilla, 
ybi coniunguntur dux cathegoncx per hac 
copulam, fi, quse eildem temperamentis mo 
dificatur ac prxcedens. Poliunt enim non ef 
fe propofitiones partes, fed propofitionalia, 
vt fi Socratesviueret, aliter gubernaretut res 
publica: & non efle cathegoricas , fed hypo- 
theticcs.Quotquot tamen extiterint, diuide 
tur in duas:altera erit antecedens, altera co 
fequens.Prior eft (vt habetur in textu ) cui 
immediate coniungitur particula , fi : altera 
conlcquens.Sjue enim dicas, fi leo currit: leo 
mouetur,fiue leo mouetur,fi leo currit, vtro 
bique leo currit, eft autecedens. In quibus fo 
laqualitas(vtdudum dicebam)cofideratur, 
non quantitas. Et quidem illa eftnegatiua, 
cuius exordio ne.gatio ptofertur: Affirmati- 
ua autem, fi non illic proferatur: quantumcu 
quepoft notam illationis negationes coacer 
uentur.Vthxc no.fi equus eft animal, equus 
eft infenfibilis. Hxc affirmatiua,fi homo non 
eft ens, homo non eft rationalis. Atque len- 
ius affirmantis.eft inferri vnu.ro, fi eft alteru: 
negantis autem, folum eft, non fequi. f. non 
inferri equum efle mfenfibilem,fi eft animal. 
Sed quid dicemus de frafiis coditionalibusi 
Vtr.on homo eftanimal (i -.eft.alb.us, vel fi al 
bus( vtroq ; enim modo frangitur. 1. & cum 
exprefsione copulat & fine illa. Certe efle 
negationis politionem impendip quam am- 
biguam^ aneipitem.Si enim vt pars prioris 
propoiitionis ponitur, & no fertur in illatio- 
nem, eft affirmatiua conditionalis :& fenfus 
eft, fi homo eft albus, non eft homo animal. 
Poteft autem ferri immediate in illationem: 
& tunc eft negatiua , fignificatq-, non valere, 
fi ho ino eft albus.qucd homo fitanimal.Co- 
ditionalis autem habet duo: nempe quod fi- 
mul & eftpropofitio,& eftconfequentia.Si 
mul enim & aflenmus aliquid ,& aflereado 
inferimus. Affirmamus quidem dumtaxat va 
Iere illationern:& affirmando illam exerce- 
«nj). Vt fi chimera volat, chiinera habet alas. 


Hic nec volare, nec pfnatam efle aftrtiunu»: 

led tantummodo valert, Ii volat loitiri pen- 
nas.Vude conftat conditionalem atlii inati- 
-uam jSc veram nihil mreru natura ponere, 
qqantumlibet de rebus naturalibus agat. Illa 
enim propofitio eft veta, & linee chimera, 
ntc volatus, nec penna: in orbe . vUx exillat. 
-In quo luijt omuino ceditionales fingulares: 
vt cum ab eo quod re6 eft, vel non eft,cxte- 
tx propofitiones tam cathegoricx,quam hy 
potheticx fint ver*, vel fallx.Conditionaks 
ab eo, quod bene fequatur , vel no lequatur , 
has qualitates lortiuntur.Katio autem huius 
lingularitatiseft,qucd cum fit propolitio,& 
t onlequenria, nihil aliud eius ventas, qua ip- 
fius bonitatem exigit. Ita vt veritas prepofi 
tionis in ea,& bonitas coincidant* Quocirca 
ad veritatem conditionalis aifirn atir.x lulfi 
cit,bene fequi. Ad talfitatem, male inferatur. 
Ad veritatem negatiux e contra male lequi: 
adfalfitatem bene. 

f V T A V T E Ivi confiet, qua lingulare id 
fit ccditior.alibus,aduerte triplice efle argu- 
metationem. I, rationale, teditior aiem,cai.l- 
lalemfqux elt diuifioteitij modi Iciedi argu 
mentationis) Conditionalis modo dilfinira 
eft. Rationalis efi,in qua confecuens deduci- 
tur ex antecedente mediante particula er- 
go, vel igitur.Ythomo eftiifibilis:ergo elldif 
curfiuus.Cauflalis eft , in qua antecedens eft 
caufta conlequentis. Vt quia angelus non ha 
bet corpus:t\on occupat locum.lnqua illatio 
ne, eft antecedens , quse lequitur immediate 
notam illationis, fiue alia prxcedat flue non. 
Nam & in his ambabus, quia homo eft ratio 
nalis eft dilciplinabilis : & homo eft dilcipli- 
nabilis,quia eft rationalis., femper eft rationa 
lis, eft antecedesieft dilciplinabilis, coleques. 
Dicitur autem prima rationalis: no quod po 
fteriores non fint rationis opera, fed quia ra- 
tiocinationis forma , atq-, : natura perfectius 
inrationali relpledtt & elucelcit. Siquidem 
ratiocinari eft, deuenire ex vno cognito in 
alterius notitiam,inferreque ex notis iono- 
ta.Et certe fi attente pro(picimus,in nulla a- 
lia confequentia ita patenter ,& formaliter 

ac in rationali vnum infertur exalio.Condi- 

tionalis eo minus hac proprietatem parrici 
pat,quod non abfolute infert, led cum coiii- 
tione,fi verum eft antecedens. inquo certe 
non accedit, nec multifqiiidem paralangis lu 
eida ac exprxllam formam colequtionis ra- 
tionalis. Praeterea, nota,fi,non itaexprimit 
K vira 
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nm illationis, vt copulse raticnalcs.Catiflalis 
in tantu ab ratione confequcti* degenerat, 
v t propemodum non fit coniequentia. Po- 
tius enim innuit elle vnu,quia eft aliud. (Vt 
hominem etfe rifibilem.quia eft rationalis,) 
quam inferat vnum ex alio. Proprius af- 
ieritur vmnn efle alterius cauda. Omnti b* 
tres Ipecies nihilominus conlequenti* funt 
bona?,* quandoque mal*. Bona confequcn 
tia in qualibet lpecie, quando confequens de 
ducitur bene ex antecedenti: (vel fi vis id ne 
gatiuo figno explicari) quando non poteft 
ita efl’e,ficurfignificaturper antecedes, quin 
fit,vt per conlequens. Attamen h* confeque 
tia? prseter hoc eiTc, habent etiam ede propo 
fitiones. Omnis autem propofitio elt vera, 
vel talla. In omni ergo coniequentia quate- 
nus ell quaedam propofitio, necede eft repe- 
riatur veritas , vel talfiras. In quo plurimum 
przfatx Ipecies ditierunt. Nam conditiona- 
lis nihil amplius, vt efiet vera propofitio, po- 
ftolabat ( vt explicuimus) quam vt fit bona 
cnlequuiio.hationalis prarter illationis pro- 
bitatem, exigit antecedentis , ac confequen- 
m veritatem. \ t homo eft animahergo ho- 
mo eft fenfibilis.V bi et optime deducitur:* 
vtraq; propofitio eft vera. H*c autem chy- 
mera volat :ergo habet alas. Eft quidem bo- 
na iilatio,&talla jppofiriorcuius neutra pars 
eft vera.Sed qu*ritur,an ficutin rationali fe 
paratur bonitas abucritate.ita * cotra veti- 
tas ab bonitati ( ideft) an deturpropofitio 
rationalis vera Sc mala coniequentia^ Pari 
atfirmatiua probatur ,h«ec oratio horno ell 
ienfibilis: ergo homo eft aibus:ctl deteftabi- 
lis argutatio, fed vera propofitio. Nam cum 
fit tora hypothetica, cuius vtraq-, pars eft ve- 
ta, tora pariter veritatem obtinebit . Secun- 
do illa ell indicatiui modi : Se fignifitat rem 
ita elle, ficur ell:ergo ell vera. Rcipondetur 
negatme. Haud eft vtriulque ratio «qualis. 
Veritas enim in hishabet le ex additione. Et 
ideo ficut repetitur animal non homo, ho- 
mo autem no animal minime : & intellcQus 
non dilcurfiuus, verum dilcurfiuus nonintel 
‘«tus nequaquam: ita bona confequentia 
non vera propofitio, at veritas abfque boni- 
tate nullibi illarum inuenitur.Quod ratione 
comumre mihi videor. Si h*c coniequentia 
eft propofitio atfirmatiua: hzc autem , vt fit 
vera > ,n, 8 et vere partes coniungantur per 

copula :ficut vero in carhegoricaexigimui, 

vt prarciicatum competat inhietto, ita partes 


rationalis principalis debent coli* fere 
autem coniunilio confidit in hoc, qif d ' 
£te vna inferatur ex alia.ltaq., nonluf(j° a re ' 
vnaqu*:qiie pats ieorllm Veia exift at l f . iVt 
fuper ad inuicem cojptentur.Vnde opj '2 
Iit bona confrquentia.Prztetea oinni Sco e * 
Ia propofitionalis videtur importare rfl e 
necede ed competat impropofitione affif 

matitia. Ede autem impoitatum peri(t am 

tionalcm eft illatio.Ergo debet ntc,* re £, * 

inferri confequens, fi propofitio vera eft. 
negatiuis vero facile ell dare illud, nempe ve 
rarn propofirionem,* malam coniequentia. 
Nam quzuirmala coniequentia negata eft 
vera propofitio. Vt fi dicas non Pettustftal 
bus:er go ell muticus. Tametfi non eft in vfu 
negationts in fimilibus intelligantur in tota 
confcquentiam ferri. 

^ CAV SSALIS autem rt fit vera, rene 
ra lolum poftulat,ede bonam confequentia. 
At vt Iit talis,exig-t* antecedens,* confe 
quens verum;* infuper antecedes clfe cauf- 
iamconfeqUentis. Nam illatio in caudali in 
hoc certe cor.liftit quod vnum eft caula alte 
rius.Non enim aliter infertur ex rationali ri 
fibile , nili aderendo vnum efficere alterum. 
Ergo vt fit caudalis vera, necede eft antece- 
dens Iit cauda confequetis. Sed caufa elle an 
tecedcns, aut conlequens effe&usno poreilj 
nifivtrumq-, (itverum. Namprofupponerc 
debent dialeitici, quod efficere, non mfivero 
conuenit.Et ideo licet veiifsime dicamus, ad 
veritatem caudalis fufticere bonitatem cole 
quentix :in hoc tamen includitur,* veritas 
vtriufq-, partis , * caudalitas antecedentis. 
Quod in conditionalibus nullatenus require 
batur. Nec veritas inquam partium vtin ra- 
tionali, nec caudahtas:vtin hac. Quapropter 
eft fingularifsimumpriuilegiu illitis lutficere 
libi ad veritatem illationis bonitatem. Exqui 
bus infertur elle quanda reduftionem inter 
illas confequetias no reciprocam. Bona con 
fequentia caudalis (vt pote qu* plura poftu 
lat,erit bona rationalis : itide rationalis erit 
bona,* vera conditionalis,fed non retroce 
ditur:vt ex oratione tacile colligitur , e- 
xemplo cernitur. . 

qHACTENVS de veritate, * talfitate 
conditioralis:* quid ad vtramq; requirere- 
tur brt ui lermone expandimus- Se d qu» * 
fit necedaria, continges, vel »mpof»iM* ls - 1 
nulli , & quide viri doctrina pracftan«* aU . 
mantjccditionale, fi vera eft,necellaria e 

fi talla, 
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fi falfa^mpolsibilcm :nullam'contingentem. 
Quorum ratio eft:quia coditionalis veritas 
eil conlequutionis bonitas. Confequentia: 
vero bonitas eft necefsitas.Confequetia bo- 
ra(inquam)eft neceflaria.Vnde quafi in pro 
uerbiumabijt : conrequentia ,qus femeleft 
bona,fetnper eil bona.Si ergo lemper eft bo 
na, lemper eritvera:& per cofequens necefla 
ria. Si vero eft mala confequentia , femper 
erit talisrac proinde erit impofsibilis. Nam 
propofitio impolsibilis eft , qus non definit 
vnauam efle falfa,nec definere poteft. Hanc 
opinione fequutus eft auftor manifeftifsime 
in textu.Ego vero gauderem, fi poflem libe- 
re fubfcribere:atq ; eius opinioni fuftragari 
Sed anunaduerto , quod confequentia: bo- 
nitas eft multiplex ( vt ipfi quoque admit- 
tunt.)Qusdam formalis qus in fe,& vbique 
tenetiqusdam probabiles,actopics,qns in- 
itantur:* nihilominus in aggregationem bo 
narum recipiuntur. Et confirmatuncondi- 
tionalis non tantum conftruitur in rebus v- 
niuerfalibus,fed crebro in Angularibus :vbi 
non poteftefle tanta euidentia & infallibili- 
tas.Vthsc,fi Petrus ftudet: doftus erit.Tali 
bus ingenij dotibus poteft Petrus a natura 
effe ingenitus, vt fit probabililsima cofequu- 
tio : & nihilofecius potens deficere. Similes 
conditionales reputo ego contingentes : vt 
pote qus in ratione confequenrisfcum bo- 
na: cenfeantur ) non fune adeo infallibiles, 
led multum probabiles ac perfuafsibiles. 
Quinimo loci topici,vt in plurimum, funt 
dumraxat probabiles. Et profecto eft miru: 
fint quamplurims confequentia: rationales 
apud iftos no neceffaris, & no admittat con 
ditior, ales. Igitur ego ii mihi viris tam graui- 

bus obfiftere,&reclamare, liceret, fic philofo 
pharer.Si bonitas illationis foret multu pro- 
babiiis,iudicarem contmgente-.fivero incota 
minabilis.acinuiolabilispieceftariam. .At ve- 
ro de falfitate probe docetur,fi falla eft, im- 
pofsibilis eft. Nam mala confequentia eft, 
qu;t nec eft ineuitabilis , nec admodum effi- 
cax. Qua: proinde nunquam eritbona:* per 
confequens impofsibilis- Et forfan idem re 
ientiunt quoque priores. Nam licet dicant, 
veram propofitionem effe neceflariam:ficut 
nos in bonitate gradus inuenimus : ita illi & 
in necelsitate inuenire,admittereque tenen- 
tur. Et vocabunt neceffariam propofitione, 
qua: vt plurimum vera eft.tametfi raro defi- 
ciat. Et talis laltem debet efle omnis bona 
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confequentia. Nam fi frequenter* pafsim 
infringitur, reproba eft. 
fDE AE QJ/ I P O L L E N T 1 1 S, E T 
oppofitionibus conditionaliu non eft opus 
peculariterdifcutere.Nam primo dearqui- 
pollentia non oportet stquipollentcm om- 
nis condicionalis habeatfficut de squipolle- 
tibus aftum eft). Tum quia eft conlequcn- 
tia:tum quia non indiget hoc genere arguen 
di, nec perconuertentes probari. Contradi- 
£f oriam vero habebit, fi proponatur negatio 
affirmatius, vel adimatur neganti. Qus con 
tradi&io folummodo: penes illatione verta- 
bitur. Vna ponit lequiralia fequell j inficiet. 
fCONTR / prsfata, vt perlpicua redda 
tur magis, arguitur. Hsc:chimera fi volat, ha 
betalas .eft. bona confequentia,* folia pro- 
pofitio, Nam fi bona eft argumentatio,* co 
iequens eftfallutmantecedens eftfolium:& 
per confequens nulla illic eft veritas. \ bi na 
enim veritas fignificatur , nifi in compofitio- 
ne,& diuifione , fed compofitio illic nulla a- 
lia eft nifi antecedens * confequens : ergo. 
Sed minor probatur : quia termini non lrip- 
ponunt.Ad hoc argumentum primum nota- 
to, inconditionalibus nullam rationem lup- 
pofitionis terminorum habendam. Nam hsc 
tantum iuuat veritati, folfitatiue chathegori 
carum.Quo circa vbi nulla veritas , vel talfi . 
tas cathegoricaru exigiturimulto minuslup- 
pofitio,vel non luppofitio conducet. Tantu 
bonitas confequutionis refpicienda eft.Nec 
iioc de terminorum fuppofitione tam pecu- 
liare eft conditionali , quin conueniat non - 
numquam copulatiuis , & difiunfiliuis. Qua- 
rum dantur plurims affirmatius abfque ter 
minorum fimplicium fuppofitione,* mults 
etiam falis cum illa. Vt hsc Adam non eft 
in limbo,* Antichriftus non fuit prior illo, 
eft vera:vbi termini non fupponunt:hsc fal- 
fa,bomo eft lapis,* leo eft hinnibilis. Secun- 
dum notato:quod * fi confequens, * ante- 
cedens fit falfum, tota propofitio eft vera, fi- 
gnificans vnu fequi ex altero.Hsc autem ve 
ritas totius orationis compofitione impor- 
tatur. 

fSECVN DO, fecunda huius copulatius 
pars, aliquod animal eft, &fi tu es ipfum, tues 

quus, eft bona confequentia. Nam non pote 
nt antecedens elTe verum, quin Conlequens: 
& tamen Ispe fallit. Nainli fub anteceden- 
te : relatiui fingrilarizes equum, eft vera ler u 
da pars:fi leonem , talla. Etvtrimique licet 
K z oftenue- 
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oftenJcre:cum pro vtroque fumatur. Digla 
diantur diale£hci,an relatiufi rcciprocu .an- 
tecedens politu in altera categorica referre 
polsit.Quod li refert, depedet ab illo pm iter 
in acceptione. No.s autem ia diximus in lecfi 
do libro, rcciprocu neutiqua limites l'u* cha 
tcgoric.v prartergredi.At Sc li hoc admittere 
turrr.o datur proinde conditionalis bona Sc 
falla-Na quoties bona cofequcntia foret , & 
uo alus veritate foriiretur.Dutaxat cocludi 
tur efle cotmgente coditionalc. Veru relati* 
uii rcciprocu ,bcne potell fumi no reciproci. 
Ettiicide eft diciipfum ) & illud. Et in hoc fen 
fu poteft procedere argunfetti Ad quod ref- 
p6detiir.quod Illa colcquctiaell mala Sc im - 
poisibilis:quia eft line fpecie <Scapparetia-Na 
quidquid demolires fub li animal lempcr il- 
lud refert animal quod eft. Modo quid ger- 
manitatis habet, li tu cs animal , debere efle 
equu.maxinie quod etia fifingeres, lolii cquu 
exillere^d huc non bene fequitur.Quia lutfi 
cit,pofle relpondente multas illius inllatias 
afltgnare : & alsignabit (vtprolpicis)tr.ille. 

^ P R AE T E R E A,li condicionalis eft pro 
politio vera dabunrur cctradiclon* propo- 
titiones non oppolit* qualitati*. Xahr, fi e- 
quus eft animal, equus eft ienftbilisiquaquain 
equus fit animal non eft fenfibilis cotrailicuc 
& tame amb* iunt aflirmatiuar. Adh*c dan- 
tur duarcoditionalescotrariar, du* fubcotra 
rix.ergo m his ratio habetur luppofitionu& 
quatitatis rerminoiu. Antecedens patet. H* 
videntur contraru-Ji oinnis equus eft albus, 
& Brunellus ell equus, Brunellus ell albus. 

Si nullus equus eft albus Sc brunellus eft e- 
quus .brunellus uo eft albus Sc h* fubcontra 
n-tur,lj angelus mouetur, & Raphacl ell an 
gelus,Raphael moueturmGfi omnis angelus 
mouetur , & Rapbael eft angelus , Raphacl 
mouetur. Ad primii dicendi! non efle incon 
oeniensinhac inatenaid.quod infertur. Na 
cu in affirmariua afleratur lequella.quomo- 
colibet talis illatio negetur:erit eius contra 
diti oria Sed tame rcueiano definit illa ad- 
uerlatiua quoquo paflo negatiua efle. Ka li 
quaqua no.negatio formalis efr.Et ita nega- 
Ad wr !- e { u ^tienter oppolit* qualitatis. 
)ed lu , ‘.V 1,0 c «celle eft illas efle cotrarias: 

te coi iaue£ r#t *' Cii “ a C “ < ’S llific « t bonita- 
v !’•' >non poliunt opponi, nili penes 
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tur abtf pore.Na fi i maiori flat accidJulit, 
&in minori naturaliter, nihilvalet.Neg«. r 
quMftJWtM^poIkio,* bonae ole, K* 
vnde no funt c6trari*.Sic refpodeto flL-. . a ’ 
q Arguitur vltimo citra ludametu huius °’ 
tei i*,ncpe efle coditionale piter Sc cofenu* 
tia Sc jppofitione. Sequeretur cofequetia de* 
bere dici vera, vel fallam. Siquidcellpr O p 0 f 
tio:qu* has qualitates naturaliter in duit*C6 
firmatur, jppofitio eft genus* quiditas C 6f e 
quentiar.Ergo fi jppofitio ncceflario eft vera 
vel falfaicolequetia etia eilde prsdicationi. 
bus fubijcietur.Oei vbiq ; negat cofequetianj 
appelladavera.fed bonarquatulibet jppofitio 
d natura fit argunwtationis. Ob id, quod efle 
tia cofequentix eft retie inferriires prorfus i 
veritate diuerfa,negatquc proinde has obie- 
ras rationes.Haud enim valet di motus eild 
eflentia aflionis, quidquid prodicatur de n;o 
tu, prodicetur fimiliter de aclione.Na motus 
ell pafsio & a£lio no ell paisio , * terminus 
eftvox&vox ell aenterminus aut no ell aer 
& multas iullantias veras fimiles adducunt, 
f EXc6di:ionahbusquaq ; fingulofinc inte 
gro cofequetio c.uoda argumetationes coa 
llruutur rationales. Vnde duo locivtilesar- 
guedi jTir.anat.Primus a tota afiirmatiua co 
ditiouali cu politione antecedetis, ad politio 
ne colequentis ell optima dedu&io. Vt fiho 
mo currir.homo mouetur:fed homo currit: 
ergo homo mouetur.P ofitio antecedetis eft 
iplius Inblumtiodicut eft in codirionali inta 
Ctu.Iraq-, fi fuerit ^ppofirio negatiua, talis iub 
fumatur. Vt fi nullus homo ell muficus.Pe- 
trus no ell muficus:fed nullus homoell muli 
cus:ergo nec Petrus. Secudus locus a tota at* 
firmatiua coditionali cu dllrudione coleque 
tis addeftruflione antecedetis jpbi infertur. 
Vtfi albedo ell color, albedo eit qualitas, led 
nulla albedo ell qlitas:ergo nulla albedo ell 
color. Delhuere colequens elllublumere co 
tradiftoriu eiusvel iplumer cu negationis p- 
politionc.Uellruetur,enini fufficieter abilla. 
c HACTEN VS de coditionalibus doa rina 
habita cuius occalione Sc de alijs argumen- 
tationis ipeciebus prxltringiinus: opere pr* 
tium fafluru me exillimo, fi regulas aliquot 
tradam cun&is arguendi generibus accom- . 
modaras, ac per vtiles. Quibus de inceps lat 
fcio neccfle fore dialeflici vtantur. 
deo huc inferendas cullodiui quod u 10 ^ 3 . 1U 
pa^o fermone faciliores miWvidetur, « m ' 
tellc£lu,& explicatu. Qii* nimiru regule no 
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tam ab bonitatem confequentix dignolcen- 
dain confiwunt,quam ad veritatem , felfita- 
ten i,necersitatem,& buiufce qualitates par- 
tium antecedentis , fcilicet , & confequentis 
perpendedas.Pro quarti introdu&ione atten 
cilsimecotemplator. Quod quemadmodum 
natura hominis eltdifcurerre,* ex notis ad 
ignota procedere(quod medi s orationibus 
exercet) itaneceilario propofitionum pro- 
prietas ell, ve pofsint vel iplx inferre , vel ex 
alijs iaferh. Nam fi propoficiones non ab fe 
pendent:vel comun£lione,aut repugnantia, 
non fe mutuo refpiciunt, qua nam via , quo 
tramite inteliefhis ex alterutris in alteras 
deduci poterat? ii vna non foret vel via, vel 
medium, vel finis alterius^Et demum nili ne 
xu aliquo , * necelsitudine inuicem tenere- 
tur. Quod ex iplis rerum naturis importatis 
firmeter,* ineuitabiliter promanat. Cunfta 
enim mirabili concetu cocordant: omniafe 
ie iuuant.Quxdam libi mutuo aduerfantur. 
Nulla res fibi loli orta ell ,quin cum multis 
quxhbet,imo cum omnibus ordine quodam 
negocium habet.Cum ergopropofitiones,* 
omnino voces figna rerum exillant: necefle 
ell(quod & ante nos Ariilotiles docuit ) ide 
in orationibus inueniatur, q S & in rebus ip- 
lis otrendimus.Nempe vt earum veritas, fal- 
iitas, * exter* non modo ex lepateant, ve- 
rum ex reliquis propoiitionibus.qux exipfis 
inferuntur, velantecedunt , deprehendi pol- 
fint.lgicur vt cognoicamus,qua arte, & inge 
nio vnumquodque horum agatur, has regu- 
las lubnectimus.Quarn proinde liquet, quan 
ta iit vtilitas , quantoque nixu intelligentia 
quxrenda.Prima qualitas lic veritas, fecuda 
fellitas, tertia contingentia, quarta pofsibili- 
tas, quinta neceisitas,lexta impofsibilitas. 
f I J R I M A regula ell.Ex vero non fequi- 
tur nili verum. Verapropolitio non inferet 
nili veram. Vt fi coniequentia eft bona, & an 
tecedeus eft verum.confequens erit verum. 
Per hanc regulam habetur, & quid veru par- 
turiat,* quid parturire no poisit. Circa qua 
notato quali principium iuconculTumapiid 
dialeChcos lemper celebratum limpofsibile 
fore , in bona coniequentia antecedens efle 
verum & conlequens felium. Quod in hac 
prima regula fundatur.Per quam neceifariu 
elle docetur,fi antecedens ell verum :confe- 
quens illi relponlurum. Cuius multiplex eft, 
vtilisque indialeclica vfus. Nimirum* ad 
propolicionis veritatem ollendenda , iplarn 


„ aliqua manifcftius vtra ritt «nfertndo, * 
ad malitiam conlsijntnti* dtttgtndaui. Sl 
enim anteeedem ell verum , & conlequem 
fallum, lufficicntei eius improbitas arguitur. 
Verum etfi verum dumtaxat infer#t:potelt 
ex fello tamen inferri. Vnde licet conlequu 
tio valeat,* conlequens fit veruni,nihil cir- 
ca antecedens colligitur. Poterit enim vel 
felium, vel verum , vel impofsibile exlifterc. 
Vt hxc verapropolitio, Petrus eft animal, 
colligitur ex iftavera, Petrus eft homo:* ex 
hac fella, Petrus eft equus. 
fDe FALSO autem e contrario ftatui 
tur fecunda regula.Falfum non fequitur,nifi 
ex felfo licet ipfum queat^nferre veru.Pro- 
pofitio(inquam)fella non nifi ex fimili infer 
tur. Vnde fi colequentia tenet, & confeques 
eft fallum, antecedens debet efle felfum. Et 
ratio ex priori regula manifefte colligitur. 
Si enim confequens eft felfum , antecedens 
verum: iam ex antecedenti vero non feque- 
batur verum. Itaque necefle eft antecedens 
felfum , (i conlequens felfitate afpergitur. 
Vfus huius rcgulx fimilis,* toties vfurpatur 
quoties prior. f.& ad fellitate orationis pro- 
bandam, per hoc, quod ex illa quid euidetius 
fallum deducitur, & ad cofequutionis defe- 
ctum manifeftandum, ipfa frangitur, confe- 
quenti exiftente felfo, * antecedenti vero. 
Tertia regula de contingenti,* polsibili.Ex 
neutro feqiutur nifi contingens, vel polsibi- 
bile, no neceflarium,nec impolsibile. Itaque 
fi valet illatio. Etenim (vt pacet)in omnibus 
regulis bonitas conlequentix prxeipitur, * 
prxrrequiritur)& antecedens eft cotingens, 
velpolsibile:confequens erit fimile. Loqui- 
mur de antecedenti, quod fit tantum pofsibi 
le,no limul & neceflarium.Ratio regulx eft, 
quod fi antecedens eflet contingens, vel pof- 
fibile,& per confequens potens efle verum, 
* conlequens foret impofsibile:antecedenr 
eflet quandoq-, verum; * colequens felfum. 
Verum ell tamen inferri contingens,* pof- 
fibile ex alijs longe difsimilibus. Vnde fi an- 
tecedens eft cotingens : probatur conleques 
quoque contingens :non e conuerfo,fi confe 
quens contingens, & antecedens. Vt omne 
ens neceflai io eft Deus: ergo omne ens eft 
Deus, confequens ell contingens: & antece- 
dens impofsibile.Et tenet cofequetia ab pro 
politione de neceflario ad deinelfe , tametfi 
non fit immediate reducibilis. Atquantuad 
hoc fit quarta regula. Cotingeus non potell, 
K 5 fequi 
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fequi ex neceflario, poteft autem fequi pofsi 
bile.ynde hic non decotingentia agimustvti 
in modalibus: fed in icnfu eius peruulgato: 
pro eo quodpoteft efle,& uo eile.Etproba- 
tio eft, Qiionia fi antecedens foret necelfa-,- 
riu & lemper vet u,conlequens ijero coiitin- 
gens capax fellitatis, pollet dari antecedens 
veru & cofequens fellinn.Polsibile vero nu) 
lu inconueniens eft, inferatur: vt pote lubaj- 
ternu ad necellariu.Quinta Regula. Necelfa 
rifi non profert nifi neceflariu: poteft tamen 
gigni ex no neceflario.V nde fi conlequentia 
eft bona,& antecedens eft neceflariu confe- 
quenseltneceilariumo cotra. Prima pars ra 
tione communi & toties repetita eoftat.Se- 
cuda etiam exeplis,vth*chomo eft animal, 
neceiiaria fequitur ex impoisibili.Omnis ho 
mo eit ecuus.ergohoino eft animal :& ex 
cotingenti, omne animal eft homo: ergo ho 
mo eft animal:& ex neceflaria:vt omnis ho- 
mo eft lenfibilis:ergo hon o eft animal. Sex- 
ta Pvegula eft de impolsibili. Impofsibile no 
infertur nili ex impolsibili, licet ipium polsit 
inferre etiapofsibile, & cotingcns, & necef- 
iariu. Itaque fi coniequetia eft bona, & cole • 
quens impoisibile, antecedens cocluditur,& 
impofsibile.Nali cofequente perpetuo fallo 
antecedens polsit quadoqi e tfle verum ( & 
oofiet fi impofsibile no foret)ciaretur,tadem 
antecedens veru &eofequens fallum rquod 
eft impofsibilius. Secunda vero pars regulse 
faequeti vlu coftat:<Sc nos dudu exercuimus, 
quado ex poisibiii deduximus neceflaiium, 
Circa has regulas id ccfiderandu reor: quod 
quado sAentur necefiatiu inferre ceceflariu 
impoisibile fequi ctitaxat ex impolsibili : no 
«itelligitur quodlibet ex quolibet; Ytno ex 
quauis feliafequitur hxc fella Petrus no eft 
albusftat eft,inlerat.vna altera vel duas,quas 
?ius materia patitur. Vt-harc omne animal 
ueceflario eft fcomodmpoisibilis, inferet hac 
equuneceflario efle homine, & fimiles : Sed 
hac,chimeia eft lapis, nullo modoproducet. 
Itaq; vna propofitio vera inferet alia veram 
no omnes veras : vna-felfa inferetur ex alia 
fella fibi aliquo nexuconiuda,n6exquibnf- 
libet felfis : vna impolsibilis pariet duas vel 
tres fimiles, haud tame eunda impofsibilia. 
V nde non rede philofophantur,qui fentiunt 
ex propofitione impolsibili fequi quodlibet 
nepe quodlibet veru , quodlibet impofsibile 
quodlibet neceflarium. Firmant hanc ienten 
tiam duobus argumentis.Primu, quod bona 1 . 


cofequentia eft inquano poteft dari antece 
dens veru,& cofequens fall'um:fi antecedens 
aute eft impofsibile, no poterit verificari : fic 
omnis cofequetia d atecedeti impolsibili eft 
bona-Vt pote quseinftari no poterit. Vtchi 
mera curri&firgo homo eft animal rationa- 
le.Quse fi tibi mala videtur : infta(inquiunt.) 
Cofequeter etialentiut efle bona illationem 
quoties cofequens necefsitate lortitur.Quia 
tuc no felfificabitur.Secudo comilcendo lo- 
cos coficiut fibi intentu. Quse difparatior,ac 
remotior ab hac, vacuu datur in reru natura, 
qua hcec,leo eft rugibilis^&tame intertur fic. 
Prima luppofita, ergo datur fpatiuuo reple- 
tu corpore,vel leo eft rugibilis(ab parte dif- 
iundiua ad totu)fed no datur fpatiunon re- 
pletuiergo leo eft rugibilis. Vt merito mire- 
ris viros graues ta infirmis rationibus in rem 
ta rationi aduerfam adudos atq; periualTos. 
Primo bonae illationi no lat eft, antecedens 
line cofequenti veiu efle no polle. Si hoc ie- 
paratim cofequeti,& leorium ab antecedeti 
alijs excaufis cotingat.Nimirumquod ipfum 
de le eft neceflariu, vel antecedens impoisi- 
bde.Sed oportet, vt exeo quod ita eft,ficut 
per antecedes fignificatur: colequentis poli- 
tio fiat. Vt hoc vinculo vtraque pars augluti 
nata fit. Vt quemadmodu ab eo quod res eft 
vel no eft,jppofitio eft vera, vel feifa:$ic co 
fequens expolitione antecedetis deducatur. 
VndePetrus Hifpanus diffiniuit huc in modu 
fyllogifmuEft oratio : in qua quibuldapolsi 
tis & cocefsis,necefle eft aliud accidere ,per 
ea qua: pofita funt.Quocirca fudametu ifto- 
ru fallax detegiturxu nulla coniudione,nul 
la habitudine ba ru partiu poftulent. Confir- 
matur rebus nullatenus fe fe nec conuenien 
tia, nec repugnantia refpicietibus,Impofsibi- 
le eftpropofitiones reru fignatanta germani 
tate habeant ,vt inter antecedens & conle- 
quens exada eft-Cu omnis orationu & ter- 
minorum habitudo ex ipfis rebus oriatur. 
Qui enim contrarij, qui contradidorij termr 
ni, quae repugnantes orationes < nifi qus res 
oppofitas exprimunt. Secundo.fi propoli- 
tio neceflaria poflet ex quacumque deduci: 

totuslabor poflerionfticus,omnilque avsul- 
latato pretio apud quolque eruditos hacte 
nus habita euanefeit in quaeredb qtix exqua 
inferatur impenfus. Exqualibet er.im mtern 
poteft.Er confirmatur antec edentis aflenfes 
in valida confequutione eft caula alienius 
toncluficnis (nam prarmifl^caufeiunt con 
fequentis) 
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fequentis ) tam male ergo infertur vna pro- 
pofitio ex alia.quato minus alfenfus prsemif 
jarutn conelulsionis afienliim efficit.Et cer- 
te fi penitus funt dilparat* ( quod facile ex 
materia profpicitur)nullo modo efficietur. 
Nam omne agens agit libi limile.Sic propoli 
tio antecedens nequaqua trahet intelleftu 
ad allentiedum nifi libi coniunche. Adprimu 
ergo argumentum negatur maior , fufficere 
feilicet non polle inftariconiequentiie :nifi 
repugnantia ex connexione ipfarum partiu 
promanet.Secundum difcurfum concedito: 
fed nihil inde colligitur. Cum non ex illoim 
polsibili.fed ex alia ^politione illata fequa- 
tur.Qui modus argucdi ftatim explicabitur. 
Igitur li(quod Auguftinus do&ifsime tradi- 
dit, )tenemus, nempe dialeticam n5 elle pro- 
libito compolitam, fed in rerum ratione re- 
pertam:& par erit apud nos iudicium depro 
politionibus & de rebus, & videbimus paten 
ter, quam veritati confona noftra fententia 
maneat. 

f E X HIS regulis fequtur duo corollaria 
feu potius duo loci alij arguendi non minus 
vtiles,aut vniuerfales prioribus.Primum eft: 
quidquid fequitur ex conleqiienti bona? con 
fequeti* fequitur ex antecedenti. Vt fi dicas 
Plato eft homo:ergo eft animal:exhoC,ergo 
eft viues,exquo,ergo eft corpus: coleques fe 
cudse argumetationis inferebatur ex antece 
.•det i primse,quinimo vltimum illatum expri- 
mo inferenti.Quod no raro fit, redire lcilicet 
poft multas medias confequetias deducedo 
-vltimu ex primo. Vt fi poft praefatos difeur- 
fus colligeremus, ergo de primo ad vltimum 
Petrus eft homo, ergoPetrus eft corpus.Sed 
locus de primo ad vltimu poftulat necella- 
a-iOjVt nihil penitus fit antecedens fubfeque- 
tis illationis, quam fuerit conlequens pr*ce 
dentis. Nam fiquiddenuo fubrreptim inferi- 
tur,ratione illius tenebit immediata confe- 
quutio : & fic non licebit ad primum redire. 
Vtfi procederes, Socrates ambulat ergomo 
uetur velquiefcit, rurfus monetur vel quief- 
cic,fed no mouetur,ergo qniefeit. Cu tamen 
nefas fit colligere hoc vltimum, videlicet qui 
etem ex motu,quod erat primum.In hoc de 
linquebat difcurlus juniorum , quos prarcede 
ti paragrapho expugnabamp.R egula ha?c eft 
adeo euidetior, vt probatione no negeat.Se 
eundus locus eft eius appendix- Quidquid 
repugnat confequenti bonae confequentiae 
repugnat pariter antecedenti. V nde fignum 


eft infallibile bonitatis illationis, fi ex contra 
di&orio confequentis fequatur contradiclo 
rium antecedentis.Quo frequetifsime fimul, 
& vtilifsime vtuturad multa di?,le61ia,maxi 
me quado ex negatiuis argumentum ccftrui 
tur.Qua? claritatis gratia lolec Sc merito per 
affirmatiuas regulari. 

fCONTRA parte fecundS primae regu- 
la- arguitur.Antecedens eft cauifa colequen 
tis, fed fallum no poteft elle caufa veri, ergo 
ex falfo non fequitur verum. Maxime quod 
(vt nos expofuimp)ex hoc quod ira eft,ficuc 
per antecedns fignificatur, confequens infer 
tur,falfum aute numquam eft, ergo no pote- 
rit elicere veru, quod eft.Hoc ipmm argume 
tu contra omnes fere regulas militat.Pro cu 
ius folutione aduerte,quod fecundu axioma 
philofophoru duplex eft caufa rei .altera else 
di, altera cognofcedi,nec femper iftar coinci- 
dut.Quinimo frequeter diftingutur. V-g.cau 
fa quare homo eft rifibilis,eft admiratiuu ef- 
fe:& tame fsepe ex ipfo rifu cognofcitur rifi- 
bilis:qui no efficit, vt homo fit rifibilis,quim- 
potipideo ridet, quod rifibilis eft.Ecce admi 
ratio eft caulla elTendi rifibilitati , rifus aute 
cognofcedt. Antecedes aut no eft vniuerfali 
ter in qualibet efficaci argumentatione cauf 
fa elfendi cofequeti. Haud enim opus eftfem 
per arguere ex caufis.-fepe argumetamur ex 
etfeflibus.V tignis calefacit, ergo eft calefa- 
ftiuus. Attame femper eft caulla cognolcedi 
cofequenti. Dicimus ergo, quod falfum non 
poteft elle caulla elfendi vero, poteft tamen 
elle caulla cognofcedi,& impofsibile adiuua 
bit ad cognofcendu necelfariu.Qua in re cu 
prima: regula: omnesfublequetes(vt patuit) 
a'dhit'antur: huius obie&ionis folutione vni- 
uerfx meilius intelliguntur. 
fCONTRA 5 .regula, bene valet, ho eft 
animal, ergo animal eftho*per cohuerfione 
fimplice,& tn antecedes eft necelfariu,cofe- 
ques cotingens.No enim animali eifentiali- 
ter,fed accidentaliter conuenit elfe homine: 
cum fi eius natura foret, vbique animal elTet 
homo.Adhocargumentum~refpondeto,n'o 
fequi fi copula antecedentis abfoluatur. Na 
dabitur antecedens verum, & confeques fal- 
fum.Cafu nullus homoviuat.Quod fi non ab 
foluitur , conueifio quidem eft legitima: lcd 
antecedens non eftnecelfarjum. 
fCONTRA lexta regula arguitur:bene 
fequitu r,omne animal eft homo , omnis leo 
eft animal, ergo omnis leo eft ho, confequens 
K 4 eft 
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elUmpofstbil'!.M>"«‘l^ vero P 5 ’ r5 ‘ ,, ' le ’ NS 
»oa pati eft neceflaria>altera eft contingens: 
quo5 nihil impofsihilitatiiuuat: ergo regula 
Cll fallax. Ad hoc argumentum notato non 
eadem ftatera, metiri impofsibilem cathego 
ricam, & hypothetica copulatiuam.Na prior 
eftimpofsibilis^u* figmficat rem impofsibi 
lem,atimpolsibilitas copulatius non modo 
penes rem importatam partibus , fed penes 
compofsibilitatern etiam vtriufq,. Et contin 
git iepius vnaquamq-, cathegoricam elTe pof 
fibilem,& ambas efle repugnates. Vt Petrus 
currit, & Petrus no currit: quaelibet feorfum 
e It contingens, tota fimul impolsibilis : quo- 
niam parte$ funt incompofsibiles. Antecedes 
autem hypotheticum, & fi difiunSim profe- 
rantur, eft copulatiuum. Maior enim & mi- 
nor vniuntur. Vnde euenit,quod in obie&io 
ne cernimus,vc vnaqusque illarum fit poisi- 
bilis:& ambsincopofsibiles. Repugnat eniai 
omne animal efle hominem, & omne leone 
efle animal itaq; . illic impoisibile loquitur ex 
incompofsibili,ac per conlequeny regula no 
violatur. De vtroque enim mterprstada eit, 
nempe vt impoisibile no lequatur nili ex im 
poisibiliivel lncompolsibiluquod-inprslen- 
tiarum squippollet. 

Cap. III. De Copulatiuis. 

T E X T V S. 

O P V L A TI- 

ua eft illa, inqua phi 
res cathegoric* t5 
iungunnir per hanc coniun- 
iftione, Et,, vt Petrus arguit, 
5t Paullus refpondet. Ad ve 
ritate m copulatius exigitur, 
vtramque partem efle vera; 
vt Deuseftfummum bonii: 
& homo eft animal. Ad falli 
tate eius fufficit, alteram par 
tem efle falfam : vt homo eft 
lapis:& equus eft animal. 


Ledlio prima. 



*W C VNDA SPECIES 
I hypotheticarum eft copula* 
■ Jrrv b I na, cuius definitio in texto ha- 

■ j hita i.d interpretationis t5tu m0 
J do poltulat,nonnuquam etiam 

hypotheticas, imo & copfllatiuas efle partes 
copulatiu;e:non folum cathegoricas.Et nihi 
lominus quia raro id contingit, congrue ad- 
iefihim elt, partes efle cathegoricas:quod fre 
quentius euenit.Cieterum debere efle propo 
fitionesjlemper obleruatur .necvlla in hoc 
exceptio ell: v? iri condicionalibus erat. Sed 
obijcies forfan.Hxc videtur copulatiua, vti- 
na ego tacerem,& tu fuifles loqutus : vbi no 
propofitiones ,fed ppoiitionales orationes 
lunguntur.At facile refpondetur, quod ficut 
oratio a propofitione iecernitur , ita damus 
arationem copulatiuamjqusenon eft propo 
fitio,& talis eft ifta.Cuitis ratio eft, quod om 
nis propofitio fiue cathegorica,fiue hypothe 
tjca fignificat veru, vel faHum:illa autem , & 
fimilts nihil horum fignificat. In conditiona 
li autem fimilia complexa conftituebant ve 
ritate, vel falfitate. Quia fola bonitas illatio- 
nis eft ventas illarum^ut malitia, nulla pror 
l"us ratione habita partiu.Cstteru in copulati 
uis relpiciuntur qualitates partiu. Cum ergo 
oporteat , partes fint vera:, vel falfse, vt tota 
fit finjihsifi partes veritatis, vel faifitatiscapa 
ces nori exfiftunt,nec tota erit vera, nec fal- 
la:iiecper coniequens erit propofitio. 
f.ljvjjiis pnrna & fi infrequens difficul- 
tas eft, nolle, quiefic copulatiua, qua: vexodi 
tionalis.Milcerur enim nonumqua adeottn- 
plexe, atque c6fufe,vt nonfit cuiqua peruiu, 
lignare ablque diftincUone,qnse fit copulati 
ua-\(£ fi. Petrus dilputaret,eflet dofitus , & fi 
.Ioanes.feqtiereturmilitia, dux prudetifsimj 
euaderet.Et bic/i Socrates ambulat,Socra- 
tes moueturA' Socrates no quielcit.In fimi- 
libus ergo hac eft certa regula. Cu ab copu- 
la fint propofitiones, & denominationem lu 
mar.t princeps copula denominat totu.Li », 
quado brxftans eft, facit coditionalem: li, , 

copulatiua:li,vel,difiun£riua.Quado vero iit 

pril«t.or,nccdlc eft, id « IW» 
ne colligere.Ex pnefetis quida prima eft co- 
pulatiuaxuius partes funt dus codmonales: 
fecunda eft cond.tionahs, cuius pars eft vna 

copulatiua-hiec etia,Ioanes ambulat, vel ioa 

nes quiclat, & Michael perambulat agrum. 
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vel domi tegrotat, eft quidem copulatiua co 
flans ex duabus difiunctiuis. 
qSBCV NDA dificultas eft in qualitate: 
qu* vt fepe aduertimus,in his penes copula 
hypotheticale penfaturiSi h«ec affirmatur, e- 
t ia 11)6 verbales partium negentur, erit affir- 
mans:vt leo no eft lapis , §c elephas nos eftpif 
cis. At fi negetur:quantumuis partes affirme 
tur,erit negatiua. Sed iam exprtellimus non 
pofle attingi, nifiabnegationeaduerbiah. Ve 
rumargues.H*c,nec Thomas loquitur , nec 
Martinus lurgit, videtur negatiua ablque ne- 
gatione copulaxqmpe quie nulla apparet:nec 
fi foret, negaretur. Cum lingula: negationes 
luis cathegoricis afti ingatur-Dicito,li,ne, ha 
bere lpeciale virtutem,vt copulet negando: 
quod ex. lententia planilsime deducitur. Na 
lenius eft, Thomas non loquitur , & Marti- 
nus non lurgit. Quinimo etiam denotat ha:c 
particula,negandam pariter efle propofitio- 
nem immediate fubfequentem: vt exfreque 
tivfu didifcimus. 

TERTIA difficultas eft de verita£e,& fal 
fitate ,& reliquis qualitatibus.-qutepartim tex 
tuaiiter tagitur. Ad qua facilius metecapelce 
dam, fundamentum fitiquod affirmatiua po- 
nit, & afierit omnes & lingulas luas partes fe 
eundum earum qualitate:vt fi fuerint negati 
ux, affirmat Caru negationem.Copulatiuave 
ro negatiua principaliter negat. cpniunCtio- 
nem;< 5 c fenfus eft, non efle veru vnum,& alte 
rum cfle.Exqua radice omnes lublequentes 
regyUe pulluIant. Prima. Ad veritatem affir 
matis cu&arum. partium veritas, requiritur: 
adfalfitatem vero falfttas-vnius'. Prima pars 
regulae patet ex fundamento 'iacfo, fecunda 
auteexprima.Secunda regula. Ad veritatem 
copulatiua: negatiua: fufficit,yna pars fit fal- 
fa:ad falfitate autem, vt omnes fint vere. Na 
fi vna eft falla.-falfa erit affirmatiua, &per co 
lequens vera contradi&oria eius, negatiua. 
At fi. partes finguite verse lunt, vera erit tota 
affirmatiua, & falfa negatiua. Sic ambae par- 
tes regulae patent. Ad polsibilitatem affirma 
tiuae fingula: partes fintpofsibiles , & omnes 
copofsibiles. Eminuero fi aliqua foret impof 
libilis,eius comun&io cum alrjs (qua copula 
facit)eflet pariter non pofsibilis: ac proinde 
tota ab copula iure denominaretur. Athsec 
debet efle copofsibiles : vt fuperius & expo- 
fuimus,&probauimus.Quod magnopere ob 
leruadu eft,eria inde extrinfeco tepore:vt fe 
cundu acceptione earum & terniinoru nulla 


fit partiu repugnantia.Quocirca ad impoffi- 
bilitate fat eft, vna fit impofsibilis .Ad impof- 
fibilitatem vero negatiua:, omnes fint necef- 
fariae.Na negatio necellarioru , impofsibilis 
eft.Quoniam contradictorium necefiarij(vC 
in modalibus vidimus)eft i mpo (sibile. Ad ne 
cefsitate affirmatiua: omnes fint neceflarise. 
Ad necefsitate negatiua: vna fit impofsibilis. 
fPRO PLENA haru regularu notitia, 
duopraemitteda lunt. Primu quod eft parce 
mia diale&icoru.Copulatiualequitur debi- 
liore parte: difiun&iua fortiorem. Partimur 
naq ; has lex qualitates veritate, falfitate, con 
tingentia, & cieteras in duas phalanges. Fal- 
fum,c6tinges,impofsibile,funtinfirmae, ac ve 
lut*grotates.Veru,pofsibile,neceflariufor- 
tiores.In copulatiua, &difiun£tiuacu omnes 
partes fuerint fimiles vel falla;, vel verse, ted 
dent euideter talemet ipfam. At quado mix 
tim vera cu falfa, pofsibilis cu impolsibili : & 
fic de alijs cobinationibus eft regula.Copula 
tina lequitur debiliore partem.Si in ea fuerit 
aliqua pdrs impofsibilisitota eft impofsibilis. 
Siqua: contingens, fi quse falfa, tota erit talis, 
etiam fi altera pars fit vel neceffaria, vel ve- 
ra.Et intelligitur de copulatiua affirmatiua. 
Na negatiua copulatiua xquiualenter eft di 
fiunctiua.llla enim fola debilior pars totam 
luo fuco inficit.Si vero eft difiundtiua, (equi- 
tur fortiorem.Siqua: neceflariapars eft, fi vi- 
na vera, fi pofsibilis;integra eftneceflaria,ve 
ra,polsibilis. 

.f L O C I arguedi in hac materia funttres. 
.Trimus: a tota copulatiua affirmatiua ad qua 
libet eius pa: te recte concluditur: e cotrario 
vero minime.Ratio vtriufque eft.Quia fi an- 
tecedens eft veru,& eft tota:ambse partes e- 
1 unt verse:fic cofequens non poterit efte fal 
fum.SS vero vna pars vera exfiftit,no proin- 
de tocuverificatur.Sic arguendo a parte ad 
totu nullo negocio inftabitur.Secundus : ab 
copulatiua affirmatiua ab difiun&iua ex eif- 
de partibus ccpofitabenefequitur. Quia: Vel 
fubalternatur ad:Et.T ertius eft:a copulatiua 
negatiua ad difiun&iuam affirmatiuam , ex 
partibus contradicentibus valet, 
t IN HIS copulatiuis oppofitio cotradi- 
£loriact>ftiruitur per negationis prxpofitio 
ne.V t equus currit, & leofedet,no equus cur 
rrit,& leo Cedet. Et per difiun&iua ex parti- 
bus cotradicetibus contexta. Vt prsefat* co 
tradicit hsec : nullus homo currit , vel nullus 
leo ledet.Na li,vel,vti particularitas opponi 
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tur prorfas priori per regulas a diale6ticis c8 xquiualenter diftribuens. 

ft. tutas. Sed fcifcitaris? Ambx h.e funt eiufde ^CONTRARIA afsignatur per muta 

qualitatis, ergo non opponuntur. Refponde tione quantitatis, & qualitatis partium ma- 

to >m his Xquado altera contradi6homs eft nente eadem & intatta copula : vt maneat 
difiuncliua, altera copulatiua.non efle quali- eadem vniuerfalitas , cuius cauffa fa!fifi cen - 

tatem relpiciendam-Scd ell: tunc grauis con tur.lta vt etiam fi parte s no fmt conteris 
certatio , an ' negatio in fronte copulatiux fed contradi6Voria::mtegr* copulatius erue 
pofita partiti terminos diftribuat. Pro parte contrarix.Vthomo currit, & leo fedet :n ul- 

affirmatiua arguitur, lllxdux copulatius lus homo currit ,& nullus leo fedet:&dan- 
regatiua,& difiun&iua affirmatiua xquipol- tur nihilominus falfx.Inquibus proinde prin 
lent,ergo eodem modo termini diftributur. cipaliter lex,& refpicicnda,& obferuada eft. 

Antecedens probatur au&oritate Ariftote Cum plures conditiones deefle abfque defe 
lis dicentis, vnivnum eft contradiftoriu:qua 6U1 videas. Nam hx non funt oppofitx, quali 

qua in exteris oppofirionibus multa valeant tatis primo:& partes non mutantur contra- 
vni opponi.Et rario eft , quia cotradicHo eft rix,fed contradifloiix.De fubcontrarietate 
maxima oppofitio,ac proinde extrema-Vm nonoportet,nos folicitos efle, cum minus o- 
vero extremo lolualteru extremu contradi porteat,fingulas habere pofle fubcontraria. 
cit.Si er»o lllx dux cotradicunt copulatiux « CONTRA hxc tame non defunt obie 

affirmanti: erunt eade oppofitio, aut fane x- ftiones comunes.Prima indiffinitionem,hxc 
quipoilebunt.Confirmacur,Sine cotrouerfia Petrus eft animal, & ecouerfo.-iftehomocur 

veluc irrefragabilis regula diale 61 icis fulci- rit & fic de lingulis, funt copulatiux, cum fen 
pitur,copulatiua negatiua refoluenda, in di- lus efficiat complexos : Ac tamen no vniutnr 
fiunftiua alTeretern, ex partibus cotradiceti- plures propofiriones per li, Ac .Nam li e con- 
bus. In contrarium eft noftra traditio : fcili- trario,& li,fic de lingulis, difliones funt, non 
-cet tendere negationem in copula hypothe- propoiitiones.Sed breuiter dicito: quod illae 
ticale, partes mta&asprxterire.Ad hxc pri- funt formaliter cathegoricx: xquipollec aut 

-muir. illx dux xquipoller.t.Nam fi negamus in confcquendo hypotheticis. Quod nequa- 
homine currere, & Petru federe,ad qux ve- quam.vt fit copulatiua,fufficit. 

Te negada lufficit,non efle verum vnum, vel qD E 1 NDE hxc copulatiua, quafi iite fe- 
alterum,necefle eft , quod vel nullus homo det, A: fic vfq-, de dece computando: eit vera 

currar, vel Petrus non fedeat.Et e conuerlo. A: tn fi o6io tantum illorum fedeat,dux par 

fi nullus currit, vel Petrus no ledet,no homo tes funt falfx,ergo regula primaruit. Natura 
profecto currit, & Petrus fedet. Itaque xqtii huius figni. Quali, eft, adimere quid fubfequu 

pollenda nullu penitus velamen habet, adeo to,vt intelligatur non itegre verum die , ac 

eftcomperta.Sedhociurc difceptatur:anin aflcritur:vt quafi omnis populus corigre- 
xquipolletibus termini eodem modo capia- gatur. Et congruefmeO iudicio) non appo- 
turfna palam eft, in eis haud opus fore,cu 61 a nitur fignis particularibus, fed vmuerUh : vt 

efle paria. Cum in ipfis his tam patenter x- quafi quilibet equus eft albus , quafi decem 
quipollentibusfimilicudo qualitatis, nedum homines interfunt le6tioni. Et ratio e , vt 
identitas non feruetur.Quid ergo mirum co cuius munus eft aliquid adimere, comugatur 

tendat,quis,nec fuppofitionem debere, ean- ei, a quo quid auferre queat. Vnoe at are 
dem exliftere:qux multo minoris ponderis mihi aflumtapropofitio fonat. Ni i ominti 
eft qualitate. Adhibebit confirmatione.quod admiffo dicito, illam copulatiuame inn a 

xquipollentia confiftit in xquiualentia con- gula propter additu, ita vt non exa c* 
fequentix,non in identitate acceptionis. Vt lequatur.Hx regulx adeo certx unt, p 
in ifta,Deus neceflario eft creans, cu,li, creas picux:vt omnia fere argumenta ° J 

non reftringatur,reftringitur in conuerten- iueta fmt reflexiua , a quibus tanq 
te,fcilicet creans, quod neceflario eft creans tilibus cum abftinere a principio ■ _ - 

eft Deus. Per hxc paditur via,& fternitur,vo mus:ad fecundum matenx par em 
lentibus ifta limatius ferutari. Noftra huius adtnouemus. 


ambiguitatis reipofio eft plana, videlicet ne- 
gatio formaliter tedit in copulam, circa par- 
te* nihil formaliter faciens, fed virtualiter, Ac 
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.lectio 



B -iEctio hsec copula- 

latorum tantxvtilitatis diale- 
^ cficis eft, quam frequens iplorii 
j vlus,& in quotidiana contuita* 
' ' ~ tione vitx,& in fcholarntnco- 

certatior.ibus.Quxproinde attentis auribus, 


fr animo prxlenti aufcultetur s Accipitur au 
tem copulatim(vt in exordio diximus)qua- 
do terminos rnit:& vocatur tuc propolitio 
de copulato extrerno.fivel de lubie&o copu 
laco, Vel de prxdicato,vel deambob? extre 
mis.Vt bomo,& equus eftanimaldeo eft len 
fibihs , & irrationalisianima , & corpils funt 


maceria, & iorma. Qu* omnes & generali - 
terpr.apofitio de copulato extremo fine vl- 
lalixfi-atione funtoathegoricx. Nam habet 
prxdi catum t c op u lam ; & tubi e ft u m ,t a uiqu a 
parte? fuiprincipales,in' quo natura cathugo 
ricas confidebat. At copuiatim rurlus accipi- 
tur bifaria coplexiue.l-.ac diuile. Quotiesqui 
determini coiunguncur eoplexus refurgit:at 
quado de fimtli toto complexo , fi eft lubie- 
piuro/io .de lingulis partibus, aliquid dicitur, 
r.elitprsdicatum eft , eode modo totu vnd 
iumtum dicitur de alip, fiat complexiue , vt 
Petrus, & Paullus portant iaxum.Delacio e- 
ni -it taxi , quae praaiicattw nou de vnoquoq* 
ieoeium, ( nec enim Petrus defterre poflet. 


psc Paullus)fed ambobus fimul couenit. At 


cum dscoplexo quid dicitur, vt fingulispar- 
tibas-competat,fnmiturdiuifiui,vt homo,& 
eqiuiseft animal. H^cautem accepcionu di* 
uetficas ex rerum ,f& actionum naturis ori- 
KiitCVnia .tunc quxsta «1 aigir.tt aliquid, quod 
EGcfinguta tu net eo r fu m, nec figiltatim agtkq 
V.g-ojfines cinesipfa'emkA5 luntmema-iBd 
FBI» shJipas,ied®ar* 'cuiitaiis eft.Si ergo quis 
fingfcSuizad» ifte,& ftVff 

ti&k Rs/ssa vr.b»sbea:e!&ircrdr:',Ec,- cdplexiin 
fiimeadcm er a&Ccmctisxftrmrno fingulisco 1 


hxretprxdicatum. liiprni pariter lhuenres i» 
aStiouibusivE cupdl-qtores ad : littus rete de- 
dltcontyvferq-, Stiewdiaud’ fingtili trabut : cui 
traStio. - tribueretur 1 ; At vero animal fic funt? 
?emis& llicfonllis -. vt Petrus ligiilatim fit 
aniinai.Sc iiieranfus.Hoc eft acceptio diiiifi 
ua. A t p rimo iutfufrinius,qucmi figno • vtf-aqy 
acceptionemdiCc eruemus^ In terminisqui- 
demti regularis iunneri,fi copulatu eftlubie- 
£i(rjk verbfi eft fingulavisntimen, capitur di 

mfiitea’t:Plato,& AtiftottleseftphilolophcA 

Sipliirahs complexiue - . Vt corpus , & anima 


funt homoDumodo prxditfatum fiierit pai. 
nter fingulare. Quoniam fi eft plurale , nihil 
certi habetur jVt $ocrates,& Alcibiades fue- 
riintfapientes.Quando vero termini fuerint 
pluralis numeri, iudiciu auribus relinquitur* 
ex fenfu orationum dijudicandum. Qui fi no 
eft adeo perlpicuus,diftin£fionem adhibeto; 
Et intereft plurimum nolle, vtra acceptione 
fumatur.Quia diuifiue vniuerfalitas eft fyn- 
cathegorematica, & reddit propofitionem, 
fi eft a parte fubie6fi, quadam tenus ratione 
vniuerfalem : et confundit alterum extre- 
mum.Sed age, videamus, quid nam faciat co 
plexiue^pxne nihilded talis propofitionis ra 
tio, ac exterarum cachegoricarum habetur; 
,Nam probatur per extremorum fuppofitio- 
nem :& luppofitio regulas traditas fine vlla 
exceptione obferuat. Si extrema lupponunc 
pro eodem in affirmatiua,iuuatur veritas: vt 
materia, & forma funt Petrus : fubiehfum & 
prxdicatum ftantpro re vna. At quia partiu 
aiterapoteft,non luponere altera fupponen 
te, tunc totum entn ceu terminus fimplex iu 
dicetur, non fupponit. Vt fubie&um huius* 
Adam;& Petrus currunt.Ergo,cum is fit le- 
gitimus probationis trames, id in huiufmodi 
-magnopere cauere,dtbes: fimiles vt propo- 
rtiones in copulatiuas reducas, a quibus per 
petuo relegantur. \'tmateria,& forma adx 
-quate componunt Petrum, Ioannes & Paul- 
lus euidenter lxfeuint Thomam. Et tamen 
nullo vnquam cafu erit verum, materiam a- 
dxquate componere Petrum : nec formam. 
.EtinlCcundainec Ioannes lxfit*nec Paullus. 
Et propbfitiones lunt verx : quia extrema 
fuppomint pro eodem. Negatiux autem per 
.aflicmatinas reguiantur. 
r AT t N CONTRARIV M EST 
argumentum, falcem in afiionibhs : quonam 
pacfo : accidet,vt ambo quid agant, & nullus 
-aoat ; maxime cum quilibetex labore lafie- 
tnr,incredibile eft,vt non agendo fatigetur. 
Adiioc aduertendum, dupliciter contingere 
plures aliquid efficere. Primo fic , vt finguli 
deprium in illud luas a&iones impendant: 
quaram vnaqnxqne tamen feorftim abfolu- 
,tumefte6ium nonprxftaret. \'t inconftru- 
ftione domus, alij afeia dolant ligna , alii ac- 
.cuta dolabra lxuigant lapides , et abradunt: 
alijcalcem.arenamque mifcent, alij fegmen 
ris coagmentandis operam nauant, alij «di- 
-ficafit. Omnes fimulfno gradu , & ordine co 
cm-redo erigant. domn,vt omnes affirmant. 


HOC paSoadificaotes <?**•£ - 

pote «ius .aioni aliqui* P«"f*™ ' ff ' au ‘ 

correfpondec. Alio modo folet concurrere 
f,c vt ‘omnium fimul, vna , & numero »8.0 
fit. Vt cum humeris fuppofit» qmn,.„vel f« 
tam magnum, vel rupem a portare cona- 
tur. Cnmloues deducunt plautam tunc 
certe aflio non poteft fingulis tribu,. Ad ar- 
gumentum fatetor, Ungulos mhilagere mii 
aoere,fit,fatigari.Bene tamen poteft conce- 
di*, vnufquifque agit,cumalijs.Vt quemadmo 
dum non eft ipfius.fed cunaorum aftio : ita 
de illo cum aliorum comitatu dicatur.Vnde 
h*c propo (itio, Petrus, & Paulus portantia 
ide, fiquis etiam abfque caufla refoluere,vo 
luiflet pr*dicatum:quia eft pluralis numeri, 
refoluitur inhaciPetrus, & Paullus funt nor 
tans,& portans lapidem. Nimiiumvtattio 
iemel feratur in paflumiquod eft lapis. Non 
refoluitur in ifta:Petrus,& Paullus iunt por- 
tans lapidem, & portas lapidem.Quia nemo 
illorum(vt diximus)lapide portat.Quinimo 
hoc vniuerlaliter obfcruato,vtquoties termi 
nus pluralis numeri determinabile alterius: 
que(inqua)fequitur determinatio (vt in exe 
pio pofito)reloluitur in plures fingularis nu- 
men. In reiblutione femel tantum poft fin- 
gulas determinabilis partes determinatio Io 
cetur.Vnde h*c Petrus, & Paullus differunt 
aPetro(duo enim differunt ab vno)non re- 
foluitur inhanc,funt differens a Petro, & dif 
ferens a Petroded differens, & differens a Pe 
.tro.ynufquifque enim no differt a Petroded 
ambo difterensA differens a Petro. In his li, 
Et, licet negeturmo srquipollet,Vel, fcd ma- 
net inta&u.Vnde & ifta michael,& Gabriel 
noportant lapide:eodem tramite reloluitur, 
non funt portans, & portans lapide. Quocir- 
ca h*c videtur vera,loannes,& Thomas le- 
pte ingenuas artes,c 5 pei tas habet :calu fciat 
prior tres tantum, pofterior quatuor.Refol- 
uitur enim iciens,& fcieus fepte, artes, ita vt 
fcientia amborii feratur in fepte non in fingu 
las.vnde non exigitur, quilibet fciat feptem. 
Hxc autem eft falla, fciut phyficafi cx fepte 
jppofitionibus phylicalibp alter caleret tres, 
alter quatuor.Quia phyfica no habet partes, 
fed eft vnica fcientia, & habitus. Haec autem 
ellet vera,fciunt lepte propofitiones phyfica 
les.Et fi arguis ,quod ili* feptem funt phy fi- 
ca, negatur. Nifi cum ab eodem fciantur. Na 
fi lepeem hominum finguli fingulas dumta- 
xat noflent,nemo haberet phyficam , nec in 
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omnibus fimul efiet. 

f C O r V L a T A diuiGue habent * p e . 
culiarem ditficultatem, & modum proban 
di. Primo ipfa propofitio de tali extremo re 

ducitur ad copulatiuam.Vthomo,& leo eft 

animal, ad hanc homo eft animal: leo eft ani 
mal.ln ipfa enim de copulato fubiefto pr*. 
dicabatur etiam femel prolatum de finguli,” 
Sed eft certus nihilominus inhuiufmodi re- 
duftione modus tenendus. Nec fas eft teme 
re A intempeftiue, qualibet reducere. Oruo 
autem eft, fi extremum copulatum, eft lubie 
£lum,iinmediate eft reducibilis ,quomodoli 
bet partes fupponant:fiue ambxdiftributiue, 
fiue determinate, fiue mixtim , vnapars di- 
ftribuatur, altera non. At qu*res.Si itidt pne 
dicatum eft copulatum, quomodo exprime 
tur in exponentibus totum, an diuidendum? 
Primo dico, copulatum a parte prxdicati ex 
vi lermonis accipi complexiue. Nam quia 
totum pr*dicatur,vt vnumpr*dicatum ac- 
cipitur : quod totum de fingulis partibus illi 
connexis affirmatur, & ideo in fingulis cathe 
goncis integrum collocandu eft. Vt Flato, 
& Socrates eft philolophusA homo, reduci 
tur ad iftam, Plato eft philolophus, & homo 
& Socrates itidem.Sic p radicatum copula- 
tum no obftat, quin immediatepropofitio 
refoluatur. Sed rogas , quid fifupponamus 
pradicatu lumi pariter diuifiue<Reipondeo, 
debere tunc probari, per fuppofitionem ter- 
minorum, & perpendere, qu*parspradicati 
cui lubieftum correfpondebatA tuncfacilis 
erat reduaio.Hoc diaum eft,quando extre 
nium copulatum eft fubieaumiquandovero 
pradicatum eft copulatum diuifiuum(quod 
raro cotingit)fubieao termino fimplici exi- 
ftenti.-no eftpropofitio reducibilis, quoaduf- 
que fubieaum fingularixetur. Quia li, Et, eft 
vmuerfalitas,qux ftat tunc m ordine adlub- 
ieaum. Quocirca etiam fi fubieaum diitn- 
buatur,tutius eft , incipere relolutionem ab 
illo.Quo fingularizato poteft ratione pr* i 
cariad copulatiua reduci.Vthsec ,homo eft 
albus A- nigerfqu* efttalfa)munediate redu 
aa efiet vera.f.homo eft albus , & homo eft 
niger. V nde ex hac non licet colligere : 
homo eft albus , & niger. Nam 
fenfu diuifo ad compofitum. Sed pnu ri 

refoluitiu d.ftu»a»uem imgular'*. 

homo eft albi^&uigei.eelficdefag* 

Tunc h* fmgoiares reducum 

pulatiuas. Sed quares i quis deteaus.»^ 
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co nfeqt ,e nti.-e,h°mo e(l albus & niger, ergo 
u 0{n0 eft albus, & homo eft niger. Nam ab 
compofao ad diuilum non videtur defectus 
fj hoc non placet foriam eft abconfufaad- 
determinatam ex parte de li , Et. Redu&is 
aut npofitionibus ad copulatiuas nofupereft 
in illis dificultas le&ione pcedenti fuppofita. 
? D£ NEGATIVIS nihil verius , & 
luculentius hic conftitui poteft, quam vt per 
affirmatiuas(de quibus ha&enus loquuti ftr 
mus)regulentur. Secudmnfi copulatum eft 
iubie£tum,& prarcedit negatio, poteft redu- 
ci ad difiun&itiam ex partibus contradicen- 
tibus.Quia idem eft iudicium tunc de illa: ac 
de copulatiua negatiua.Si vero negatio poft 
poniturivt homo,& leo non eft lapisamme- 
diate eft reducibilis ad copulatiuam affirma 
tiuam , vbide lingulis negatur prajdicatum. 
\'t homo non eft lapis , & homo non eft la- 
pis. Si vero copulatum fteterit praedicatum, 
lain ia: pe riotaui,capi exui termonis, fenfufq; 
complexim. Sivero fingas etiam violenter, 
accipi diuifiue.tuc fubieftum fingularizetur: 
vt Petrus non eft albus, & niger:& tunc redu 
catur ad diliunctiuam. 

Cap. 4. De difiunftiuis. 



TEStVS. 

ISIVNCTI 
ua eft illa, in qua 
coiunguntur plu 
| res cathegorica 
per hanc conium 
aipnern,vel:vt Petrus difpu 
tat , vei Paullus difputat. Ad • 
veritate diliunCtiuai lufficit, 
alteram partem efle veram: 
vthomo eft animal, velequus 

eft lapis: & came permititur, 

vt vtraq; fit vera. Ad falfita - 
tem requiritur, vtramq; par- 
tem efle falfam. 


Ledtio Vriica. 

1 i sx VNCTI VA RVW 
j materiam toties incopulati- 
I uis exponedis perftringimus, 
j vt paucis eam nuc abloluere* 

* debeamus:fit*diufaftidiumq; 
non afteQamus.Coniugit ergo li, vel, aut pro 
politiones, & tunc facit difiu£liuam,aut ter- 
minos ficuc li,Et: vocaturque tunc propofi- 
tio de difiun&o extremo. Et quid fit difiun- 
£liua,& quid ad eius veritate requiratur, ha- 
betur in textu, & in luperiori capit. Vbi illa 
regula expofuimus,nempequod copulatiua 
fequitur debiliorem partem, difiun&iua for- 
tiorem.Ex quo colligitur, ad veritatem affir 
matius iufficere,vnam partem veram, ad fal 
fitatem, ambas fallas. Ad necefsitatem,vnam 
neceflaria, vel omnes repugnare. Vt dule eo 
tradi&oria: etiam contingentes conftituunt 
difiuntiuam neceflariam. Quia femper talis 
propofitio erit vera. Ad po!sifci!itatem , vna 
poisibilem. Ad impofsibitatem , omnes im- 
polsibiles.Ad contingentiam, vnam contin* 
tem.Dummodo alias tota, ratione conexio- 
nis, vel alterius partis neceflaria: non fuerit 
neceflaria. In negatiuis vero quomodo qua- 
litas penfetur,t;epe iam diximus: nempe per 
negationem aduerbiale indifiunftionem ten 
dentem.Quiduero veritas eius, & falfitas,& 
reliqua requirant, per affirmatiuas patet. Ad 
veritatem negatiua:, vtramq; falfam: ad falli 
tatem, alteram parte veram.Sic ca-teras pra: 
fatas regulas affirmatiuarum conuertitor. 
Quandoq; affirmatiua & negatiua difiunSi- 
ua funt contradi&orise. 
fDVO AVTEMSVNT LOCI 
arguendi in hac materia perutiles . Primus 
eft, a parte affirmatiua: difiun&iua: ad totam 
eft bona conlequentia. Vt Petrus curit , er- 
go vel Petrus currit, vel Ioannes ambulat. 
Ratio eft, quia fi antecedens eft verum:cum 
fit vna pars,tota difiunaiua,erit vera, ac pro 
inde eonfequens. Econuerfonon valet, ab 
toda ad partem. Quia illata falfa parte j po- 
terit antecedens ratione alterius verificari. 
Secudus locus, ab tota difiunctiua cum nega 
tione vnius partis ad pofitione alterius eftva 
lida cofequtio.Cuius loci partim inde modo 
lciendi meminimus. Hoc tantum modo pe- 
culiariter eftaduertendum:intelligendos ef- 
fe hos locos, dummodo difitm6iiua,aut pars 
no» 
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non habeat priuata particularem aliqua 
modificationem, vel reftri&ionem. Vt non 
fequitur, dubito Petrum dormire, ergo dubi 
ro Petrum dormire, vel Petrum non dormi 
re.Hoc enim dubitari non poteft. Nec valet, 
fcio quod Socrates viuit,vel eft mortuus:fed 
non viuit, ergo fcio qund eft mortuus. Nam 
illa: additiones modificant totam oratione. 
Vndeno licet, in fimilibus vti locis praefatis. 
• VN1T L 1, VEL, etiam terminos, fa 
citq-, cathegoricam de difuintto extremo, cu 
ius fenlus plerumq-, eft facilis , raro difficilis, 
Jemper tamen poteft clarior efle. Nam rara 
eft admodum, expers obfcuritatis breuitas, 
juxta parosmiam , non eft compendium fi- 
ne diipendio,& ( vt ait Satyrus) breuis efle 
laboro, obfcurus fio.ln difiuclo autem extre 
mo clauditur integra difiunftiua: ficutinco- 
pulato extremo copulatiua. V nde id loluin 
tradere mprarfenti, neceflarium exiftimo: 
quando lcilicetdifiunftum extremu,& quo- 
modo ad difiuncliuan reducatur < Igitur fi - 
mile difiun&umcum fubieflum fteteritabfo 
lutum , non modificatum vnica acceptione: 
immediate poteft reduci :quantumcumque 
vel ambx partes, vel altera dirtribuantur.Ee 
qualecumque prxdicatum fuerit. Siue enim 
dicas omnis homo, vel omni; leo currunt, fi - 
ue omnis homo vellcodiue homo, vel om- 
nis leo currunt , licetillico eam ad difiun6ti- 
uam reducere. Dixi non modificatu aliquo 
figno vnica acceptione, quod fit.cum difiun- 
ftium totum modificat aliquod fignu neu- 
trum. Vtquidquid eft homo, vel equus eft, 
animal.Li homo, in hac, homo fuit albusrfup 
ponit pro omnibus, qui lunt,vel fuerunt.Si- 
milcs propofitiones non reducunturaddi- 
fiunfiliuam:fedper luppofitiones extremo- 
rum probantur. In quibus retiera.Vel. xqui- 
ualet.F.t.diuifiue teto.Ser.fus enim quidquid 
efthomo , & quidquid eft equus, tft animal, 
li homo iupponit ibi pro his, qui funt, & pro 
his qui fuerunt, & tamen cum hoc fignificent 
colulto li, Et non ponitur. Quoniam politu 
acciperetur complexiue,& videretur exige- 
te,vt fimul efl'ethomo,& equus:vel fuppone 
ret,pro his, qui fimul lunt, & fuerunt. Extra 
huius generis modificationem difiunCU fem- 
per nibieftum difiunftum reducitur ad di- 
liunetiuam : per quam proinde eius veiitas 
vel faliitas clareicent. Quando vero fteterit 
pradicatum,tunc fublatis impedimentis lub 
lechjin ordine ad quod fupponit, licet , pari- 


ter reducere ad difiunaiuam:nifi • 

aliquod «ift.t fp.ci.li. 
nis homo eft albus, vel niger,v e l Da ii’ Y C om 
foluto fubieSo 

re.:ip&«ire»= r a,rrf°l„ E „ s& l &aK 
dificatam a figno fpeciahs confufi on i s $ ‘ 
per huiulinodi figna fecundum etym 0 lo" 
giam propriam , deteftantur reiolutionem* 
lllamq; abominantur, vtpote amantia con 
fiisionem. Vt.hiec, teneor dare ekmofinam 
hanc huic pauperi, vel illi : cum nulli fi gnato 
tenear, aftringor tamen ob eorum extrema 
necef$itatem,& meam paupertatem, vni fal- 
tem,quem voluero, fubuenire.His tamen fio 
nis ablatis, & illa modificatione pariter figid 
vnica acceptiore lati, (de qua dudum ageba 
mus, (qua: in prxdicato nonumquam etiam 
ficut in lubieCfo repetitur , ) noftra regula* 
manet vniuerfalis. 


Cap. Quinto.De exclufiuis. 
Tex. Petri Hilpani. 

EpyjVNT NON- 

|\Vry,inulke inter cathego- 
l^^l ricas propofitiones, 
quas exponibiles appellat, ne 
pe, qua: cum ratione alicuius 
termini oblcurum implicent 
fenfum, explicatione opus ha 
bent. Quarum, primafpecies 
eft exclufiuarumtqus modifi 
catur hoc fyncathegorema- 
’ te, tantu , & fimilibus. Atqui 
pofTiinthuiufmodi fyncathe 
goremata conftituere,&P ro 
poiitionem de exclufo extre 
mo,vt, Petrus eft tantu diale 
fticus, id eft , nihil amplius 

fcies:&propofitioneexclufi 

na, vt, tantum bd eft rifibilis. 
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£t «rdfy, modo poliunt dupliciter exclude - 
re;aQ t gratia alietatis,vt in his pofitis exemi 
plisaut gratia pluralitatis, vt, tantum decem 
iunt prsedicamenta.Propcfitionum exclufi- 
ttarum quadruplex eft genus. Primum pure 
affirmatruarum , vbiverbtim affirmatur Sc 
modus.-vt tantum homo eft rifibilis; Secun- 
drim pure negat:uarum,vbivtrunq-, negatur: 
vt, non tantum honon eft rifibilis. Tertium 
earum, qusr iunt afiiimatuire de modo,& ne- 
gatiu* de verbo:vt, tantum accidens non eft 
iubftantia.Quartum earum,qux funt negati- 
us de modo,& affirmatius de verbo: vt, no 
tantum accidens eft fubftantia. Propofi- 
fio primi generis exponitur ccpulatiue per 
duas exponentes, videlicet, per prariacetem 
& vn ; uerialemiisgatiuam: vbi negatur prat- 
dicatum de omni alio &lubie£lo: li expona- 
tiirgratia alietatis ,& proportionali modo 
gratia pluralitatis rvt tantum homo eft rili- 
bilis,homo eft rifibilis:& nihil aliud ab horni 
ne eft rifibile : tantum decem iunt prsdica - 
menta, decem iunt prxdicamenta:& no plu- 
ra quam decem 1 'unt prsdicamenta.Propoli 
tio iecundi generis exponitur difiun£tiue,co 
tradi&orio modo Propofitio terti) generis 
exponitur copulacitie :perprsiacentem & 
vniueriatem affirmat iua*.vbi affirmatur prs- 
dicatumde omni alio a fubiefio : vt tantum 
accidens non eftiubftaiitiajaecidens non eft 
lubftantia:& omne aliud ab accidete eft iub 
ftantia:tantum nouem homines nori faciunt 
populum, nouerri homines Bon faciunt popu 
Inm , & omnes piures quam nouem faciunt 
populum.Propofitio quarti generis exponi- 
tur defiunfHue rcontradirbrio modo. -Quae 
quidem expofitiones notantur his dt&ioni- 
bus:Ilte regif,proram dauo.Atq-, adeb pio- 
pc-iitio primi generis expor.ibilis gratia alie- 
tatis conoettitur mCtuO ih-vmuerlalem affir 
marinam itranfpofeis te-i minis:vr, tantum ho 
mo eft rifibilis ,ergo otime rifibile eft homo 
&e£onuerfo. - 

Lectio prima. 

— — E A L 1 QV O T propefitio- 

num genera maneant, quorum 
lenius, & veritas regulis diale- 
flicalibus non patelcat, adq- 
fplendelcat : lbpere ft , poft tot 
modalium & hypotheticarum materias, ex- 
ponibilum enucleandus tranatus. Oratio- 
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nes nimirum quaedam poft modales , ac car- 
teras non patenter, quid afferant, quid ve ne 
gent,indicantes:acpiOinde ob tantas fenfus 
tenebras, optimoiure exponibiles appellat jc. 
Vude propofitio expor.ibilis eft lllaiqua- ra- 
tione alicuius termini cbfcuium lenium ex 
hibent,& multum expolitionem poftulat. 

Ex quo infertur primo, non doceri hic ,qua 
na arte propofitio qushbet exphceturjquo- 
rumdam perniciofo iitu eas omnes exponi- 
biles vocatiumrquarum fenius per alias quo 
modolibet explicatur, Qua: fic expOnibilis 
non foretfcerte omnes. Cum apud prifcos 
tamen breuis exponibilium numerus , & ta- 
xatus inueniatr.r. Quinimo nihil aliud hi Iu- 
nioreSjVt vna fit exponibilis , aliieque expo- 
nentes, exigunt, nili vt aequipolleant. Opinio 
(meo iudicio)abfurda.Quia libiinuicem , fi- 
cut iunt teqtiipollentes, eflent pariter expo- 
nentes, cum tamen, (vtipla etiam etymolo- 
gia nominis monftrat)exponibilis nullo mo 
do exponat fuas exponentes. Ea potius ex- 
ponibilis merito habenda eft, qua; cum ratio 
ne alicuius diftionis obfcura fit 4 per alias cla 
riores explicatur. Vt non fufficiat deinceps 
iu dices, vt quxpiam fit exponibilis, pofle ex 
poni:fed ex pofitione affatim indigere, Nee 
vt exponentes fint, tantum aduertas , an a;- 
quipolleant^Sed vtrum ne multo euidentia 
res, ac dilucidiores exiftant*. Alias ab expo- 
nentium dignitate , & ab exponibilium ne- 
ceisitate vniuerias relegato. At cum hacte- 
nus dialefticorum fcholaiure queratur* hac 
mateiiam obfctiro ftilo tradi : & mille inue- 
&afophifmata:placetfummam cum verita- 
te lucem doftrin* appetenti^lludplerumq; 
per vtile documentum hic obferuare:vt a re 
citatione, & confutatione plurimarum opi- 
nionum(quibus certe , velet crebris M*an- 
dris veritas interrumpitur) cofulto abilinea 
mus. Ne dum fallas opiniones deturbo »eo- 
dem tenebrarum cbao inuoluar : vnde vt 
extrahar, opus mihi fit illa Mente de qua O- 
uid:quse cudo terras, & terris abfeidit vndas. 
FiteniitijVt dum argumentis vitro, citroq-, ia 
flis cor.gredimur:quafi dum radij reflexione 
confpiflantur, calor augetur , fic tenebra: & 
difciplina: difficultates nonunquam incre- 
belcant,& augeantur, 
p R I M A exponibiliufpecies,vt pote cog- 
nitu facilior, exelufiuaru eftmepe illa, quae ra 
tionede li tatu,iolu,& fimiliu dictionii exclu 
fionem importantiu obfcufu reddut fecfumj 
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at hxc difitio poteft cohaerere fubie£to,copu de m odo, & affirmatiuam de verbo , vt non 


] K>ac prsedicato . Subiefto adiun&a vocatur 
propoficio exdufiua.Copulac vero applicata 
de exclufa copula.Si vero praedicato, de ex- 
clufo extremo. Et ratio eft eadem omnium, 
nempe quod cum importet exclufionem po 
lita in principio in totam propellitur, ac fer- 
tur orationem, ea mq ; proinde integram de- 
nominat:vt tantum animal eft homo. Copu 
1 * fi reuincitur, vt Petrus tantum fuit albus, 
excludit alias differentias temporis. De qui- 
bus eodem ordine , quo relata Juut.diilere- 
mus.Circaprimamaduerte,li,tantum,exclu 
dere quatenus ^ppofitio, vel terminus iubfe 
quens poftulat, varia quidem fecudum diuer 
fitatenr materi* orationi$,do£liinavalde c.6 
moda , etiam pro de exclulo extremo. V g- 
tantum poli iunt immobiles: fermo elt lide- 
rum, excluduntur ab immobilitate alfra reli 
qua.Hic tantum Deuseft infinitus, de rerum 
vniiierialitate agitur, remoueturac*teris re 
bus quibuique perfectionis infinitas, atq-, im- 
mer.iitas.Bic Petrus elt tantum albus, mate 
ria elt de coloribus, qui a Petro vniuerfi pra: 
ter albedinem lemouentur.lta incunchs ve- 
rificabis. Secundum aduerte, quod ipfamet 
cxclufio elt quoddam negationis genus im- 
purum, affirmationiq^ mixtum.Vt in hac,tan 
tum leo eltrugibilis,affirmatio fimul , & ne- 
gatio inuoluiitur.Scilicet, vt leo fit regibilis, 
& nulla alia res ab leone lit regibilis. At quo 
niam praecipue affirmatio intenditur ,& ne- 
gatio exprefla non eltded *quiualens,no de 
nominatur ab dictione tatuin propofitione 
gatiua.Alia negatione nomcclatura opus ha 
bet,vtfit exclufiua negans. Qua: quidem ne- 
gatib bifariam collocatur: ante iplbmiubie- 
6tum,& diftionemrvt non tantum homo eft 
animal, vel polt,inter fubie6tum,& copulam 
verbalem iecundumcommunem forma ne- 
gatiuarum,& litum negationum: vt tantum 
homo non elt irrationalis:rantum deus non 
elt creatura. Qua litus uifleretia non potelt 
non efle difierentilsimus lenius. Quia cu mo 
dus vir tualiter negationem ir.ciudat: necef- 
fario, inter elt , vtrum illi alia exprefla ante, 
velpoilponatur.Ex quo infero, quadruplici: 
elle penes qualitatem exclufiuain. Pure affir 
mantem , vt tantum numerus elt denarius. 
Aliam penitus negantem, vt non tantum leo 
elt animal. Aliam affirmata de modo exclur 
liuo, & negatam depr*dicato,vttantumani 
mal non eltinlenfibile.Et contra negaduam 


tantum, Deus elt non finitus Hic eni m c fi j 
plici negatione afficiatur copula, lemanetal' 
tirmata.Srquidem tertia negata lllclula ■ , 

modo(vtadueitiir.us)p r opofitionemn6d 

nominabat.DiCtio autem negatur, qui a p, 6 
plici negatione tenetur.Hanc qualitatis 
ralitatein hac de caul&jn exponibilibus no” 
tamus,quod etli paene idem modus in fublti 
tia vbique teneatur exponendi, mutatur ta- 
men, veltatillumpropter exponibilium qua 
litatem-Vltimo notato, eam efle optima ex- 
ponedi formam, qua breuius ac planius pro- 
politionis abditus lenfus referatur. Et ideo 
fugienda elt in exponentibus, quantum fieri 

potelt, ntgationu pluralitas.Que naq ; latet, 
.quanto caligmisnegationes circufundat pr* 
fertim accept* in propofitionibus infinitan- 
ter.Quos proinde terminos infinitos ab arte 
expolitona qua Iongilsime fepofitos cupio. 
Ad augent ponus,quam expandant obfcuri- 
tatem-V nde illa expolitio per multas nega- 
tiones , & infinitantes bafitenus cum magno 
eruditionis nocumento, & horiarum litera- 
rum laciura obltinater obferuataper meos 
cementa riolos penitus aboletur. Eam mani 
bus, ac pedibus ample6ian.ur.-qua: per nomi- 
na vfitarioia, & affirmata ( vt materia tule- 
rit)explicauerit. Euitari quidem & effugi o- 
mmno negationes{cu ipfa exclufio expri- 
menda quardam negatio fit)rateor ingenue, 
nequaquam pofle:lufficere debet tamen diei 
malitia fua:&(vt fertur) lat.eit malorum in 
j*rna:ne nos plures quam opus fit multipli- 
cemus. 

f PRIMI ERGO generis propofitio 
explicatur per pradacentem & vniuerfalem 
negatiuam de ho.e fubi^fto nulla alia res ab, 
vel nihil aliud ab , vt tantum numeres eftie- 
ptem : numerus elt feptem & nihil aliqd ab 
numero elt leptcm.Tatum homo fuit in pa- 
radilo homo fuit in paradifu,&nulla alia res 
ab homine fuit in paradifo. At iam diximus 
li, tantum, fecundum materiam fubie6ta ex- 
cludere. Vt fi de.animalibus lermo fieret, & 
diceres,tar.tuin homo vixit ihiparadifo. .Se- 
cunda exponens habet hoc fubieclum, nullu 
animal ab homine incoluit paradifum.Cu ve 
ro non patet, de qua materia tractetur lubie 
6tum fecundae exponetis elt, li, nulla alia res, 
vel nihil aliud.Pwiacens autem elt propoll- 
uo remanes demta diSione exclufiua cum 
omnibus luis figois, terminis. Vt rantlun 
■ r ' omnis 
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■nnis hofeo eft rifibilis.Hoc tamen in his de 
fijbiefto diftributo ab figno affirmatiuo te- 
netur ; vt in feeuda exponente no explicetur 
fubie&uin in ablatiuo cum diftnbutione.Se- 
cH nda enim exponens non eft ifta,& nihil a - 
Jjud ab omni homine. Aptius, & verius diftri- 
butio reticetur, dicendo, & nihil aliud ab ho- 
mine e.lt rifibile.Quia ab figno prseeedenti ne 
gatiuo fufficienter diftribuitur:& forian ad- 
ie&um figuiun efficereturpars extremi, & ac 
ciperetur Golle6liue,& fenfus huius eflet : ni- 
hil aliud ab omni homine eft rifibile; Nulla 
.res diftin&a a tota colleclione hominum eft 
rifibilis,qux eftfalla. Nam finguli viri diftin- 
guntur a tota mortaliu multitudine, ac con- 
gerie, qui tamen iunt rilibiles. Propter hoc 
jnulto confultius eft lubie&um in fecunda fi 
»e affirmatiuo figno explicari.Hoc ergo pa- 
&o explicatur omnis propofitio primi gene- 
ris fine de intrinfeca,tiue de extrinfeca copu 
Ja..Dicunt etiam exponi per vniuerfalem de- 
terminis traipofitisrvt tantum iubftantia eft 
.ens per fesomne ens per ie eft iubftantia. In 
prppofitiohibus quiuede intrinfeco tepore, 
.& firoplici copula inhxrentix eft forma luci- 
diisima & tutiisima. Inde extrinfeco nullius 
fere momenti, vt pote multo obfcurior ex- 
ponibili.Vt tantum homo fuit album^xpo- 
jnitur fic,omne album, quod fuit albu,eft, vel 
fuit homo. In modahbus vero crebro inintel 
ligibilis. In prioribus ergo tantummodo ve- 
lut vtilifsima omnium teneatur. 

«i SECV NDA purenegatiua explicatur 
perdifiun£liua conltantem ex negatiua prx 
jacente de fubiecio diftributo, & aliam affir- 
.matiua eiufde predicati cum fubie6fo ,quod 
eft, aliquid aliud ab. Qux*euera funt,& de- 
beat eue contradictoris exponetium primi 
»eneris:vt no tantuhomo eft animal, fic nul- 
lus homo eft animal, vel aliquid aliud ab ho- 
mine eft animal . Et ratici eft, quia negans tan 
tu homine eiTe animal, duplici de cauila mo 
ueri poteft , vel quia prxdicatu no competit 
'fubiecio, vel quia licet copetat , alteri etiam 
congruit.Ideo vtrumque horum in exponen 
tibus aperitur diliuctiue.Quid copulatio prio 
lis generis continetur indifiione, qua proin- 
de negata redit difiunctio. 

qj T E RT I A exponitur copulatiue. Quia 
affirmatur modus per prxiacentem,qux erit 
femper negatiua, &vniuerfalem affirmatiuii, 
cuius lubieclum fit OMNEAL1 VD, vel 
fimile quidjlecundum lubie&am materiam 


Vt tantum homo non eft irrationalis,homb 
non eft irrationalis, & omne aliud eft irratio 
male. Et hxc, tantum nulla albedo eft colori 
per has, nulla albedo eft color, & omne aliud 
ab albedine eft color.Qiiarta difumCliue per 
contradictorias terti). V t non tantum homo 
non eft irrationalis, omnis homo eftirratio- 
nalisivel aliquid aliud ab homine non eft ir- 
rationales.Hac forma exponuntur excitib- 
us, cum expolitionem exegerint. Nam fspe 
lunt etiam ipfs exponibiles adeo perfpicux, 
vt nulla fit opus explicatione. Ex quibus in- 
fertur,quantum ad oppofitiones primum, & 
fecundum genus contradici, tertium itidem, 
& quartum, fed primum, & tertium contra- 
riari,vt pote in quibus eadem yniuerfalitas 
manet. Sicut fecunduvn,& quartum fubcon- 
trariari. Dummodo inciiBclis cstera fintpa- 
ria.In hac materia eft locus arguedi in lignis. 
Ab exponibili ad exponentes, & econtrario. 
Na no pofTunt ambs no squipoliere , ac per 
cofeques ex fe mutuo inferri.Secudus ab ex- 
ponibili copulatiue ad qualibet eius partem, 
eft enim arguerevirtuahter ab copulatiua ad 
parte. Tertius ab exponente qualibet expo- 
hibilis difiuhCliue ad ipfam exponibilem. 
PRIMA huius materis difficultasverfatur 
circa fuppolitione terminoru,& exponibiliu 
& exponetium. Ad quam ferutandam argui 
tur cetra expolitionem.Extrema huius pro- 
politionis,tantu homo eft animal: fupponut 
determinate, vel faltem cofule in ordine , ad 
modum expor.ibiIem:& tamen in exponeti- 
bus per nos aisignatis fuponutambo diftribu 
tiue,ergo arguendo inter illas coinitteretur 
defeftus ab no diftributo ad diftnbutum. Sd 
Cundo arguicur,hxc eft falla,non tantum ho 
mo eft albus , cafu is color in vno dumtaxat 
homine reperiaturin orbe, exteris nigris exii 
ftentibus,& exponetes verx.Na feeuda pars, 
aliquid aliud ab homine eft album: fufficit ve 
ra,vt eft, cum afcenfus difiunCfiuus faciedus 
fub ablatiuo fit verus : vtpote fnpponens de 
terminate. Solet hic quxrere,diale£lici , qua 
na fpecie fupponant termini t & cenfent di- 
. ftribui prxdicatu, & eofundi fubie&um.Quia 
xquipollet vniuerfali alteri de terminis trJ- 
fpofitis.Id tamen ftare non potell. A quo ne 
diftribuiturCh abnegatione claufa : cum hsc 
fubieftu quoque prscedat, cur illud non di- 
ftribuiffDeinde mirum eft, negatio modum 
habeat diftribuendi figni affirmatiui , qui eft 
dillribuere vnuin , & confundere alterum. 
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Secundo:in cius contradittoria no diftribue 
rctur prardicatum. Scilicet in hae, non tan- 
tum homo efle animal , cuius tamen omnes 
termini diftribountur,vt patet per exponcn 
tes. Praeterea fi li, tantum, eft vniuerfalitasdi 
ftribuens certe fubie&um huius, non tantum 
homo eft animal, debebat lupponere deter- 
minate: quod tamen eft falium. Poftremo fi 
propterea,quod equippollent vr.iucrlali de- 
terminis tranfpofitis facit illud, cur non dice 
tur aptius iupponere quoq-, ac in exponen- 
tibus, quando quidem vniuerfalius & certius 
aequipollent. Praeterquam, quod illa cauira 
eft prorlus lingularis in prima ipccie qua- 
tuor:in carteris enim non conuertitur. Igitur 
pro refolutione huius ambiguitatis notato, 
li, tantum , importare exclufionem , & ferri 
primo incompofitionem totius orationis. 
Vt hic homo eftaniinal, componitur animal 
homini>li»tantum,adueniens aflerit, hanc co 
politionem folummodo homini conuenire. 
£t hic, homo non eft animal negatur praedi- 
catum de hominermodus adie£lus lignifica- 
bit, non debere negarimifi de iolo homine. 
Itaque diftio fertur immediate in totampro 
politionem: & mediate vel ;equiualenter in 
tertiiinos:fecundum quod exciufio affirma- 
ta, vel negata adijcitur. Vnde dico ,quodli, 
tantum, non eft fignumquantilicans propo- 
fitionem, ( vt in fecundo libro notauimus ) 
nec habet luppofitionem formalitcr termi- 
nis conferre.led lupponunt formalitcr in ex 
ponibilibus:vt ablq; ligno excluliuo fuppone 
rent. Dumtaxat eft lignum excluliuum.lp- 
ia tamen exciufio in res lata, & protenta ae- 
quiualenter modificat tcrminos:ficut funt in 
exponentibus. Quod lufficienter meo arbi- 
tratu confirmatur ratione iufinuata , r.empe 
non tfle fignum quantificans.Et tamen vide 
mus.quod luppolitio fi ab lignis variatur, eft 
ab lignis quantitatem conferentibus. Quan- 
titas enim propofitionis ab iuppofitione ter 
minorum maxime fubiedi defumitur. Ad 
argumentum negatur argui ab non diftribu- 
to.Quia aequiualenter , quod virtute illatio- 
nis fufficitjftant termini:ac in exponentibus. 
In his tame nullus fuppofitienem habet am- 
biguam, nili ablatiuus fecundat. At cum ex- 
ciufio fiat abfo lute: ab eius lignificato diftri- 
buto certe fieri intelligitur. Idemq-, fentien- 
duin clt etiam appofita aliqua reftrifilione, 
vt tantum homo albus eft coloratus: nihil 
aliud ab homine albo.Qiiocirca tam imnio- 


MU aft 1111« difttibwf»; vt b 

ne prouemens,vt etiam fi ali, * , 1 fio 

gatio,non delinat proterea diftribtm^r"'' 
ponere. Vt in illa mhil aliud ab bn ‘ Ue ' P ' 
rit, Hat paritet d.llr.bmiue.cum er”"r 
gatio pracetlat(vt in exemplo-, f,„ S . C “' "! 
t.o Iit pattictilaris, ablatiuus di|t„ b pro !'°(> 
emanat eius dilltibmio ab limhil: fed 1 
elutionis natura. cx * 

f Secundo argnitur. Hac cftfa]fa:tantumho 

nunes llint animalia: exponentes ver* bo 
mines lunt animalia , & nihil aliud ab horni’ 
bus funt animalia. Nam conttaiaotiahu 
lusneganua eft falla: videlicet al.quid a | W 
ab hominibus funt animalia:ac promde ipfa 
negatiua vera. Probatur antecedens. Quid 
aliquid ab homimbp dabitur:quod fit anima 
lia. Animal quidem poterit aliquid aliud ab 
hominibus efle:at animalia efle non poterit: 
cum vnum efle multa, nonqueat. Pro huius 
folutioneaduertito :quod quando termini 
exponibilis funt plurales, fecunda pariter ex 
ponens per cofdem numeres alsignanda eft. 
Scilicet nulla: res ab hominibus lunt anima- 
lia, aut profefio data per lingulares intelli- 
genda doftrinaliter.Nam certe eade eft len- 
tentia harum:tantum homo eft animal, &ta 
tum homines funt animalia. Similiter cura 
aliquis terminis exponibilis includit aliquam 
collefiionem obferuanda eft eadem quoque 
acceptio in exponentibus. Vt huius tantum 
ens eft populus , qua: videtur vera. Secunda 
expones eft, nihil aliud ab ente, vel nulla res 
ab ente.Non loquitur de rebus lingularibus 
folum,led abfolute de omnibus :ita vtpro en 
te iplo,qualecumq; fit illud ens, quod eft po- 
pulus , liipponat , & fic eft vera. Alias poflet 
quis obfiitere,quod fecunda exponens edet 
falfa,nihil aliud ab ente eft populus. Nam ali 
quid aliud ab vno ente eft populus:ergo ali- 
quid ab ente Quia ens, & vnum ens ide funt. 
Sed tamen refpondetur,nonvalere.Quia en» 
illic pro quocumque ente , fiue fimpliciter, 
fiue colltfliue diftnbuitur. Quinimo tam 
neceflarium eft, exponentes exponibilibus 
accommodare, conciliareq-,:vt ba:c : tantum 
quatuor funt elementa, exponatur fic, qua- 
tuor funt clem*nta,& non plura, nec paucio 
ra quam quatuor.Non iam fecunda expones 
perii, nihil aliud ab, vel nulla res. Nimirum 
quia hic fit exciufio ab pluralitate , &ideo 
pluralitas ipla in fecunda exponente collo- 
catur.Quod Ii negatiua fueritxiifiunftiwe pe* 
«oidem 


de exclufiuis. 


o l'j ern terminos, & methodum exponitur. 
v t non tantum cjuinque funt cceli.non quin 
nue funt coeli, vel plures quamquinque funt. 

CONTRA eafdem regulas ar- 
guitur.Htec propofitio : folus Petrus currit, 
eft veraxaiu currat abfq-, focio , led alias fe- 
paratim currant plures:& tamen exponen- 
tes funt falf*:& nihil aliud ab Petro currit. 
,Nam & equus currit , & Capra:vt ex hypo- 
theii patet:ergo. Ad hoc nota, quod inter li- 
gna exclufiua li, folus, dumtaxatpoteftacci- 
pi dupli citer. f.nominaliter vt nomen adie- 
£Hutim,& fyncathegorematice , vt lignum 
exponibile Primo modo non habet expone 
testee copulat fubftantiuo nili folitudinem 
nec vitra in praedicatum, nec in copofitione 
propoiitionis traniYert.Vnde iic,h£ee oratio 
folus pecrus currit, fignificat Petrum efle fo- 
lum abfq-, focijs qualfdo currit. At fyncathe- 
gorematice captu excludit a pisdicato om 
ne aliud ab fobieclo. F.t tune lortitur expo- 
nentes. Iuxta quam diftinclionem conftat: 
quid nam argumento refpondendum lit.Cae 
tera autem ligna exclufiua , vt pote aduer- 
bia,hanc dilHnflionem minime patiuntur. 
Ha?c doftrina eft. S. Tho.i.p.q.3i.art.i.&/2. 
q; I N eandejforma exponedi arguitur.Harc 
eft falfa, tatu pater eft Deus:quia & filius eft 
Deus,& lpiritusfanftus: exponetes tame ve 
rificatur.Scilicet pater eftdeus,& nihil aliud 
apatre eft deus.Perlonse fi quide dua: diuin» 
no funt aliud abPatre,nec exeludutur proin 
de:fi no furit claufe fignificatione.Ac pereo 
fequens propofitio eftvera- Antecedens pro 
batur.quia filius noeft aliud a patre, led alius 
Propter hoc argumentu non admittunt qui 
dam noftram expofitionem, etiam (i fatean 
tur lplendidifsimam,& facillimam, vt pote- 
qute vel c£tco appareat. At ipfe dico tria Pri 
mumtftrhabere locum &in hac , Si fimili- 
bus de Deo orationibus. Nam iam diximus: 
qued ficut li , tantum excludit omne aliud 
luppoiitum fubie&iab colortio & commer 
cioprjedicati.Omnerr.(inquam)natura,om 
neq ; perfona , ita eade ampla lignificatione 
intelligitur fubie&u negatiux,Nibil aliud ab 
vel aliquid aliud ab. Et certe fumendo has 
dicliones in hac lignificatione falla eft fecu 
da exponens, nihil aliud a patre. Quia filius 
eft aliud in hac lignificatione, & ieniu. Et pa 
tet manifeftifsime , in hac acceptione vbili- 
bet harum expofitionu capi. Primo quia in 
hac fecunda includimus, quidquid in ipfa ex 
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ponibili excludimus.Ergo fi li.tantum exclu 
ditperfonam,& naturam : omne demu rem 
diftin 6 ta:omnia hiec profe&o includit li Ni- 
hil aliud. Secudo omnibus hominibus curre 
tibus h*c eftpateter falia.Tantu Petrus cur 
rit:& tame nifi hac amplitudine fecunda ex 
ponens fumaturjefletveraf.nihil aliud ab Pe 
tro currit. Siquide viri alij curretes non funt 
aliud ftri&e loquedo.Quia funt eiufde natu- 
ne,fed large. Atvt in pnefenti loquimur, funt 
aliud ab.Quxquide eft lentetia.S.Tho.ip.q. 
3i.ar.3.&.4. Sed quia inter theologos dofito 
res huiufmodi propofitio reprobatur : licet 
in alio quidS fenfu i noftro( vt ibide intueri 
licet)re jpbeturjieliftis illis verbis ^qua: quid 
inuidisin hac materia eotrahunt:vt regulas 
a maioribus nobis prxfci itas (vt par eft) no 
trafgrediamunneplufqua oportet fapiamus ’ 
vtemur fubfequetibus. Nepe nulla alia res a 
patre:fumpta lires tranfcendetaliter. Falla 
quippe propofitio eft, nulla res ab patre eft 
deus. Quia filius eft alia res a patre tranfeen 
dentaliter,vel nullu aliud fuppolitu,aut nui 
la alia perfonaTertiu dico, quod quamq; ia 
materia ta fublimi , ac diuina noftra forma 
no teneretihaud ideo abijcieda, & extermi- 
nada erat.CupluresaUse regula:, quibus vt ge 
neralibus vtimuru mifterio altifsimo dficiat; 
f IN ide-Ivo fequitur,tatu deus pofsibiliter 
no eft creaturajergo deus noeft creatura:& 
oe-aliud a deo pofsibiliter eft creatura.Nam 
antecedensvideturveru,& cofeques fallum. 
Et Clarius.Tantu homo pofsibiliter no am- 
bulat, eft falla(quonia;& cetera animalia po 
fiunt quoq;,quiefcere) exponetes vero lunt 
vene,fcilieet homo pofsibiliter noquiefcitdc 
omne aliadjab homine pofsibiliter quiefeit. 
Quid enim eft,quodquiete fruinopofsit.Ad 
hoc aduertito,quod quado exclufiua eft pa- 
riter modalis,cu exclufio fiat a pdicato,noa 
vteuque, fed ^put dicitur cu modo de fubie- 
£to. Sequitur, vt nulli alij rei afubiefto dbeat 
cuillo modo cbuenireAliasfalfo afiereretur 
tatu fubie£to,cu tali modo prscdicatu cope - 
tere, vel no cqpetere:fed debet vel no ^oue 
nire,vel dici cu oppoiito modo. Vt tatu ho- 
mo pofsibiliter eft albus, afleueratur folu ho 
nepofie elle albu:& p cofeques alteri rei n 5 
polle illud pdieatu cohsrere. Vnde in fecu- 
da exponeti negadus eft modus:fic , & nihil 
aliud ab homine pofsibiliter eft albus. Sijfue 
rit expones leeuda affirmatiua, modus pona 
tur oppolitp.Vc homo pcfsibiliter no Sbulae 
\j % iicho- 


fic, homo pofsibiliter no ambulat , & omne 
aliud ab homine neceflario ambulat.Et harc, 
tantum dxmon impofsibiliter no peccatrdw 
mon impofsibiliter no peccat, & omne aliud 
a darmone pofsibiliter peccat. Nam impofsi- 
biliter non,& pofsibiliter lunt modi oppofi- 
ti,& ex diametro pugnantes.Sic patet, no re 
fte propofitiones in argumento aflumtas ex 
plicari, nec argui ab exponentibus ad expo- 
nibiles. 

if DE PROPOSITION1BVS 
de exdulo extremo, vt homo eft tantum al 
bus haud eft opus, pluribus ediflerere,quona 
pafto explanentur: cum fenlus fit quam eui 
dentifsimus.Quod fi vnquam expolirione in 
diguerit,ex ipla fignificatione nullo negocio 
& citra puluerem, expolitio decerpetur .Ex 
eludit enim li , tantum a pr*dicato omne a- 
liud eiufde tamen generis. Vtlenfus fuperio 
ris eft , hominem ex coloribus lolam albedi 
nem habere.Huius:poli funt tantum duo:no 
plures,nec pauciores quamduo.Omnis alius 
numerus excluditur. Quod fi didum extre- 
mum cum figno negatur , vt Petrus non eft 
tantum theologus, exponitur difiunfiiue.Pe 
trus non eft theologus , vel aliquam aliam 
lcietiam habet vitra theologiam. Nam cum 
negatio neget, quidquid ponebat aflertio : fi 
hsec affirmatiua, eft tantum theologus, affir- 
mat vtrumque, nempe & efle theologum, & 
nonplusrquoduis horum deficiat, poterit ve 
rc dicimon eft tantum theologus.Et fic erit 
harcvera.Velquiano eft theologus, vel quia 
cum theologia aliam fimul facultatem ade- 
ptus, atq-, aiTequutus eft.Sed duo funt tamen 
hic apprime confideranda.Primumqubd fig 
num exclufiuum adiedum alicui termino 
non excludit ea.quar includutur in termino, 
vel necellario prjelupponuntur.Vthomo eft 
tantum animal rationale, non ob id non eft 
viuens,& fubftantia,* ens. Quia h*c in ani- 
mali velut fuperiora in fuo inferiori cotinen 
tur.Nec tollitur, quin fit dilcurfiuus, dilcipli- 
nabilis,rifibilis.Quia neceflario ex illo prardi 
cato effluunt.Secundum confiderato : quod 
Inb exduiiua non licet afeendere, nec defee 
dere:terminis quantum ad hoc immobiliter 
lupponentibus. Vt tantum homo eft rationa 
lis, ergo tantum ifte homo eft rationalis, vn- 
de S.Tholoco prardifto ait, non fequitur fo- 
lus deus creat ergo lolus pater. Quia vt fo- 
phift* dicut,di£ho exclufiua immobilitat ter 
minum, cui adiungitur.vt non pofsit fieri fub 
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o defcenfus pro aliquo fu pp f 
fequitur, folus homo eft aniL i : N6 en >m 
go folus fortes. H;ec ill*.Quj a a ratl0nal c er 
tualiter a confufa ad deten n j n , r ^ uimus dr. 
ab vmca ad plures. Et ex parte' 3 ” 1 ' 06 ' 11 ^ 
committutur multi defe&u s vt ex P° ne “tiu 
ranti.At de exclufo extremo bene^ CXpl ° 
quis voluerit,alterum extremum 
refoluere.Quia illud remanet inmftf XClufo 
pofito erit femper pnedicatum Quon"' 51 ? 
dl fubieiluin: propofitio ccfctu^A,” fl 
Vt homo eft tantum albus , ero 0 ift- e Ua ' 
ell tantum albus, vel fic de finguli s Et 
poruerit diftributiuc, refoluatur copulatm." 
Sed immediate nihilominus poteft refol ’ 
per fuas exponentes. Vt omnis homo ell S 

tum grammaticos, omnisbomoeftiin™*], 

tinai petitus, Si aliatum dilciplinarfi igium,,. 

5*» Caput fexto, De exce- 
ptiuis. 

ECVNDVM 

i genus exponibi- 
lium eft propofi- 
tionum exceptiua 
runi. Propofitio exceptiua 
eft, qua modificatur hoc fyn 
cathegoremate,prater,& fi- 
milibus. Atqui quatuor funt 
genera exceptiuarum. Pri- 
mum eft pure affirmatiua- 
rum : vbi videlicet & verbu 
affirmatur, 5c modus: vt om 
ne animal prater hominem 

eftirrationale.Secundum pu 

re negatiuarum , vbi videli- 
licet vtrunq; negatur , vt 
non omne animal praterho 
hominem eft irrationale. 




dd eXcepcmis. 

'fertiumrearum, qusfuncaf Leftio Vmca 

g rffl atiu£e de modo, & nega 
{laede verbo: vtomne ani- 
mal praeterhominem no eft 
rationale. Qnartum.earum 
qujefuntnegaciUEde modo, 
aflirmatiua: de verbo, vt 
non omne animal prater ho 
minem non eft rationale. 

Propofitio primi generis ex- 
ponitur copulatme per tres 
exponeres: videlicet per prae 
iacentem,& vniuerfale affir 
matiua.-in qua affirmaturter 
minus a quo fit exceptio de 
parte excepta : & vniuerfale 
negatiuapn qua negatur pra 
dicatum de eade parte exce- 
pta : vt omne animal prat- 
ter hominem eft irrationale: 
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O M N E animalaliud ab homine eft irratio 
nale:& .omnis honjo.eft animal, & nullus ho 
mo eft irrationalis.Propolicio exceptiua fc- 
cumli generis exponitur difiuncliue, per co- 
tradictonas exponentium propofitionis pri 
lui generis.. Propofitio exceptiua tertij gene 
ris exponitur copulatiue, per prseiacentem, 
& vniuerfalem affirmatiuaimin qua prtedica 
tur terminus a quo iit exceptio de parte ex- 
eepta : & vniuerfalem itidem affirmatiuam 
iu qua affirmatur praedicatum de eadem par 
te excepta, vt omne animal praeter homine 
no eft rationales omne animal aliud ab ho- 
mine non eft rationale : & omnis homo eft 
animal:& omnis homo eft rationalis. Propo 
fitio exceptiua quarti generis exponitur dii 
iunctiue per contradiftorias exponentium 
propofitionis tertij generis: quae quatuor ex 
ponentium genera his dictionibus defignan- 
tur,lauate, commoti, peccata,hylTopo 


ECVNDVM EXPO 
nibilium genus eft excepti- 
narum, quibus aliquid cunl 
exceptione ptardicatur: cu- 
ius exceptionis caullalen- 
fum obfcurum inuoluunf, 
tametfi non adeo caligino- 
fum,vttant5 documentorum machina eon- 
ftruere necefle fit:acprarcedeti.Nifi Herculis 
cothurnos infanti aptare cotendimus. Nam 
quishanc , omne animal praeter homine eft 
irrationale:abfq-, interpretatione no callet? 
vbi tam patenter irrationale de omni alio 
ab homine animali affirmatur. Tantu opus 
erat naturam exceptionis nolle. Quid (in- 
quam) vt quid a quopiam excipi polsit : re- 
quiratur. Hoc explicato planus , ac lucidus 
eft protinus fimilium fenlus. Igitur id exce- 
ptio poftulat.vt res excepta in eo contenta 
fit, ex quo excipitur. Haud enim quid extra 
hitur,vel lubducitur.vnde antea non delitue 
rat.Qiiis vnquam ab homine excepit equum 
vt dicas omnis homo praeter equum? Aiiq; 
ab albedine,nigredinem, vllumuc alium co- 
lorem?Ab genere quidem quamlibet Ipecie, 
& ab fpecie quodlibet proprium indiuidum 
diftione lubducere : vt omne animal praeter 
leonem eft manluetum : omnis homo poe- 
tet C R IST V M eft peccator refitilsi- 
me fe habet. Contineri autem in praefentia- 
rum eft inferius dle,fubie£to, vel liibieftum 
prsedicari de ipfo , vt in exemplis fuppofitis 
intueris. Exigit fecundo natura exceptionis 
vt femper exceptiua propofitio formam ha 
beat Si fpeciem vniuerl 2 litatis,(id eft)lubie- 
&um aliqua, vel aliquot diftribucionibus (e- 
tiam fi le mutuo impediant) modificatum. 
Nam fi fubie&um ftarim vel fingulare appa- 
reat , fine vlia prorfus apparentia , caufla ve 
quicquam excipitur. Cumlecundum illam 
acceptionem fatis fit, praedicatum de vno ve 
rificecur.Ac per conlequens abfq-, exceptio- 
ne propofitio verifsima eilet. Inepta videtur 
i& frigida h*c exeptio,homo prseterPetruin 
fcurrit:fed h*c apta, non omnis homo prse- 
ter Petrum currit, tametfi reuera iubie&um 
iupponat indiffinite. In his exceptiuis , vt in 
exclu fi uis;i8rr matiu* ita perfpicuum gene- 
rant fenfum,vt tenebras, non lucem expoli- 
tio allatura videatur.Dum enim oratio quae 
L 3 piam 
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piam per plure» ajrjsrefoluitiir, jpfa rcfolue 
tiu pluralitas non iiifiil bfiufcat.Vnde no eft 
vtedu expolitione nifi caliginofa obfcuritas 
cxponibilis coegerit: que vix in affirmatius 
repcritur.Negiites quide indiget:qunru caufa 
etia affirmatu! explanatio cofert.Na affirma 
tiua norma eft& regula expl icadi negatiuas 
q E S T autetotuplex liic penes qualitate 
exceptiua.f.pure affirmatiua de exceptione 
& verbo. Vtomne enspropter deu eft finitu. 
Alia penitus negans, vc no omnis virtus prae 
ter charitatem cftin intellefturalia mifta,af- 
firmatma de modo , & negata de verbo , vc 
nullus color prxteralbcdir.um difgregat vi- 
ium.\’biaduerte:qu6diicut inhipotheticis, 
etia bic .negatio nominalis no fertur in parte 
extra capta, nec tagit:etia fi pratcedat.Quar- 
ra eft nega tiua de modo , & aifirmatiua de 
verbo, vt no omne animal prxter hominem 
non eft irrationale.Quaiu expolitiones pate 
buntper facile, exceptionis natura recoleti, 
lbpeniis dudu a nobis iulinuata.Nam qui af- 
firmat qmne animal pcitter homine eft irra- 
tionale, prxdicatum de omni animal; diftin- 
8p ab homine <iicit:cui quide homini neccf- 
Je elr(vt diximus)competat animal, alias fal 
Ib exciperetur. Et tertio innuitur prardicatu, 
illi non cope ter e. Quare enim a tali praedicar 
tionc exceptus eft , mfi qued talis pradicati 
coniunciio ei nonccueniebat. Cu ergo hxc 
t.na jll.i exponitili includantur. Par eft in ex 
ponetibus cade exprimantur. \ nde propoli 
tio primi generis .explicatur per tres ptopo- 
fitionesexbis terminis, & paitibus cotextas. 
iS tpe piima eft praiaccns:cum hac par ficula 
aliud ab laco exceptionis. Seciidavniuerlalis 
? ffirmdtiiia coftans exparte extra capta pro 
jubie£lci,& ex lubiebto exceptiu* pro pradi 
cato.Tcrtiavniuerfalis negariuaexpaite ex 
tra capta pro Jubie&o.c-x pradicato que ex- 
ceptiiue. V t diftar exclufirue exponetes, pm- 
ne animal aliud ab homine eft irrationale, o- 
mnis ha eft animal ,& nullus lioeft irrationa 
bs.Tametfi(mea ientctia)lufficiat prima. Ex 
plicat enim A.damulfim ,&darum fenfum 
prioris.Deinde eft yriica ,quod non minoris 
mometi eft.Entmuero no paru oftendit muj 
titudq otatiouum , oum paucioribus agere 
arquejJilucidc potes. Itaque IjWfcc propofitio, 
omms homo prxter Pttru currit, expLcatur 
per litam, omnishomo alius ab Petro currit, 
vt pote quibus vel folis verbis explicatur fuf 
ficicter:& efiePetru hominem, & ipfum non 


curterc.Maxime tqmnon eft altercabor 
phiftica. Nam iophifticc^edoharC eft 
omne animal pra-tcr. lapidem eft ienfibil? 
& h« exponen* vera , come animal u « 
ab lapide eft fenbbile. Coram;,,,, la * 
rint,ne qurdno manilefto ljrl;defcat. vtat ' 
ttibn*. Propofitio fecfidigeneii, expo™. 
ircccftarro per ahas tres ddHaiue copulata. 
contradiQorias prioru.Nam fi ad veritatem 
prioris illa tria requifita erantrquodlibebeo- 
rum deficiat, erit falfa.c-ontradifloriaq; vera 

& per confequens exponenda difiunaiiie' 
Deinde quia copulatio includebatur in dii 
bhone exeeptiua:qua cum negetur, in difiun 
£Honem,conuertitur. Vnde & quarti gene- 
ris propofitiones hac ratione explicantur pa 
riter uifiundliue. Vt hac, non omne aninfal 
prarter ho tr.ineni eft irrationale : animal di- 
llinfium ab homine non eft irrationale , vel 
hemo non eft animal , vel homo eft irratio- 
nalis. Tertij generis propofitio explicatur 
(meo iudicio)compctenter per vna propoli 
fionehoc pafci o : nullus color pter albedine 
difgregat : inter omnes colores 1‘ola albedo 
diigrcgat.Cmne anitr.al prseter homine non 
eft rifibile: intereunda animalia dumtaxat 
homo yiucnitur rifibilis. Na quemadmodum 
in primogenere affirmatur pradicatu de fub 
ic&o diftincto a parte excepta , & negatur 
proinde de ipfadta in tertia negatur pnedica 
tum defubie&o diftin&oapWrte,^ afarmi 
tufconkquenter de illv.Et quemadmodum 
ad veritatem prima requiritur praedicatum 
pani extra&a minime cogruat.in tertia exi 
gitur illi foli conueniat.IHa autem exponen 
tes 1'unt clarifsima , tametfi exclufio aliqua 
ir.uoluatur. Si quis voluerit per tres expone 
remoprohibeo.Erunt aute his terminis cori 
polita. Prima negatiua yniuerfaKs ex pradi 
cato exponibilis negato 3 fubiefto diftinfto 
a parte lubducla . In feciida affirmabitur fuB 
ie&um de eadtm parte-. In tertia prodica- 
turn expombilis de eadem. 

«Q_V ARTA autem negatiui modiexpo 
nitur difiuhdiuc. Vnde quoad oppofitiones 
prima^dc fecunda, tertia.de quarta contradi- 
cunt, prima, & tertia cOntrariantur, fecunda, 
& quarta lubcontrariatur cceteris paribus. 
LUCI arguendi in hac materia lunt idem 
prorlus,qui inpr*cedeti:nepe tres.Ab expo- 
nibili ad exponentes mutiio:& ab expoiubili 
copulatiueaciqualibet eitis exponetem.^ ab 
exponete qualibet ad eScponibiledifiunctiue. 
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CIRCA sy-p POSITIONEM 
harum propofitionum terminorumrfola pa- 
rs excepta difficultatem facefsit. Ceteri na- 
que patenter campr*dicatum,quam fu 'oie - 
fchim regulas traditas obferuaut.Nam fubie' 
dum fupponit fecundum figna in fe caden- 
tia:pr*dicatuin itidem:& femper ab dictio- 
ne exceptiua dependenter.Vnde in hac,om 
ne animal pneter hominem eft irrationale 
fupponit formaliter confufetantum.-tamet- 
fi in tertia exponente diliribuatur. Quonia 
non eftpariudicium ferendum defuppofi- 
tione Fdrmali,& de*quiualenti. Pars vero 
extradla virtute exceptionis fupponit diftri 

f CONTRA: R.EQVLAS HIC 
traditas exceptiua rum arguitur. Non fequi- 
fur omne annhalprarter hominem eltirra- 
tionalc.ergo hoc, animal prxter hominem 
eft irrationale, & fic de fingulis:& tamen def 
cendimus legitimexum ille terminus luppo 
nat diftribuciue.Reipondetur , quod excep- 
tiua prius debet probari ratione exceptio- 
nis , quam per inductionem terminornm. 
Omnes enim termini fupponuue dep-den- 
ter ab illa,etiani'fi pratcedanc. Nam cu pr*- 
dieatum non quomodolibet dicatur de lub- 
iccto.fed de illo excepta parte , necefle eft, 
prius illa pars refolutione excipiatur: vt ap- 
pa reae, quot nam iuppoiita illa extra&a fu- 
perfint. Arguimus ergo duplici crimine, pri- 
mo, ex parte fubiecti ab vniuerfalitate iuco 
pletaad completam : & exparte exceptio- 
nis a magis reftri6to ad minus cum diltribu 
tione minus reftii£ii:& tandem antecedens 
datur verum , Sc confeqnens falfum. P ne ce in- 
quam quod lingulares funt incongruie.Nam 
barbare extrahitur ab hoc animali homo, in 
ouo non includitur : quod tutamen illinc 
eum extrahendqafieris. 
e I N IDEM arguitur.non fequitur,om- 
n;s hamo praeter iuitum demerfus eft in di- 
luuio:ergo omnis Iuftus eft homo:& tamen’ 
argumetamur ab exponibili copulatiue ad 
vnam exoonentem : ergo. Ad hoc relpon- 
detur,quod eadem copula relumendaeftin 
exoonencibus , vt feruetur proprietas om- 
r.is lQgicalis,& demerfus eft , vbilibet expo- 
nentium velinqitSdufii eft participium, *qui- 
ualetjfuit.Vnde negatur, illam elfe lecunda 
exponentem , led hac omnis iuftus eft , vel 
fuit homo. Alias datur antecedens verum, & 
confeqnens faliumdiponamus , modo nullu 


virumprobiim exliftere. Sed ad huc h*c eft 
falfa ; cum & angeli fint iufti. Refpondetur: 
quod quando pars extra capta fuerit adie- 
htiufqvel vniuerfalius fubiebto explicada,eft 
cum eode liibiebto. Vt omnis homo pr*ter 
iuftum homine & omne animal prseter in- 
telligens eft curute figurae (ideftprepter ani- 
mal mtelligens. 

f IN IDEM ARGVITVR, NON 
valet, omne animal aliud ab homine contin- 
genter currit, & omnis homo eftanimal , & 
omnis homo contingenter non currit: ergo 
omne animal pratter homine cOntingeter 
currit.Antecedens eft verum, & confequens' 
falfum. Et falfitas confequentis,eb manifefte 
patet, quod fine exceptione(id eft) pneiaces 
eft vera, & tame exceptiua copulatiue refol 
uenda repugnat in veritate fu* pr*iacenti. 
Nam <Ipr*iacens,id eft), ipfa vniuerfalis line 
exceptione vera elt,falio excipitur a pr*di- 
cato.Et confirmatur : qui aflerit , omni ani- 
mali demto homine competere hoc pr*di- 
eatum.f contingenter currere, aflerit confe- 
quenter hominem, quem ab contingenti cur 
lu remouet,non contingenter currere. Pro 
folutione huius auuerte, quod cum pars ex- 
cepta no ab fubie£to, fed a confortio potius 
pr*dicati fegregetur,ac feparetur ( innuitur 
enim illam pr*dicati coniunfHoflem flue ne 
gatam, fiue aflertam ei non eongruere)cum 
modus vero modalis ipiam totius orationis 
compofitionem menluret,ac qualificet , ne- 
cefle eft, vt exceptiua dictio excipiat partem 
apriedicati modaliconuenientia. Vtin ora- 
tione pr*fataab contingenti curfu: in hac 
omnis color pr*ter albedine neceflario non 
dilgregat,ab ne cellario non difgregare. Qua 
re necefle eft,vt in exponentibus, cum pr*di 
catu negatur de parte extracapta , negetur 
etiam modus.Quod fi affirmandum eft,vt in 
negatiuis difiunbtiue exponendis, affirmetur 
cum modo oppolito. Vnde tertia exponens 
erat ifta,& nullus homo eotingenter currit: 
& tertia pofterioris,& omnis albedo pofsibi 
liter dilgregat, feiungitq-,. Vel nulla albedo 
neceflario non dilgregat. Secundo apprime 
conliderato , quod in fecunda exponente, 
vbi folum exprimitur habitudo fubiecti , & 
partis except* ( quam habitudinem copula 
modalis non moderatur) non eft opus , in 
ea fubieSum de parce cum modo pradiee- 
tur : dummodo eadem ampliatio fi opus 
fuerit , feruetur. Ndtri fecunda non debet 
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effe hxc , omnis homo contingenter eft a 
mal.qu* fuiifetparicer falfa, ied hxc, omnis 
homo eftanimal.Sed argumentaris. Hxc,o- 
mnc coloratum prxtcr album pofsibilitcr 
non difgregac : fi fecunda exponens eft ifta, 
omne album eft coloratum, & ponamus co 
pulam illic non abfolui, dabitur exponibilis 
vera,& exponens falfa, fi nullum album exfi 
ftat.Refpondeto opus fore.leruetur (vt dixi 
mus)eadem ampliatio, & in modali amplia- 
tur. Vnde non necefle eft , conftituatur hic 
modus , ob id, quod in modali habitudinem 
fubie&i & partis moderabatur, ac menfure- 
tur , fed quia ampliabat. Inter copulas vero 
modales fimplicior,& fingularioreftpofsibi 
li$:in qua fere qualificatio feu (quod alij nun 
cupant appellatio)idem eft, quod ampliatio. 
Ideo infecunda exponente exceptiuarum 
modalium de pofsibiliter potcft , idem mo- 
dus generaliter repeti.Qninimo in reliquaru 
exceptiuarum alijs modis modalium fecun- 
da exponente tute,& lecure poteft lipolsi- 
biliter poni. Hxc de fimilibus propofitioni- 
bus tot expolitionibus & copulis difficilibus 
fubiectis. 

i* De Reduplicatiuis , & 
Appellantibus. 

Gap- 7- 

J E X T V S. 

jERTIVM 

genus exponi 
bilium eft pro 
| pofitionumre 
iduplicatiuarii: 
qua; modificatur hoc fynca- 
cnegoremate in quantum, fe- 
cundum quod, vtfic, quate- 
nus, fimilibus. acci- 
piuntur dupliciter fcilicet (pe 
cificatiue, & reduplicatiue. 
Specificatiue vt cognofco co 
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rufcum in quantum venien 

tem. Color in quatum color 
eft obicdum vifus.Red Up jj_ 
catiue quando denotant ca u f 
fam:& tunc coftitutitur q Ua . 

tuor genera propofitionum. 
Primum fi mpliciter affirma 

tiuarumrvbi verbii affirma- 
tur, & modus, vt omnis ho- 
mo in quatum rationalis, eft 
ribilis.Secundum eft fimpli- 
citer negatiuarum : vbi vtru 
que negatur. Vtnon omnis 
horno in quantum rationalis 
eftrifibilis.Tertium eft pro- 
pofitionu,qu«efunt affirmati 
uae de modo , & negatiua de 
verbo. V t ois equus, in quan 
tum rationalis non eft hinni- 
bilis. Quartum eft propofi- 
tionum, quslunt affirmati- 
us de verbo , & negatiute 
de modo, vtnon omnis ho- 
mo in quantum rationalis, 
non eft nfibilis. Qu* omnes 

apteperfimilescauftalesex- 

ponuntur.Sed quia Ipecifica 
tiuaacceptio fine appellatio- 
nis notitia nullatenuscogno- 
fcetur, notadum eft, quod ap 
pellatio eft applicatio fignifi- 
cati formalis vnius termini 

ad 
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ad lignificatum formale alte 
rius. Quaefi: duplex realis, 
& rationis. Apellatio realis 
tftapplicatio accidentis rea- 
lis: vt Petrus eft magnus logi 
ais. Apellatio ratiomseft ap - 
plicatio accidentis rationis: 
vchomo eft fpecies.De appel 
latione reali conftituitur du- 
plex regula. Prima .necefle 
eft fubftantiuum, < 3 c adiedti,- 
uum.feu generaliusterminus 
appellans & fuper quem ap- 
pellatur collocentur in eoae 
extremo in diftincte acinle- 
paratim:vt confurgat appel- 
latio. Secunda terminus iig- 
nificas actum anima; interio 
rem appellat proprium con- 
ceptum termini in quem fer 
tur. Vt cognofco venietem, 
denotatur me eum per con- 
ceptum venientis cognofce- 
re. De appellatione rationis 
ftabilitur vna. f. pradicatum 
fedidas intentionis, ( quando 
illa intentio conuenit rebus) 
appellat illam fuper prima- 
num lignificatum fubiecti, 
vt animal eft genus. 

Le&io prima. 


r J-fy- NTER EXPON1BI- 

1 /4 les tertius locus reduplicatiuis 

ss ab omnibus afsignatur. Mate- 

I ria cunflis dilciplinis & artibus 

f - plurimum lubferuiens comple 

mentum & au&arium quoddam appellatio 
nis.Ac proinde vrriufque Termonem conte- 
ximus, quippe qua; mutuo fibi lucis aftatim 
fubminiftrent.Sed prius necefle appellatio- 
nem exfequamur,arq; enodemus qnar ad re 
duplicationem cognofcedam omnino prse- 
exigitur.Eft autem appellatio inter c*tera 
qux termini inpropofitionibus munia obe- 
untes officia prxfiantpneftans munus, atq; 
effectus.Res profe&o & fcitu dignifsima, & 
cognitu apprime neceflaria & diffinitu val- 
de difficilis. Nam diffinitio adequata appella 
tionis haftenus(meo arbitratu)tradita non 
eft.Nec vereor me ingenue fateri, nec no- 
ltris comencarijs tradi:vt pote proprietas a- 
deo vniuerfalis.ex totq ; radicibus pullulan 
totq; riuulis fcaturiens,ac demum ta finuo' 
fo tramite gradiens,vt vix polsit paucis deT 
cribi. Proinde exemplis potius, ac rationibus 
non exafta diffinitione percipieda eft.Quod 
iure optimo euenifle reor , vtquat doftrina 
m comuni hominum conceptione tundame 
ta iecit,non pofsit vbique conftans efle.Nec 
tamen inficias ibo, adnitendum omnino iu- 
uenum inftitutoribus quantum ingenij perf- 
picuitas valuerit, dilucidilsime eam tradere, 
& iuuenibus auidiisime illam arripere ac 
pcrdilcere.ld etiam huculque huic rei caligi 
nem immilsit, quod cum latilsimeper om- 
nes difciplinas diffufa grauifsimis quatrioni- 
bus inTeruiat,ipfafmetgraueis quarftiones 
difcutiunt hic omnes indialectica : vt ex Tu- 
mularam lcopulis,atq ; Meandris.inmetaphi 
ficum , & in multis difertum theologum e- 
mergereatq-, euadere demum , diale&ictis 
debeat. Quod per paucis vtpote diuinupat- 
ne ingenium exigens contingit. Quod bara- 
trum,ne planities noftra docendi , ac facili- 
tas interrumpatur, omni cura eludemus. Di 
cemus itaque primo quid fit appellatio : de- 
inde quotuplex. 

fAPPELLATIO termini(nam multi 
plex eft eius nom : nis &,fignificatio,& acce- 
ptio) Aliter apud vtriulq; iuris,peritos;vt .24 
q.6.c.omnis oppriefius, &.c.fi quis de appel- 
lationi in 1. Appellatione. C.de appella .Sc 
confultation.& Martianus in.l.ab excequu - 
tione.ft.de appelli relation- Aliter apud 
L y Retho- 
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Rhetoresvt Cicero.t.officiormn & pro Clie ucra appellat. Vt Ioannes cft procerus ift 
tio,& pro domo fua cum cauli'*, qua de agi monachiis eft diformis,non denotatur dif 
turconfentaneuin nomen quaeritur. Aliter miras ratione monachatus, fed ratione ° r 
apud dialefticOs,de qua nobis dumtaxat, ca poris adiacerc.Proptcr fecundum fcili Cet ° r ' 

teris vt pote extraneis pnttermifsis, in prar- indiuifrai OOniungantur ,non eft arp e l| ’ Vt 
fcntiaruin differendum ell.lgitur eft appli- quando aliqua copula mediante termini” 0 
catiofwnificati formalis vnius ad fignifica- hxrent& coadunantur ,vt Petrus eft r vi ° 
tum formale alterius: vt Auguftinus eft ma- lus & optimus, innuitur probitas non ratiol 
gnus logicus, Ii, magnus, applicat magnitudi- ne eruditionis , ied morum , 8c vitw inftitut* 

nem.qusreft eiusformale arti dialefilicar, conuenire. Patentifsime ha-propofitiones 
qu.e pariter per alrerum formaliterimpor- differunt quam plurimum leniti. Scilicet p e 

tatur.F.t appellatio in eo confiftit , vt ratio- tius eft optimus philofophus , & Petrus' eft 
ne illius terminorum connexionis denote- optimus, & philolophus. Nam prior eft vera 

tur,nonqiiomodohbet aut qualibet magni ii exacicphilolophia- arcana cognouent <S- 
tudo Auguftino competar, non corporis pro fi moribus iuiiTet deprauatis. Secunda’ ve- 

ceritas,r.onnafiprotcnfio,fed magnitudo ro, vbi dilgregatim termini prtvdicantur fi- 
in peritia ,literi:que diale&icis, etiam fi na - gmficat,& eum eiTe ftudiofum, & litteris phi 
nus ftatura fuerit. Vtfcic Petrus eft velocilsi Iolopluic proditum. Quarres vndeh*c regu- 
mus curfor,fignificatur competere vclocita la ccllecia fuerit < nc»npc cx comuni modo 
tciTi Petro non loquendi , nec audiendi, Ied dumtaxat loquendi, firmius, aut altius funda 

ambulandi, lita itaque ftgnihcatorum for- mentum nullum habet. Reperimcspttedica 
roaliuni concurfio ac r.exns eft appellatio. ttnn applicare fignificatum luppefito iubie- 
\ etBrn quando fic < oSai r,rcc ia. ite d ignei iu.vt philolophus eft altus icumlubie&um. 
citu r, nec frequenter contingit. Primo du- fignificet,& hominem, & iapjentiam de for- 

plcx eft appellatio:a!tcra prouenies exter- nali.Si albedo illic luperformale,id eft, 1‘cie 
mino catfcrgoriitiarico,qn.e in adduflis exe tiam appellaretur, daretur intelligi , ratione 
piis confpicua eft. Alteia ex lincathegori- eruditionis colorem ccpetere, quo nihil cer- 

matico: vt polsibiliter iuuenis erit Icnex.-ap re mir.us concipimus. At hic Petrus eft albus 

plicatm hic polsibilitas coinpofitior.i luble- philolophus .-It rifiim loquendo afleriturcan 

quentis oratio: i?. Piior eft multo euiden- dor qualitas corporis fcienti* qualitati men 
rioi iecfid. ideo quo a notio ribur,inchoe tis achierere.Et fic cft falia,bsec autem vera, 
iuus,dilucidabiturpi itis. Qpa: rurius eft du- Thomas cft monachus albus, etia fi cute ef- 

plex,rea!is fcilicct, ac rationis : materialiter i#t *thiops,dummodo veftem deferat alba, 

tantum difrereutts, nempe quod applicatu. Itaqueex generali conceptione fapientum, 
Si eft ens i eale , appellatio reahs eft, fi vero & appellationes e/Te,& quid vt.cxfiftant: re- 
ens rationis, cft appellatio rationis. Vt Chii- qniratur.cognofcimus.Circa quod eftaduer 

ftvs eft: acernus lihus Dei, appellatur arerni rendum,c,uod fubieclo, licet fitterminns co- 

tas filiationi, denotaturq-, , ab aterr.o genitu notatiuus:pradicatum non applicat ftuum fi- 

efie,& hic, effigies eft pulchra figura, pulchri- gnificatum , nifi fuppofito ablolute quidquid 

tudo qua cft ens reale , adiacet imagini ra- lit ratio applicationis fiue formale , lubitflx 
ticne figura. At hic, homo eft Ipecies: innui . inquam, fiue aliud quid fuerit ratio prsedica- 

tur hominem in comuni lumtum efle Ipecie. ti.Vnde dicebant antiqui quod iubieftum in 
Veiu in comuni lumi eft ens rationis. Haud p-ropofitione ftat materialiter ,pradicatum 
enim homo vniuerlalis in rerum natura ex- formale. Stare vero materialiter non intelfi 
fift.it, particulares funt quotquot viuunt. At getant.noperfona liter lupponere.fed quod 

appellatio realis quado fiat, vtcognofcas:(it pradicato ftubieflum iolummodo fuum fig- 
prima i egula. In appellatione realiambo ter mficatum materiale okijciebat,fonrali(fi qa 
mini & appellans, & luper quem appellatur, vnquamhabet)retento.\’t ifte muficus elt al 
in eode extremo ttidifHn£lim collocetur: vt bus.cuin hominem, & moficnm lubiettfi im 
Petrus cft liiauis,& melodus cantor. Ratio- portet, tantum fcilicet hominem praedicato 
ne primi fcilicet collocetur in eodem extre- fubfternit,m.u(ic|»jn non porrigit. Pratdicatu 
mo,pixdicfltuin,& fi femper fuum fignifica- vero cdtra applicat fubiefloprincipaliterluu 
tum applicet lubie&o, nunquam tamen re- formale fi babet. Quia tunc materiale figm- 

’ ficatum 
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ficatum eius eft ip|u?i fubiefhim. Quocirca 
cum termini u* diuerfis extremis locantur, 
iion potcft appellatio c6lurgere,cuin£arnja 
liurn fignihcato.rum concurlio , & copulatio 
non fiat. 

tP.O NI* R A Iliam regula eft duplex ob 
ie£tio,prima de terminis in diftin&is extre- 
mis contlitutis,t]ui appellare eufdentur. N5 
hic album eft diigregatiuu villis, prsdicatum 
applicat iubiefto ratione albedinis.Quia ha- 
benti albedme eius cauda copetit dilgrega- 
re.Propnu eiiim albedim id eft.ficut homini 
rehbiliras.Ideni hic, admiratiuum eft rifibi- 
leipisdicatu propter admiratione competit 
fubicSo.Eigo regula crebro deficit. Refpcn 
deto ,nou elle i.de rem quampiam taliterfe 
habere,^ ita fe habere perpropofitione ex- 
plicari, vt Petrus quideeft muficus , fimul & 
theol.ogu5.4t hac oratione, Petrus eft theo- 
logus tantum fecundum explicatur, alterum 
omnino filetur.Ita album quidem, &. fi qua- 
tenus albus diigregare libi vendicet.hoc illa 
propofitione non exprimitur.Sed fic conce- 
ditur, quemadmodum iila.-Petrusefi homo 
aur pisil ofoph n s. f.di fgrega re quomodolihet 
quod eft yeriisimum. Secundumpoteris ea- 
dem forma , Sc arte diluere , Si nihilominus 
additoquodadihiratiuum eft caufla rifibilita 
tis efte£tiua,appellario vero requirit, forma- 
liter vnum ratione alterius conueniativt Pe 
trrs eft magnus logicus, nec logica eft cau/la 
magnitudinis, nec magnitudo lugiciiied vnu 
eft accidens alterius. Ex quo lequitur , non 
quoties eodem in extremo affiguntur, «igni 
appeiir.rfoneni.vt li dicas, Petrus eft adniira 
tinus iifibilis.quod Paullo inferius 1'csutabi- 


7 * 


e S E C V N D O in eandem regulam argui 
turftuee cOnfequentia, motus eft aflio , mo- 
tus eft.palsio ergo a6no eftpaftio (qmeeft 
difficultas, inphificis agitata. ) Et h;vc, ai- 
bedo eftinteia,vV ha;c aibedo eft fimilitudo, 
ergo fimiiitudo eft intenla, & alite quam plu 
tim*:(vt omnes exfiftimant)non. tenet pro- 
pter mutationem appellationis. Nam in pri- 
ma, pafsio(inquiunt) appellat fuper motum 
in minori , Sc fuper afitionem in coniequenti. 
In fecundi li.intcnfa luper albedmem in ma 
iori, & m eoniequeti fiiper (imilitudinem,& 
tamen, termini collocantur diftantes. Duo 
haftenus didafunt memoria iuuenum nun- 
quam excidenda. Primum ,pra;dicatum ap- 
plicare lemper luum figoificatum liippofitp 


fubie£H,haud tamen appellare, verum illa ap 
plicatio,quod denuo adijeio, eft appellatio- 
ni fxpilsime quam fimillima. Maxime cum 
in oratione lenius formalis fit,lcilicet quan- 
do termini funt abftracti : quia fignificatur 
iubie&um fub propria ratione elle prxdica- 
tum,vt aibedo elt fimilitudo, denotatur albe 
do vt fic natura fimilitudinisinduere ,quod 
eft falfium. Scientia eft qualitas, numerus eft 
quantitas, tunc quoniam tales termini dum- 
taxat fignificant formam , alterum alteri vc 
cumque fuum lignificatum ablolute appelle 
re, eft, forma formse aggregare. Qua de cauf 
ia fimihs applicatio , & fi re non fit appella- 
tio eft illi quam proxima, non elle tamen ap 
pellationem facile ex lenfu deprehenditur 
Nam in appellatione non alleritur,vnum el- 
fe alterum , fe d adiacere vnum ratione fot- 
mali alterius. Vt Chriftus eft homo stemus, 
denotatur, eternitas Chrifto domino ratio- 
ne humanitatis competere-Plato eftdiuinus 
philofophus,vt diujnitas infic ratione philO 
phiie. Quia arcana cotleftia lumine naturali 
mirabiliter phiiolophatur. At in lenfu forma 
li non fit fimilis adhxfio , fed vnum effe for- 
maliter alterum , vt aftionem elle palsione, 
numerum quantitatcm.Deinde qui termini 
appellantur diftantes, multo fortius appella- 
retur coniun&i, & tamen coadunati illi ea- 
dem in parte propofirionis nulla patet ap- 
pellatipivt motus eft aifio pafsio. fftec qua- 
litas eft aibedo inteia. Nihilominus propter 
fimilitudinem poteft duplex, appellatio di- 
lbingui : altera propria , quam diffiniuimus; 
Altera qua; eft appiicatio formalis prcedica- 
ti ad inmediatum fignificatum fubiefti.Qus 
contingit in terminis abftra&is. Relponde- 
. riq-, confequenter lolet, parite reas illationes 
peccare mutatione appellationis , nomi- 
ne appellationis applicationem addiuerfas 
formas intelligendo. Quod vt clarius intel- 
ligas, aduerte fimiles terminos importare 
immediate formas, ita vt ipfse formx fint 
immediate ipforum luppofita. Vt humani - 
tas fignificat naturam hominis tanquamin- 
medjatu m eius fuppofitu.At Ii homo no ha- 
bet pro luppofito natura, fed habens natura. 
Vnde quia idem eft habens humanitatem Si 
animahtatem ridem eft luppofitum homi- 
nis, <& animalis.Et valethiec c6lequcio,omne 
animal ertviuens,& omnishoiuo eftanimal, 
ergo omnis homo eft viuens. Eideq, viuens, 
ip mgipri , Sc in conlequcntiappllicatur. 
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Hxc auteto eft nulla, iftc motus eft aftio, & 
ifte motus eft pafsio, ergo aftio eftpaliio. 
quia in antecedenti prsedicatum applicabat 
abfolute fuppofito motu*, in cofequcnti for 
mse aftionis formaliter fumt *. Quoniam ita 
fignificatur.In eifdem etiam committitur dc 
fedns alijs verbis expreflirs ,re,aut fenfu idc 
qui profatus, fi fenlu identico ad formale. 
Na in antecedenti fit fenlus identicus ,In co 
fequenti.ergo a&io eft pafsio,formalis.Secn 
da autem confequentia etfi valeat , minor 
realiter eftfalfa. Quia fit fenfus formalis.f. 
albedo eft fimilitudo. 

flN EANDEM regulam pro alio extre 
mo arguitur, in his, Petrus eft albus muficus, 
Socrates eft homo albus, nulla eft appellatio 
collocatis terminis in eodem praedicato er- 
go. In prxcedenti obicfitione contcdebatur, 
appellationem fieri etiat erminis diftin&im 
politis, hic autem non fierielicet eodem loco 
ponantur.Et ita concedendum eft, nempe in 
duobus cafibus non committi ,quantumuis 
voces ccftipentur, A: adglomeretur. Primo 
cum alte r ratione alterius competere no po 
teft,vt pote dilparati.Et vt plurimum quan- 
do terminus fubltantiuus eft abfolutus.Prin 
ceps caufla harum exceptionum eft comu- 
nis animi omnium conceptio. Qu« plerum- 
que cum terminos intuetur difparatos , etia 
li orationis (itu coniungantur , abfolute , Sc 
partiatim eos intelligitvt niger philofophus, 
albus mulicus-Color enim , & icicntia adeo 
genere, differunt, vt , nec eidem fubie&c ad 
aequate inharrcant,vt pote alterum accides 
corporale, alterum lpfrituale.No nego, quin 
nonnulla; harum combinationum dilpara- 
torum accipiantur quandoque per Tropum 
atq-, metaphoram, vt niger philofophus, pro 
rudi ac flolido:frigidus cocionator pro mlul 
fo,atq-„ilepido. Altera autem exceptio: cum 
terminus.l.eftabfolutus,vt comperta, ac eui 
dens apud multos habetur, qui ambos cxigut 
conotatiuos.Vr.de multo minus fi ambo ab- 
fokiti funt,fiet appellatio, quod reputo verif 
fimu. At primi ratio forfan eft.Quod cum ap 
plicatio no fiat principaliter termino fibi co 
iunfio,led ratione illius alteri, vt Petrus eft 
magnus logicus, magnitudo competit Petro 
ratione logicar:necefl’e eft habeat inlocieta- 
te fignificatum formale. Nam fuppofitura Sc 
materiale idem eft et eius,& lubieai.Sic ra- 
tione folius luppoliti nonpofsit ede caufla, 
qua competeret quicquam fubietbo. Et vt 


in plurimum ita mehercle concipimus Ex 

trahunt nihil Iccius ab hac exceptione ho 

minem , cum de faluatore noftro dicitur' 
tamquam tunc licet ablolutum , rationem 1 
connotatiui fubeuntem. Quoniam rei* 
peftu diuinitatis noftram naturam induen- 
tis humanitas aflumta,& fi quaedam fubftan 
tia fit, velut accidens eft, quod fine lubiefti 
habentis corruptione, imo & mutatione di- 
mitti , Sc retineri poteft.Vnde haec eft felfa" 
Chriftus eft homo aeternus. Quia sternitas 
denotaturChrifto ratione humanitatis Sc ta 
me no ab aeterno, fedhomo infine teporu na 
tus eft.Deuseft enim ex lubftantia patris an 
te faecula genitus, & homo eft ex lubftantia 
matris in faeculo natus.Sic haec eft vera Chri 
ftuseft aeternus, &ifte homo, eo moftratoeft 
3eternus.Quiavtrobiq-,& fecudu noftra regu 
la fit tantumodo applicatio ad fuppofitum 
fubie£h:& fecundum regulam antiquorum 
fubieftum, (quod idem eft) ftat materiali- 
ter.Addidcrim ego in alijs etiam appellatio 
nem fieri.Nam in hac. Raphael elt «ternus 
homo,eundem fenfum facit,quem ifta.Chri 
Ibus eft «ternus homo. Et confirmatur, fi 
fupponamus fafta hypothefi, angelum ab ae- 
terno conditum, & poftmodum naturam al 
teram lumfifle,non negares, quin appellatio 
fieret, Cafus autem fignificationem termino 
rum non mutat, nec acceptionem:ergo eo- 
dem modo appellat nunc, ficut tunc appel- 
laret. Vndc pcftquam appellationis doblri- 
na coromunt intelligentue tantum adnititur 
non eft tamvr.iuerfaliter,ac peruicaciter de 
fenfanda. Quin noununquam,& fi raro in fi 
milibus, aut difp aratorum combinationibus 
quos praecedens exceptio excludebat, aut in 
abloltiti,<S: connotatiui mixtioni ( quam fe- 
cundo excUidirr.us)appellatio fiat. Si vt ap- 
pellatio,^ illis communiter concipitur.Re- 
gulariter quidem, ac frequentius regula hoc 
verborum contextu veritatem habet: nem- 
pe oportere terminos efle connotatiuo* : 
& a parte eiufdem extremi collocatos. Nifi 
fuerint termini appellantes , qui fignificert 
afl um animse interiorem.Tunc enim quan- 
tumuis lubfequentes fint abfoluti, appellant, 
proquibus eft fecunda regula. 
qSEMPER tales appellant actum fuper 
propriu conceptu termini fublequetis.Qua- 
tumhbct ablolutus fit ,vel abiha&us.vt co- 
nofco venientem. Scio hominem efle ani- 
mal rationale. lntelligo vaccum.InfinuatuP 
me illum, 
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me illum, quatenus eft veniens,agnofcere. 
ynde & fi me,quifnam adueniat , lateat, fi 
verius me eu moueri cerno,uere affero co- 
gnolco venientem. Ideo ha?c confequentia 
non valtt(vt dicit Ariftoti.i.elencho.) cog- 
nolco Coruscum , & Corufcus eft veniens, 
ergo cognofco vementem. Nec e conuerfo, 
cognofeo venientem , & veniens eft Coruf- 
cus, ergo cognofcoCorufcum. Vt pote inqui 
bus appellatio verbi variatur.Idem habet Ii, 
opinor, li, credo, li,iudico,li, amo, & fimiles. 
De importantibus aftum exterioris fenfus, 
vt video, cerno, audio, gufto , palpo : merito 
inter dialefticos contenditur ivtrumconfi- 
milem appellationem faciantfRatio harfita- 
di eft, patens ipia,& maxima differentia po- 
tentiarum. Intellectus fiquidem percipit fub 
proptijsrationibus resquaHibet,fiue acciden 
tia,(iue iubftantiam. At corporeis vifibus ip- 
fam rei Iubftantiam profpicere, nemini pof- 
sibile eft.Tantum accidentia exteriora ien- 
fus percipiunt, vt colorem, magnitudinem, 
vocem.Omnes demum fenfus fune acciden- 
tium,! olus intelleftus eft quod quid eft. Vn- 
de efficaciter concluditur in hoc, video ho - 
minem, audio lllefonlum.non denotari cer 
nere fub proprio conceptu , feu ratione ho- 
minem, vel aulcultare lllefonfum,&per c5- 
fequens confimilem appellationem non fie 
nrqua? in iftis,intelligo,animal,cognofco ho 
minem. Et quidem de appellatione proprie 
dicta nemini dubium id effe debet , nifi for- 
fan cum in propria obiedta a&ionem ferri 
dicuntur, vt video lucidum , audio fonitum, 
tango frigidum,autafperum. Etenim vnnf- 
quifaue fenfus iudicat de liio obie&o. Addi- 
derim ego, quod quia hmufmodi lenius non 
modo luas operationes nobis eliciunt , fed 
velut a natura inditi: vt, quafi miniftri,& fa- 
muli intelle&ui ancillentur, & lubferuiant: 
ratione vtriufque,id eft,lenfus,& intelle£ius 
copulationis, denotant nonnumqua aliquas 
large fumtas appellationes. Vt video homi- 
nem, aufculto,harmoniam,atq; vocum con 
centum.Significatur per fenfibiles operatio 
nes formare intelle6f u,fimilia iudicia, quod 
experientia probat.Nam ficiit vere dicimus, 
videovenientem,tametfi ignorem illum, ita 
vifo a longe homine dicimus , video homi- 
nem, & ignoramus quifnamindiuiduus ho- 
mo. Et cum tota appellationis materia vni- 
uerlali conceptioni adniratur ,& fulciatur 
nulla eft quoquo pa& o reijcienda, qna con 


munis conceptio admittat.Mdxime fi firma 
ratione conftabilitur.Sed inhxc infurgitur, 
fequeretur,hanc ellc falfam, cognofco Deu, 
vel intelligo chimeram. Gum neutrum fub 
proprio conceptu in hac vita cognofcipof- 
sit.Refpondetur , quod ficut cognofci quid- 
piam, contingit dupliciter:vno modo confu 
fe,ac imperfecfe:alio modo dare , & diftin- 
£fe:lta duplex eft conceptus, alter perfeftus 
alter imperfc6fus,& fuper vtrumq-, appella- 
tur.Conceptus autem Dei perfeftus in hac 
vita non habetur, habetur autem enigmati- 
cus,ac confufus.De chimera autem nulla eft 
repugnantia, coceptus diftinftus formetur, 
f CONTRA eandem primam regulam 
arguitur.Hic, Petrus, & Ioannes luntduo ho 
mines ivterque terminus prardicati , nedum 
alter eftabfolutus ,& tamen eft appellatio. 
Cadit enim numerus fupra fuppofita ratio- 
ne humanitatis, quae formaliter importatur, 
fitq; fenlus effe duos homines in duabus hu- 
manitatibus. Sicut ha?c,Fater,&Filius,& Spi 
ritus fandus fur.t tres Dij:exprimit effe tres 
perfonas vnam quamq; in propria & figilla- 
tadiuinitate. Cuius cauffa proinde falfumeft 
vt totidem.f.fint natura? , vti in rebus crea- 
tis:quot luppofira. Ad hoc argumentum no 
tato,poffe terminu numeralem accipi mul- 
tipliciter. Primo nominaliter , vt duo , tres, 
quatuor.Et vt,aduerbium,vt,bis,ter.Rurfu$ 
vt nomen aut abfolute vt tres, & trinus, & re 
latiue vt duplum, triplutrqquadruplum. Ab- 
folute tandem inucnitur primitiuse aederi- 
uariuae Ipeciei.Vtquatuor, & quadruplex. 
Primo quidem numerus eft ablolutus, a quo 
primo exit denominatiuus, fecundo rela- 
tiuus.Et tandem ex nomine profluunt ad' 
uerbia,exquibus certe nullum appellatpro- 
prie, led applicat fignificatum termino fibi 
adiu6fo,fiue mediato, fiue immediato, quod ; 
manifeftilsimis rationibus comprobabo , fi 
prius eorum fenfum enodauero. Ad quem 
percipiendum folent Theologi, primo con- 
ltituere,& inde diale&ici mutuare duas re- 
gulas perquam vtiles,& admodum vniuerfa 
les.Prima terminus numeralis ablolutus ad 
ditus termino fubftantiuo applicat numero 
fitatem fuper illum ratione forma? configni 
ficatar.Adiedus adiediuo,atq ; illi adferiptus 
applicat fuper fuppolira ratione ipforii liip- 
po fit orum, non ratione forma: fignificata?. 
Senius regula? eft, quod primo modo accep- 
tus enumerat cum fuppofitis formas fubfta- 
tiales 
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riales.-vt treshomines.tria fuppofita in tribu* Primo, quod eundem prorfu* fenfum fi., 

humanitatibus, quatuor equi.id elt.finguli ha dem fine, fiuc indiftintio extremo collo* C ° 

beutes integram equimtateni.At fectido mo tur, efficiunt. Tam falla eft.dij nolhi lun^"* 

do computat tantum fuppofita vt tres albi, ficut funttres dij: & tam veium.dcuseft^ 6 * 
tres habentes albedinem, fiuc tres albedines nus, fient eft deus trinus, & tarr.en i n diu 'r 

habeant, (lue vnam, eandeque omnes affician partibus conftituti , ahj termini ad ap Pc i| “ 

tur. Tres veftiti.liue eandem, fiuc plures ,ad dum apti, non appellanr : dumta>:at apph - 

xqtiatafque induant. Sed rogas, quomodo er ergo nec coniunfli .adglomeratiq. iftj C <? t: 

go Athanafius negat in fimbolo tres in Deo eundo coglutinati ac copulati adieftiuis W 
omnipotentes, tres inmenlos, tres increatos. numerales termini no appellant (vtingen 

Negare tres dominos, tresq-, deos ,vt pote no omnes admittunt)ergo nec cum lubftfii IIt) C 

mina 1 'ubftautiua, regulae obleruatioeft. At Confequetia probatur. Illa applicationis f» * 

tres efle inficias ire omnipotentes , quado vt lenius multiplicitas non ex ipfo numeroVlT 
tres fint,tresperion* fumciunt.quarum vr.a- tenus prouenit. Scilicet quod faciat quid, aut 

qu*q ; omnia polsit, rcgulx fractio eft. Std aliter luperadie&iuum cadatdtd tantum ex 

Athanafius ibidem nomina adiedliua lublla- ipfarum natura ,atq;di(paritate. Ergo eodem 
t.iue profedlo lumfic. Quod, quia nullum fub paft o in ambabus de fe appellat. Et denique 

Itanriuum exprimebatur, lmpune.congiueq*, in hac.lunt cies dij,neutiquam denotatur plu 

fecere licuit. Si adieftiue namq*, fumantur ralitas perfonis rat one natur* competere, 
(quod etia iure licet)verifsitr.um eft , & tres Ytm illa, Petrus eft magnus logicus,magni- 

efle omnipotentes atqjimmenfos, tresq; in- rudo innuitur adh*rerc Petro ratione logi- 

creatos, quod intra ide lyn. bolum reperies. c*,fed ablolute multiplicantur cum fuppofi. 
Nam paullo inferius & in hac(inquit)trinita tis ipl* natur*, arq ; form*. Sic relpor.deto 
te mhil prius, ac pollenusnnhil maius, aut mi ad argumentum principale. 

ns>,iedeot*msperl’on*co*tern*fibilunr, HACTENVS de appellatione reali,qu* 
d'to*qt’ales.& inde fuma trinitate, & fide ca a nominibus dimanat. Pr*ter quas funt non- 
tbolica coomnipotentes afleiurur, ac per co r.ullx ex lyncathegorematicis prouenietes, 
fcquens in plurali omnipotentes , ac *terni. per ea(qu* diximus ) facilim* intelligentix. 
Sed iciscitac ere,dilsidij,ac dilcriminis ongi. Yt hic,p ofsibiliter Petrus currit ,neceiTario 

nem,vt adiedli m lubllantiuo enumeret tor cieas ell Deus. Ac demum in omnibus moda 
mas.auiccliuo tantum fi pptlua< Ex ipfa ni- libus ta diuilisq-, copofitis modi appellant in 
mirum rerum natura. Siquidem Jubilantia copofitionepropofitionis.Aduertimusenim 
eft ens per le,ac per ie habet vmtatem, le ip- eos modos peculiariter incopolitionem fer- 
Ja multiplicatur : vr.de cum nc merus in fub- ri.eiq; modum applicare.Etmult*, imo innu 
ftar.tias t adit,neceffario rl n;ei at illas:& ide mei * ali* funr di£iones lic diuerfimode ap 
elt in prxlentr re lubftantiain efie , & modo pellaces. Yt li,a£lu,potentia:qu* oes exfenlu 

fubiiantise.l p er medum per le liantis figmfi- drgnofced*, ac diiudicad* relinquntur,vt po 
caiiivt. tres albedines. Accidens autc elt er.* te quas certis regulis coprehedere no polsis. 

malio, a quo & vilitatem conlequitur. Sic ad A P P E L L A T1 0 aute rationis eft multo 

ditus adietiiuo numerat luppefira ,qu* per liberior, ac fufiormec his coditiombns,ac prue 

le l’unt,non formas, quibus per le vnitas, vel cedens realis aftri&a: fed(vt habetur in tex- 

multituco, accommodari n.inin.e poteft. Se tu)omne pr*dicatu lecund* intetiouis, cu ii 

cuda regula eft.Cateii numen deriuatiui, <$e la intetio cc-petit rebus, appellat luper prima 

vuiuerialiter quitumqu*, applicant numero rium lignificatu fubiefti: vt homo eft fpecies. 

liratemfrpcrcorcretumluilubftantiui.vel ^ LECTIO. II* 

adie£liui:vt deus eft vnus.Siquide vnus vtro- ("N V 1 B V S breuiter tranfeurfis nullo fere 

quemodo & ablolute, & uenominatiuc capi negocio reduplicatiuarum materia 

poteft:cum vnus,& vnicus *quipolleant,) Sc aperte cognofcitur.Reduplicatiua autem eft 
deus elt trinus.Hxctegulx maxime pro ma propofitio,qu* ratione alicuius hamdiflio- 
teria trinitatis, & incarnationis adinuet*, ac r.u, in quantum, quatenus, fecundum quod,vt 

fpeciali iure excogitat* lunt.Nunc reliquum fic , A* fimilium oblcurum exhibent lenium, 
«ll tnodare,vt nullatenus hi termini appel- \t homo in quantum animal, eft fenfibije* 
lent.Quod duobus argumentis conuintitur. Qu* cur reduplicatiua nuncupetur i cognita 
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cius natura patefcet. Pro intelligentia igitur 
huius materi* adnotato, f*pe Heri pr*dica- 
tionesabfolute, nonnumquam cum modo, 
a c reftrifte.Ablolute:quado prxdicatum de 
fubietfto a flentur cauflam conuenienti* cu 
fiibie£fo,aut rationem non exprimendo: vt 
homo eft animal, album currit. Quod genus 
pr*dicationis tam in eflentiali, quam accide 
tali prxdica tione(vt in exemplis indudtis re 
lucet)inuenitur.At vero hic, homo in quan- 
tum rationalis eft rifibilis,non modo coniun 
guntpr extrema, verum caufla etiam coniun 
efiionis explicatur, e fle rationalem. Et hic e- 
quus vt (ic , elt hinibihs,non quomodohbet 
equus dicitur hinnibilis , ied natura equiefle 
hinnibilitat e m.Si miles propofitiones luntre 
duplicariu*:nenipe in quibus aut caufla con 
cordi*, aut dilcordi* extremorum explane 
tunaut ratio fane fiub qua fiubieaum eft pr* 
dicatum.Sed obijeies,tuc eodem pafto caul' 
fales propofitiones efife reduplicatiuas: cum 
idem fenfus explicetur. Vt quia homo eft ra 
tionalis,homo eft admiratiuus. Negatur fe- 
quella.Quoniam etfi lenius reddatur idem. 
Haud tamen pari difficultate inuolutus:& ta 
men obfcuntas facit exponibiles * nofenfus. 
Alias exponentes forent exponibiles : quip- 
pe lenium cxpombilium neceflario aperien 
tes:&(vtvidebimus)cauflales lunt redupli- 
catiuarum expoficrices. Prxterea cauflalis 
nullo modo reduplicat naturam. Siquidem 
reduplicatiua in hoc fita eft, quod in eadem 
cathegorica(vt palsim fit)fuper fubieaii.vel 
pr*dicatum reduplicetur.Cauflalis vero iim 
pliciter exprimit cauflam coniun&ionis alte 
rius orationis extremorunitamquam partis 
principalis lui : quia eft lemper hypothetica. 
Et tamen vtroque opus eft. f. vt reduplicet, 
& vt ratione reduplicationis obfcurum fen- 
fum exhibeat.Defe£tu primi, H*c,cognofco 
venientem, non eft reduplicatiua, fed h*c e- 
ius exponens, cognofco venientem in quan- 
tum venientem. 

f C I R C A has difiHones ne acceptionum 
multiplicitas tenebras inducat (multifariam 
enim capiutur)aduerte duplieiter(vt ad pr* 
fens expeclat)lumi lblere, fpecificatiue.f. & 
reduplicatiue.leu quod idem eft, cauflaliter. 
Primo modo quando peculiariter aiiignae 
rationem, qua conuenit lubie6to pr*dicatu: 
hoc pr*lefert ipfius nominis etymologia 
fpecificatiue. Vt (i eminus Petrum veniente 
cerno, de quo tantum venire cognofco, non 


Petrum efletdicimus vere ,conofco Petrum 
in quantum venientem. Ratio ( inquam lub- 
qua conofco Petrum, eft eius motus, vel ad- 
uentus.In hac, Petrus in quantum albus dif-, 
gregat vifum, cum Petro dilgregare non co- 
p.etat,albedo eft illi ratio diigregandi. Et ide 
eftinpr*lentiarum fpecificare rationem, & 
conceptum, licet alias non nihilum differat. 
.VthiciDeus in quantum Deus eftobieftum 
theologi*, fpecificatur ratio, feu conceptus. 
Et fenlus eft fub ratione Deieffe obiedum, 
non fub ratione aut coceptu boni, aut entis. 
Hic, ens in quantum cnseftobieaum Meta- 
phific*( id eft) ratio obie&iua Metaphific* 
eft entifas. Hic, Deus odio hominem in quan 
tum peccatorem profequitur: peccatum ex- 
primitur ratio, qua exolp eft deo.Odio enim 
Deo impius eft,& impietas eius.Quando er- 
go di&io. accipitur fpecificatiue , exponitur 
fic,vt terminus fpecificatus pro ratione con- 
gruenti*, aut diisidij intelhgatur. Nam ficut 
in affirmatiuis,ita in negatiuis ratio difiuctio 
nis frequenter referatur. Vt homo non figni 
ficat Petrum in quantum Petrus(id eft) non 
eft Petrus ratio, qua per hominem fignifice- 
tur.Homo in quantum rationalis non eft ob 
iedhim philofophi*,id eft, non eft homo ob- 
ieflum phific* lub ratione rationalis, aut fub 
conceptu. Circa has diftiones primo coper- 
tum habeto^iaud femper etiam ad hos fen- 
fus exhibedos neceflarias fore, cu f*pe abfq ; 
illis efficiantur. Vt cognofco venientem: ens 
eft obieSum Metaphyfic*. In leftione pr*> 
cedenti patuit, quis nam fenfus virtute appel 
lationis realis,& rationis illic fieret. Sed nihi- 
lominus fecundo lcias, efle tam efficacis has 
didiones appellationis, vt fuapr*ualeat , & 
quamlibet impediat. Vt cognofco hominem 
ln quantum viuetem,non appellat li, cognof- 
co, proprium conceptum hominis, fed viue- 
tis,Scio Deum omnipotentem, quatenus feri 
ptura teftatur, aufertur appellatio verbi fcio 
vt *quipolleat fidentia fidei:&fic in alijs mul 
•tis. Quocirca nunquam frequentius, accre- 
brius alterius appellationis defe&u, ac iftius: 
confequenri* omnes peccant. Vt Petrus iu 
quantum albus difgregat , & in quantum al- 
bus eft coloratus , ergo in quantum colora- 
-tus dilgregat. 

f S E C V N D O modo accipitur, li in qua- 
tum cauflaliter quando explicat cauflam co 
nexionis,aut feparationis extremorum. At 
de cauflarum generibus, quoniam proprium 
locum 
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locum habent tum in pofterioribm tum p, o regatroum, vt n6 Ico in <iuantmii animal .« 

priore,lectmiiophyficorun>,iiecelIe eft fuitt- nigihilc.EnoJatutpctcauiraleni Cmilism! 
mis labij» tatum attingamus. Alia eft efficies, litatis.Sciiicetnon quia leo eft animal leo cft 
quar producit etfebluin , vt pater cauda filij rugibilis. Non homo in quantum rifibiliseit 
elt.pi&ori magnus, deus vniuerfi.Alia ellfina adiniratiims,n6 quia homo elt rifibilrs e ft J 
lis, vt habitatio eftfcopus domus, vita hone- miratiuus. Quid autem hxc fibi velit? Quy 
Ita finis politicus hominis, frui diuino confpe exphcet?Quid Vt fit vera , vel talfa requirat* 

ctu finis lupematuralis. Alia elt materialis, vt facile ex eius contradibforia (vtpoteaffi * 

lir, eaineta,& colores funt materia imaginis, raante)ccie£tari licet. Vt fi hsec, quia hotj' 
corpus hominis. Alia eft formalis , vt anima eft rifibilis,cft admiratiuusjaltruit^ elfe h ° 
noltri, -figura effigiei. Quas omnes huiufmo- minem rifibilem,& adi«iratintim,& admir * 
'didi£lionesimpoitant,& quamlibet iropor- tiuurn rifibile,& vnum ede caudam alterius* 
tent,-manifefta fit fufficicutilsime per vnam quodlibet horum deficiat, erit falla :& per - 
caudalem. Vthomoinqoantum admirati- lequens negatiua vera. Hcc non quia hom° 
uus eft rifibilis ,quia homo eft admiratiuus, eft rifibilis, ho eft admiratiuus.Si non tueric 
homo eft rifibilis. luniores vna noncontenti aut rifibilis, aut admiratiuus, erit falla.Quod 
explicant per quatuor.Lhomo eft rifibilis, & fi vtrumque eft.fed vnum non eft caufiaalte 
homo eft admiratiuus ,<Sc omne admiratiuu rius,itidem erit falla. 

eft riiibile,& quia homo elt admiratiuus, ho- * PRO POS1 TIO terrijgeneris affir- 
mo elt tilibilis.Qua: fua pluralitate, obfcurio mansde modo, & negatiua de verbo expli- 
res funt ipia exponibili. Memini enim me ia caturper caudalem.vbi affirmetur cauda & 
crebro aduertifl? quantum ingenium horni- negetur pr*dicatum exponibilisdefubie&o. 
num propofitionum multitudo hebctct,atq ; V t harc homo in quantum rationalis non eft 
obtundat. Maxime quod hate caudalis quam infenfibilis , quia homo eft rationalis, homo 
exponentem quartam conftituunt, continet non eft inlenfibilis.Namfciendum eft, quod 
prope lormaliter in le,ac cxprelse tres pr*- frequenter ede quid piam.eft caufla.vtlimus 
ceuente»:& fi non *que Mitegrc ac totaliter. vnum, <5: vt non fimus aliud. Vt elTe rationa- 
Qui enim dicit ,quiahomo«ft admnatiuus, leell cauda , vtfimus dilciptinis apti , dif- 
homo «ll rifibilis, aderit, & hominem clle rifi curfibus accommodati,ad nfum , fletum ido 

tilcn:,& adauratiuum, & admiratiuum rifi- nei Jc vt non fimus a fenlu alieni' bruti, ftupi- 
tde.Ligo non eft opus tanta contufione me di,<Sc caujices & alia. Affirmatio .n. eft cauf- 
tes obnubilare- \ Itimo ipfiiret poftmodum ia direiia affirmationis, & indirefia negatio 
fatentur primam, &teitiam non efle requifi nis. 

tas. Sed ego probo ea ratione etiam fecuda \ Q V A R T V M genus , vt non homo in 
fuperfluihquodionuUo caiu,aur exemplo ex quantum rationalis non eft rifibilis; explica- 
pombilis erit vera, & caullalis talla.-vtl cetra: turper hanc :ndh quia homo eft rationalis, 
hac vera , illa falla. Etenim eortim inftartia ideo non crt rifibilis. Sed dices hanc caudale 
non currit.Aiut cafu,quo omnes homines cl- egere rurfus explicatione, adeo negationum 
Jent albijixc eft falla: onu. is homo in quatu tenebris per funditur.Relpodetur,prim b,ef- 
niger,eft ci loratusicaullalis vera, quia homo fe multo clariorem exponibili(vt auribus co 
•eft niger, homo eft coloratus.Sed quid ineui ftat.) Secundo negato.antecedens. Cognita 
der.tius,CjU3in hanc tunc velut veram indica enim natura caudaiis(quam in principio hti- 
re,cum paretifsime felfa exfiftat?Vcpote af- ius libri explicuimus)fine ampliori interpre- 
rer.s nigredinem tunc caudam ede, vt omnes ratione protinus percipitur. Tertio relpon- 
ho mines fuit colore aliquo afic6li. Igitur de- deto , huiulmodi quarti generis txponibiies 
iiuep» vna caudali exponibilis declaretur. haud elfe multum frequentes.qtiarum proin 
f E S T A V T E M illius modi exponibi- de ratione nefas foret, lucidifsimam extfera- 
l',s(vt habetur in rextu)pencs qualitatequa- rum expofitionem deferere: qu* funt apud 
druplex.Quia cum duplex fit copula.l.veiba philolophos, pariter, & theologos:& freque- 

lis, & modus, totidem hic, quot in praeceden- tiores^ vtiliores. 

t;bu exclufiuaiuniacexceptiuarum confur fSV P P O SITIO terminorum in hu- 
gunt.Primiim genus pure affirmatiuum iam iulmodi expombilibus imitatur pnecedcn- 
actu cxeicito explicatum eft.Secudiiin pure tes. Nemee vt omnes termini excepto re u- 

1 r plicato 
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plicato pareant regulis traditis: & qui redu- 
plicati.p nem prarcedunt confeftim refoluan- 
tunqumimo & fubfequentes refoluatur pro 
tinus refoluto lubie£to. Reduplicatio enim 
nullum obijcit impedimentum)vt ifte homo 
in quantum albus ell colore allectus , ergo 
hoc colore adeSus, vel fic defmgulis.Taniet 
fi in fimilibus aptior, clariorque probatio fit 

expolitio, quam terminorum refolucio. Ter- 
minus autem reduplicatus par eft , fupponat 
immobiliter, vt nullatenus tangatur. 

^IN HACTENV S difcufia. Primo hic: 
etyops eft albus fecundum dentes, dxmg eft 
bonus fecundum naturam, neutro modo re- 
duplicatio afi'umitur,ergo infufficiens eft ac- 
ceptionum partitiorSecudo in hac , homo in 
quatum albus difgregat vifum, accipitur vtro 
que modo : ergo acceptiones non differunt: 
prxfertim cum vtrauis acceptione capiatur, 
fit vera propofitio. Prteterea, hic, Petrus in 
quantum philolopfcus habet philolophia, neu 
tro modo fumitur,fi eft vera. Pro horum fo- 
lutione notato, inter di£tiones reduplicates 
peculiariter Ii,fecundu,accipiprster modos 
notatos, etia diminutiue, denotans praedica- 
tum imperfefte & fecundum quid fubie&o 
conuenire.y t h«c effigies eft homo,fecundu 
figuram, eft albus fecundum dentes. Sed ro- 
gas, quonam fignofeam acceptionem difcer 
nemus.Multiplici quidem.Primo,ex fenfuife 
cudo fi prseiaces abfq, dictione falfa eft, gene 
liter accipitur diminutiue. Vnde bic eft Chri- 
ftus lecundum capillos no diminuit, nec hic 
nalutus fecundum nares. Quia & abfque ad’ 
ditionibus, nullaq, accefsioneprsedicata ve- 
re enunciantur.Sunt enim multa accidentia, 
qu* etiam fi vni tantum parti totius adhs- 
reant: denominant (impliciter torum , illa.f. 
qus mfi ei parti inhsrere no poliunt; Vt cri- 
fpitudo non r,ifi capillis inuenitur : & fi miras 
dutaxatin nalo, claudicatioque pedibus, fcie 
tia intellectui, nili quandoq-, per allegoriam, 
feu metaphoram, claudicare orationem dici 
mus ,qu.e in squalis fit, & crifpum dicedi ge 
nus, quod floridum, iepidumq, fit. Alia vero, 
qu« rtiperfa atq, extenfa per totum reperiri 
apta funt,non denominabunt ablblute,fi vni 
parti dumtaxat adhxreant. Ad argumetum 
negato conlequentiam.llla diuilio enim ea- 
rum acceptionum eft , quas dictiones redu- 
plicantes comunes habent, & in quibus con- 
ueniunt.Quod vero altera illarum ligillata, 
atc i> Agnatam altera habeat, nihil obeft.Ad le 
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eundum concede, multoties pofle vtrouism 6 
do capi.Diuerfus tamen refiliet fenfus & fx 
pe veritas propofitionisvacillabit.Nam hsc, 
homo in quantum homo eft rationalis fpeci 
fieatiue,eft vera:reduplicatiue falfa. Ad ter- 
tium.SiTho.concedit non eitrarationem,& 
fi raro, accipi nonnunquam huiufmodi parti 
culas, vt dicant concomitantia m.Etenim ef- 
ft philofophum non eft ratio habendi philo- 
fophiarpetius contra habere philofophia eft 
rario eflendi(vt ita dicam), phiiofophu : fed 
habent le illa duo concomitanter. : Similiter 
in hac , Petrus in quantum albus habet albe 
dinem; 

ff S E C V N D O: non fequitur. Deus in 
quantum omnipotens contingenter creat: 
ergo quia Deus eft omnipotens contin»en- 
ter creat.Nam omnipotentia non eft ratio, 
vel caufla creationis contingentis : fed liber- 
tas eft contingentis:omnipoter.tia creatio- 
nis:& tame arguimus ab exponibili ad expo 

nentem, ergo.Refpondctur , quod bene ex- 
ponitur, & ficut exponens eft fella, ita expo 
mbilis.Quamqua poteft quis dicere, quod cu 
duo de altero prsdicamus, no oportet ratio 
afsignata femper fit vtriulque.fat eft, fit alte- 
rius.Et fic cocedet exponibilem, dicens prs- 
dicariquod creet & quod contingeter creet 
& quod omnipotentia licet non fit ratio co 
tingentis, feu libertatis, eft caufa creationis^ 
fed quidquid veri id habeat .In modali , non 
duo profecto exiftimandu eft prs dicari , fed 
tantu vnu modificatu. Vnde neceffe efl.cauf 
fa reddita deprsdicato modificato currat; 
f V L T I M O arguitur.Hsc,Petrus,in qua 
tu albus erit coloratus, non refte exponitur 
per hac, quia Petrus erit albus, Petrus erit co 
loratus.Na fi nunc defiftat elTe albus, futurus 
lemperniger.li albus i exponibili fucpponir, 
inexponente non lupponit; Sed dic, quod cu 
li albus pro ratione vel cau/fa ponatur coue 
nieti* prsdicaticu lubiefto, certe ftatin ordi 
ne ad eande copula, ad qua prsditatu. Cuius 
fignum euidens eft, illo in calu exponibilem 
elle fallam. Nimirum quia non erit albus & 
nihilominus verifsimum eft, oportere in ex- 
ponetibus,feruetur omnino eade ampliatio 
terminorum. Vt hsc, Petrus in quantfi albus 
polsibiliter eftcoloratus,perhac,quiaPetrus 

pofsibiliter eft albus, polsibiliter eft colora- 
tus.Hsc vero.-Petrus vt liberi arbitrij cotin- 
geter lcribit,per hac itide, quia Petrus eft li- 
beri arbitrij, contingeter lcrtbit. Haud tame 
M fic, 


Liber quintus 


Scania coniingentcr e» ; liberi arbitri). Em. 
cim latent co in modo doo: ampliat, o felit- 
cet,& appellatio. Et ampliatione quidem 
omnes terminos amplentur : appellatione 
vero haud modum addit coniunftioni ter- 
mini reduplicati cumfubieao,fed pradicati. 
Quia illa pracedit: hac fubfequitur. Vnde in 
prima parte caudalis affigenda ell folummo 
do ampliatio.Cofimiliter iftius: equus in qua 
tum animal impofsibiliter eft lenfu carens, 
non eft bsec, quia equus impofsibiliter eft a- 
nimal.Hac enim eft impofsibilis:& exponibi 
lis neceflaria:fed eft h*c:quia equus polsibili 
ter eft animal , impofsibiliter eft fenlu cares. 
Hac auteir.:Petrus in quatum albus impof» 
fibiliter congregat vifum,aut conciliat vide- 
di facultatem:cauiTaliter eft falfa : fpecificati 
ue autem vera.Sed tunc non exponitur per 
caudalem. Hsec vero:homoin quantum al- 
bus necedario difgregat vifum , debet accipi 
caudaliter:& fic eft falfa. Nec mirum. Con- 
traria eft enim huius: homo in quantum al- 
bus impofsibiliter ditgregar.lptcincatiuc for 
fan eft vera. Nonnulli autumant huiulmodi 
modales explicari reflius per conditiona- 
les.Vt fi homo eft albus : necedario difgre- 
gat vifum. At fi huiulmodi reduplicatius? fa 
ceret lenium lolummodi illatiuum,eum mo 
dum profefto teneremded video planilsin.e 
fenlum etiam aderentem adueberet. Nam 
qui dicit, homo in quantum albus, necedario 
difgregat,patentifsime affirmat, & ede albu 
aut poisitile ede,& dilgregatiufi. Quod per 
c onditionalem nullatenus exprimitur . 

Leftio tertia. 

OLENT DIALECTICI 
\nf iplures hieexponibilium ipecies 

pertra^are. Nempe de incipit 
I /C 3» 1 ^ definit. Q^° pa«o exponan 
Lf^—F^^Jturharcffiomo incipit ede ,aut 
leo definit dfc ferox. Propofitiones etiade 
differt, & de comparatiuo : vt Petrus differt 
;a Paiillo:lubftantia,& quantitas difterunt ge 
nere.Habentenim limilium lenfus multum 
f' do6lrinar,& oblcuritatis. Quibus vaftu,& 
ita arduu traftatu explent:vt velut prouer- 
biu iamdm inter dialeaicos celebretur:quar 
tum libiu exponibiliu ede pene inexponibi- 
leiii , oc intntellioibile. Enim vero tot,tat*q; 
regula: ac diftinfliones inuehuntur: vt volu- 
men pondere ipfo corruat: cum elaborandu 


potius foret maxime ea documenta , earob- 
formam exponendi tenere.vt caliginem ex- 
ponibilium luaperipicuitate,ac facilitate fu* 
garent.Quod egomet mecum contemplatus 
eo animo fcribendi,docendiq ; ftylu teperaui 
vt extranea, fuperuacua prorfus ablcindere 
«Sc inutiliu interpretatione ea in mediu affer 
re, qua vt plurimu cfiais jpdede, nemini obef 
fe polfent.Quocirca eas materias alias xipriis 
locis dilcudas, multu vtilitatis viris ftudiofis 
allaturas aprafenti fpeculatione relegaui.Vt 
potequas lemper ab hoc loco alienas iudica 
ui.Na earu propodtionu expolitiones diale- 
aicOiu tradere *ftimauiinterelfe:qu* ratio 
ne fignificationis alicuius diaionis (vtprace 
dentes)caliginofa edent, non earum, qu* ra 
tione folum natura rei fignificata.Hac , ho- 
mo in quantum rationalis eft rifibilis merito 
ad cos enucleanda deducitur, qui de vocibus 
agimus, quatenus exprimunt mentis iudiciu, 
orationefque componunt. Quia illa diebio: 
Inquantum : abditilsima fignificationis eft. 
At cum difficultas non ex diaione fed ex re 
fignificata exoritur ,neutiqua ad dialeaicos 
Ipeaat, fimiles fenlus referare. Quorum eft 
non de rebus fublimibus ferinonem ,ledde 
verbis facere.Deinde fi fat eft, obfcura fint: 
vt hic earu a nobis explicatio exigatur:haud 
profefito eft, cur no omnes articuli fidei quar 
to libro exponantur. Vt pote adeo obfcuri, 
& arcani , vt poft innumeras quaeftiones vix 
intelligantur.Qu* potiori iuie expolitione, 
quam ili* indigent^Deus eft trinus , & vnus: 
Chrillus eft deus,&fcomo:Maria eft mater, fi 
mul & virgo:Deus omnia ex nihilo extraxit: 
quinimo cuna* propofitiones omnium dif- 
ciplinarum ambigua , de quibus maxime in- 
ter eruditos cotrouerfia eft , quarum magna 
eft in lingulis fcientijs vbertas & copia, edent 
hic explicanda:, quo nihil foret, fi fieret, meo 
iudicio abfurdius .Igitur ad dialeaicos ha? jp- 
prie expeaant, quibus ex figmficatione, non 
ex rei fignificata altitudine difficultas proue 
nit. Tales funtexceptiu*,exduliu*,ac redu- 
plicatiu*. At quas nunc confulto lilentio in- 
uoluimus,& fi obfcura funt, quod no infitias 
ibo, oblcuritas ex re ipfa denotata nafeitur, 
fignificatio cunais plana, aeperuia eft. Quis 
tnim.fimul ac audit:ho incipit viuere , equus 
definit moueri.non intelligit,quid fibi haaf- 

fertiones velint.Tametfi perpauci nouerint, 

oua fitnatura,& ccdirio ortus, ac interitus, 
tam in sencrationibus fubftatialibus,^; acci 
denta' 
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detalj^iis.Quis no videt, quemadmodum fal- 
cem inphilolophiam , aliena meflem ,ifftmit- 
tant:o mnes diale&ici ba&enus materiam in 
cipiendi , & definedi generationis, fcilicet, & 
corruptionis in iumulas intempeftiue,& pre 
pofterc,pertra£tantes, (fi intempeftiue fieri 
dicitur, quod nunqua hic oportune fieri po- 
teft)Prelertim quod fcire.quo modo,&quo 
nam temporis momento vnaquaque res in 
cipiat,vel definat, adeo abftrulum ac recon- 
ditu eft, vt poli multa phyfica volumina per 
le£la vix attingatur.Et hic eam inuehunc dia 
leflici, vt ingenia iuuenum tenera frangant, 
fracfaq;ab incepto defiftant, aut animo con 
fternata fanefegniterperfiftant. Vndeper 
vtile obfeqniumme diaie&icis praftiturum 
femper fum ratus , fi pertilentem hunc more 
ab icholis lemouerem,ac in vltimas maris in 
fulas alp orta rem. 

‘5 Q_V 1 D D E verbo differt Haud efle 
meo arbitratu in lummulis exponibile. Vtpo 
te cuius fignificatio per fe patens, ac manife- 
fta eft. Quod vero in eo abditum, & abitru- 
fuin eft, non ad rudem, led ad emeritum, ma- 
gnumq-, logicum lpe£lat, nempe quid fit dif- 
ferre, quot modis contingat, quid vt duo dif- 
ferant, requiratur. Quod.c.4. praedicabilium 
fufifsime traditur , & quod priulquam ad eu 
viqj locum nobis peruentum fit,quantumuis 
nunc verba funda mus, nullus ablblute perci- 
piet. At nemo miretur, propoiitiones de dif- 
fert exponibiles iuniores fecifle.vbi non mo 
dicum obfcuritatis eft, cum comparatiua,res 
gramaticis notifsima , negotiu illis faceilant. 
Quarunt enim anxie, vt exponatur hac, Pe- 
ti us eft dodior Paullo'Plato fuit fapientior 
Anftocelefquas diftinftifsime antequam dia 
lefticam aggrederentur, intelligebant.nopru 

dencer perpendentes, quantum veritas often 
datunfi quie paucis fententia percipitur, plu- 
ribus propefitionibus protrahatur . Atfi 
qusin comparatione pneter grammaticalia 
prateepta tradenda funt,id potuit , & debuit 
qua breuilsime tradi, ne immorentur, inaper 
tis, & in propatulo pefitis, quibus ad huc ar . 
dua multa,difficiliaq ; trafigenda iuperfunr. 

«? H AE C igitur luntincomparatiuis, & fu- 
perlatiuis digna adnotatu.Primo vtrumq; f« 
pe pro iuo pofitiuo ablq- vlla prorfus compa 
ratione accipirvt de coparatiuo:triftior,& la 
crimis oculos fuffufa nitentes; (ideft) triftis: 
e fuperlanuo fapientilsimusquifq; id noue- 
n ',ideft)qui C unq ; fapics.$ilatatusfum,quo 


niaplurima repfirit manus mea. Aliquandd 
etiam ablblute cum quadam eius fignificati 
excellentia, feu exceflu,vt Socrates iapientif 
fimuSjifte vir do£hf$imus , vbi nulla eft peni- 
tus comparatio, tantu do&rina? exuberatia, 
& profunditas denotatur. Tales orationes 
refte exponuntur per pofititftim cum aliquo 
aduerbio fnperlatiuo,vt nimifim dofihis, val 
de lapiens, & fimiles. Tertio accipiuntur co- 
paratiUe-At comparatio eft duplexj alia pro 
pria, alia impropria. Propria exigitivtin quo 
fit comparatio , competat vtriq-,. Pofitiuum 

(inquam)comparatiui,autfuperlatiui.VtCi 

cero fuit facundior Hortefio: facundia com- 
petat ambobus.Petrus eft melior Paullo, bo 
nitas. Haftor fuit fortior Achille: fortitudo. 
Vlifles fuit aftutior Agamenone: aftutia. Et 
in fuper vt in eo excedens fuperet excefsu 
(vt ipfa nomina prafeferunt.)$ecudo debet 
conuenire pofitiuum pro eodem tempore 
ambobus, fi de vtroque mediante vna , eade 
que copula dicitur:vt in exemplis pofitis ap- 
paret. V erum nonnumquam fiunt compara- 
tiones extremorum non exfiftentium.-vt An 
tichriftus erit peior, quam fuerunt ludai.Hic 
vt pote, vbi lunt multa?, diuerfaqua copula, 
non eft opus improbitas fimul de ludiis , & 
Antichrifto pradicetur.-fat eft, fecundum fua 
copulam, conueniat. At fi vna tantummodo 
foretrpro eodem tempore debeat coDgrue- 
re.Vc D.Thomas fuit fapientior AlbertoMa 
gno:Ariftotiles fuit eruditior Platone; difei- 
puli magiftros luperantes.Cum ergo duo ad 
propriam coparationem exigantur, f. vt po- 
fitiuum venficetur (quod maxime omnium 
requifitum eft,) & quodpro eode tempore, 
fi eadem copula vniuntur ; fequitur totidem 
improprias coparationes efle.Prima cum po 
litiuum alteri non conuenit:quod eftabulus 
coparationis. Vt Deus eft melior Damone: 
cu Damoni nulla probitas infit.Secunda qua 
do ecfi de vno,& altero verificatur, eft in di- 
uerfis teporibus, nationibus, legibus &, regio 
nibus, vt Salamon fuit fapientior Ariftotile. 
Qua? non funt aque impropria, ac praceden 
tcs.Ex his colligitur : quod afferens Petrum 
doctiore efle Paullo, affirmat, & Petru fapic- 
tem,& Paullu, & Petrum praftare lapientia 
I aullum. Vnde dient dialectici exponi d^a 
per tres propoiitiones , fciliccc Petrus eft fa- 
piens,& Paullus eft fapiens, & Petrus eft ma 
f 1 1 ¥ ens 4 uam Paullus, Sc apud nonnullos 
dialecticorum Autores tertia exponens eft, 
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Paullus non eft ita fapicns.ac Petrus. Nega, 
tiua autem explicatur conlequeter peral.a» 
tres difiunftiue contextas. Ego aute afleuc- 
ro fimiles propoiitiones non efle expomh- 
les nec expolitionis vllatenus ind.gas effe 
fed iufficere naturam coparauonu m prom 
tu habere. Namqui ea bis d.alefhcahbus in- 
ftitutis cognouerit,iplamet in propolitione 
oculatifsime fenlbm contemplabitur.Secun 
do aflero.fi expofitionem qux pollulauerit. 
Sufficientifsime per tertiam exponente de- 
clarari.Scilicet Petrus eft magis doftusflua 
Paulus. Qux poteft efle<vt clarior fit: hypo- 
thetica.Nam cum exponibilis fit cathegori- 
ca:merito exponens t rit hypothetica , vt fit 
apertior ac criftallo multo perlucidior.Scih 
cet Petrus eft magis doaus.quam eft Paul- 
lus:Inqua vna formalifiime omnia illa tria 
exprimuntur.f.Petrum efle doSum,* Paul 
lum itidem.de Petrum excellere Paullum. 
Tertium affirmo .illam tertiam negatiuam 
exponente non elie quoquo pafto idonea: 
qua; tamen eft apud plerofque frequen*. V t 
pote ipla exponibili intricatior. Tum quod 
eft negatiua,ac proinde per affirmate impro 
banda:tum quod ili* particulx ita.ficut.rur 
fus funt exponibiles(vt ipfimet fatctur)eal- 
que per alias multas exponunt. Magnus cer 
te,& maxime inutilis labor. Multo conduci 
bilius iudico natura comparationis reteta 
propoiitiones iplas abfq-, expolitione vlur- 
pari.Qux dubio procul conditiones propor 
tione quadam in coparatiuis modalibus ob- 
leruadse funt. Vt loannes pofsibiliter eft do 
fctior lllefonfo.fat eft id efle polsibile, quam 
quam aut neuter nunc viuat, aut vterquem 
fipientia laboret. V erum in exteris modali- 
bus(quod ia lefitione prxcedenti tetigimus) 
impofsibilitas.vel contingentia, aut necelsi- 
tas non appellat, nili 1’uperpofitii.um. Itaque 
ampliat fingulos terminos : appellat aute lu- 


per excefliim.Vnde huius:angelus impofsjbi 
liter eft lapientior deornon eft fenfus, impof 
fibiliter angelum pollere fapietia , aut deum- 
fed tantum prxftantiam efle impofsibilem* 
quod vero extrema habeant pofsibiliter po ’ 
fitiuum.nec affirmat, nec negat. At de nega* 
tinis, cum negatio reddat fenlum oppofit^ 
& omnia diruatdequitur : vt fit vera propria 
in comparatione, lat efle, quodlibet illorum 
trium deficiat.Nempe fi nec ambobus, velal 
teri pofitiuum congruat, aut in eo atquetur: 
vt loannes non eft excior Petro. Namfivt 
coecior foret,requiritur ambos efle ccecos ne 
gabitur vere, fi alter vilu non careat. 

H P R AE T E R qux omnia lolu fupereft, 
infuperlatiuis aduertere dupliciter folere fu* 
mi:pofitiue.f.& negatiue.Nam aliud , nempe 
non refteponi nili inter eiufdem res generis 
vt Anftoteles eftgrxcorum fapientilsimus: 
Cicero latinorum cloqi;entilsimus,ex gram- 
matica lupponimus.)Pofitiue exponitur per 
fuum comparatiuum :vt Salomon omnium 
fapientilsimus (id eft) fapientior exteris. D. 
Thomas dofiiorumeruditilsimus (id eft)c« 
teris eruditior, ac do&ior.Negatiue fumtum 
reddit hunc leniummullus eum excellit.Po- 
fitiue captum affirmat, eum exteros antecel 
lere,negatiue a nemine prxftari. Vnde ciim 
in aliquot virtutibus, ac dotibus pares aliqui 
fine: de quolibet dicetur fuperlatiuum nega- 
tiue,de nemine cum veritate pofitiue. Vlti- 
mo notato, huiulce tales enunciationes,Ari- 
ftotiles eft lapientifsimus grxcorum,& limi- 
les,non exigere lingulis grxcisvulgi fcecibus, 
ac loralibus fapientiam , qux eft pofitiuum, 
competere, fed cun&is :qui inter grxeos la- 
pientum nomine cenfentnr, Ariftotilem an- 
teftare.Vt pote inter quos comparatio fiat, 
non inter imperitilsimx multitudinisvulgus, 
ae plebem.Haftenus de comparatiuis.ac de- 
mum de omnibus exponibilibus. 
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TEXT 
ROPOSI- 

tio eft oratio af- 
matiua, velne- 
gatiua alicuius, 
de aliquo, vel a- 
licuiusab aliquo. Terminus 
eft, in quem refoluitur propo 
fttio, vt in fubiectum,(3c pne- 
dicatum.Syllogifmus eft ora 
tio,in qua quibufdam politis, 
& concefsis necefle eft, aliud 
accidere per ea , qua: polita 
funt: vt omne aminal eft fub- 
ftantia, omnis homo eft ani- 
mal: ergo omnis homo eft 
lubftantia. Omnis autem fyl 
logifmus coftat ex tribus ter- 
minis, & ex tribus propofitio 
nibus: duabus in anteceden- 
ti affixis , tertia in conclulio- 
ne. Sed priorum pramiflaru 
prima vocatur maionlecun- 
da minor. Terminorum ve- 
ro trium (ex quibus coflari, 
diximus fyiiogifmum ) alter 



VS. 

vocatur mediumrfcilicet qui 
bis fumitur in prtemifsisralter 
maior extremitas, ille, qui eft 
alterum extremum 4 medio 
m maiori : tertius minor ex- 
tremitas. Alterum extremii, 
fcilicet a medio in minori. 

Ledtio prima. 

MNIS SCIEN- 
ria,omnisq; difciplina 
in obie&i fui traden- 
da notitia perfiftit. 
Obie&um autem dia 
lefitic* (vt in operis 
exordio innuimus ) 
eft modus fciendi.Ip- 
ftrumentura fcientia- 
rum eft docens modos, tradensque media, 
quibus omnes generaliter adquirantur* Mo- 
dus autem iciendi eft definitio,diui(io, & ar- 
gumetatio: qua: fygillatim in feriido libro de 
finimus. At nunc fcire conducibile eft, ean- 
dem efle prorfus facultatem magnam, & qua 
paruam vocant diale&icam : quinimo par- 
uamad logicam Ariftotelis adeundam in- 
troduftionum officio fungi. Qua in re ma»- 
na deceptio eft, aut omnem modum fciendi 
exa&um in iuminlis tradere, vel vt omnis e« 
xafte tradatur, exigere. Eo potius ingenio 
llthaec partes mihi diuilte videntur : vt ar«u- 
mentationem pr*cipue. Petrus Hifpanus Luis 
compilationibus amplexus fuerit , cartens 
membris ad logicam vlqu e reliais. Quod op 
ti ma ratione(vt animum induxi) per motus 



fa enim vniuerlale ii 



Liber quintus 

a- -n-- viflui eft. NSquid aptius como 


? ZJ. confidit,* i rtrum contemplat,». 
ne(ar°umento nimium defictlOmaxime ab- 
ftratum & fepofi.um . Equidem m, er 

omnes modos, argumentatio minos ab rem 
traaatn.at.,., peritia pendet, vt pote pota for 
ma artificioiatioe compofitio vocum,. Del» 
nitio vero, ac diuifio multum ad io.um,natu 
ras attinent.S.genys, fpeciem , differentiam, 
integrum demum prardicabilium , ac prxdi- 
camentoruinopufculutn. Quod Porphirius 
fru&um fui operis infinuans.Vtilis (inquit) 
tra£tatus,& ad definitiones conftituendas,di 
ui fio nes faciendas: vt pote qu* ex genere,& 
differentia ex immediato non ex mediato, 
au* fine pr*dicabilibus,ac praedicamentis al 
iequi connarijifthmum pertodere, & ventos 
(quodaiunt)verberare. Natura autem iyllo 
eii’mi,ira eft ab omni rerum cognitione , re- 
mota, vt quemadmodum, fuauis concentus, 
& harmonia ablque fignificatione cattis per- 
cipitur , atq; delectat : ita ille rebus importa 
tis etiam ignoratis optime intelligatur.Hanc 
docendi methodum Petrus Hiipanus prude- 
ter fequutusea luis relolutioDibus tradn.it, 
qua; ad argumenti naturam exprimendam 
magnopere conferebant.Quem nos ( vtpar 
erat)noftris commentaiijs imitati lumus, ar- 
guendi regulas, atq-, praecepta dumtaxat ex- 
phcando.C*tera,qu* definitiones.ac diuifio' 

nes concernebant, in logica reijciendo.Hunc 

lcopum nobis ab principio conftituentes, o- 
per*pretium fa&utus arbitror : liquem tra- 
mitem hucufquetenuijinlpiciendum reiera: 
vt faciliorem gradum, ad ea,qu* hoc vltirno 
libro perluftranda fuperfunt, faciamus.Cum 
aroumentatio ptimo ex terminis, deinde ex 
propofitionibus proxime uinciatur, decuit 
ante omnia de his fermonem inire: quod pri 
mo,& fecundo libro (ni fallor ) abfoluinuis. 
Terciumautem,& quartum in regulis quibuf 
dam veritatis ,&falfitatis cogr.oicend* ex- 
pendimus. Siquidem oppofitionis,conuerfio 
nis,*quippollentiarum traftatushuc Spectat, 
vt cuiulque obieft* propofitior-is ventate 
facilius, vel ex cppofita,aut conuertente,aut 
sequipoHentevenemur.Et ne quid prartermit 
teretur, quod r.oftra fcire referret , modaliu, 
& exponibilium fenlum,ac intelligentiam pa 
tefecimus,vt nulla foret tam obftrufa propo 
fitionis fententia , quse diale&ico non eflet 


peruia atq-, in promtupofita,Quibus(vt com 
■'modius iudicaui)trarrlcurfis:fuper eft, ad ar- 
gumetationis definitionemjeiulq- partes per 
tranandas accedamus. ‘ 


. traciaiiuao 

* f N E C ME praterit in fecundo libro ar- 
gumetum definifle. Oportebat enim ne eius 
materi* ieiuni diale&ici hucufque remane- 
rent. Quia ab principio neceflario cun&aad 
vtramque partem argumentaturi erat. At 
nujic.velut ift proprio fonte potati , vberius 
rem ex hauriemus. Igitur argumentum(finb 
minis etymologiam infpe&es ) artificiofum 
inuentum eft ,feu mgeniofa ratio ad aliquid 
concludendum adinuenta.Yt fi furiolum pa 
trem ne filium exhseredem feribat ,fuadea$, 
rationem, qua v.glut fqne detineas, efficacem 
excogitas, amote 'fcffteet parentum erga fi- 
lios & ftudium commune illis thezauros cu- 
mulandi naturale, item' appetitum relinque- 
di fuperftitem fuceefforem, non fimfam fibi 
modo aut squalem, verum quantum poteft, 
hohoratiorem.Hac congregas : fedinuenta, 
p tiu fqfiam arte difpona ntor,& ingenio, def- 
formia ac inuilafunt,ficuti materialiain acer 
uum cumulumq-, congefta. V nde tantum re* 
fert fine diale&ka ratiocinari , vel cum arte 
dilcurrere, quantum inter materialia cchere 
tia , & eade in parietes , ac te£ta dilpofita di 
ftat.Ex illis ergo rebus decet dialeflica, qua 
forma , & methodo rationes graues condas, 
& ad perfuadendum efficaces. Vt omnis pa- 
ter natura propellente filijsopes congerit, 
vtpoft eius obitum viuere,pofsint :vnde eo 
tra naturam iudicaberis hunc filium tua fub- 
ftantia defraudare.Cum autem duo argume 
tum claudat , res.f.eius materiam , & ordine 
rerum , ac difpofitionem ,qua prior appara- 
tur, noftra tantummodo forma iuuenes do- 
cere, intereft, qua poftmodu in omni doctri- 
na philofophi* fcite verfentur. 
cARGVMENTATlO igitureftora 
tio ,in qua ex vno infertur aliud. Vndeiam 
r.on pro ratione ad concludendum iolumo- 
do,qu* folet vocari antecedens, fed pro ex 
vtraq-, parte aggregato de fumitur.QuJequi 
dem argumentatio in quatuor ipecicsuftrt- 
buitur, in exemplum, enthimema,induttione 
ac fyllogifmum. Tametfi diuifio non vique- 
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fineula perfrnantur. Primo exemplo com- 
muniter definitiones probantur:® tamen 
(vt aiunt ) definitiones non probantur , M 
profupponuntur.no ergo exemplum exatte 
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a rgunient-nti° , aut probatio ert.Definis ho- 
minem eflc animal rationale , fubiur.gis :vt 
Petrus, quoddam genus probationis cft,li,Pe 
erus.- Inducitur etiam ad luadendum exem- 
piumivt fi inflares, oportere etiam bilium, 
atq-, balbutientem conciones frequentare, 
& adhiberes in exemplum D*mofthene,qui 
vlu,&;laboriofa exercitatione nomen excel 
lentis oratoris inter gracos promeritus clt; 
quem maiorem tamen in modum natura 
cxconciomhus abigebat. Is autem arguen- 
di modus fingullarifsimus eftRhatorii.Quia 
& lingulare ipfum femper eft, & fingulare ta 
tummedo infert :& fingula fingulis euetibus 
accommodanda funt. Qu,t vniuerfa ad ora- 
toriam arcem attingunt. Nam vetiatur circa 
lingularia , nempe circa aftiones , & iudicia 
r.oflra. Deinde (equitur indu&ioxuius arbi- 
tror fatis fecundo libro meminifle. Necefia- 
rium enim & ex vfu arbitrati fumus, eius illo 
in loco notitiam inducere.-quod eius vfus fre 
quens eft & admodum dialc&icis conduci- 
bilis, tum ad luppofitione» terminorum per- 
pendendas.tum ad oppofitiones in fe&adas, 
ac deinii ad omnem fere veritatis, ac falfira- 
tis examinationem, de quibus inbac lumrau 
larum diicipiina nimius, ac perpetuus e fi fer- 
ino. Tertia fpecies ell Enthimema lyllogif- 
rr.us,icilicet truncatus .concifus, ac mutiius: 
conflans ex duabus propoficiombus , cu tres 
eifkgiter iiiationis vis. De quo , fimul & de 
iyiiogiimo integro in prurienti libro tractabi 
mus. 

t' V E R V M prius contra hanc argumenti 
diuifioncin aigumentum efl. Multo piures 
fpecies hactenus argumer.tandividimusicmn 
nec omnes adhuc viderimus , tantum abefl, 
Omnes quatuor exfiftere. Nam a diuifo ad di 
uifionem,a definitione ad definitum: a couer 
tibilibus,a conditionali, cum pofitione ante- 
cedeivis ad politionem confequentisiab ex- 
ponibili ad exponentes.Hi omnes Joci argu- 
mentandi, quos per operis difeurfum lparlsi- 
ir.us, nulla ilia rum fptues videntur. Refpon- 
deto, omnia huiiifiuodi loca ad has quatuor 
fpecies, direfle, vel indire£te,expreflV,aut vir 
tualitcr redneirquemadmodumin metaphifi 
ca omnes prope ficiones quoquo pa£to fcibi 
les in prima Jmncipia Condicionalis imme- 
diate reducitur ad enthimema. Vthomo efl 
animal , eigo fi Petrus efl homo , Petrus efl 
animal. /\b diuilo ad diuifionein ia fyllogif- 
inuni.vt efl ammal,ergo rationale , vel irra- 


tionale. Sic, omne animal eft rationale , v e * 
irrationale, fed hoc eft animal ergo.Quod Jc 
in exteris experiri licebit.Si qui vero loti ad 
iyllogifmum immediate dirigi non valent, di 
riguntur faltem medijs coniequentijs , vel in 
. virtute illarum tenebunt.Quinimo diuifio(li 
ftriftim loquimur)tantutn eftbimembrisdci 
licet vt omnis modus arguendi fitinduQio, 
aut fyllogifmus : dummodo vtrumq; mebiu 
viitute vei formalitcr intelligatur.Nani exc 
pium reducitur ad ]ndu&ionem,& Entbime 
raa nullo negocio ad iyllogiimum. Cuius di- 
ftin&ionis iufficientia ex noftra ipforum ua- 
tura,qua exanima & corpore coalefcimus, 
diriuatur.Cum autem corpus ad animam fi- 
cut ad formam excellentem ordinetur , bo- 
num autem eximium atq ; prarflantiisimum 
anima: fit cognitio, & cognitionis perfeftio, 
exiftimandum eft corpus de le plurimum ad 
intelligendum conferre.-cuius caufia tot co- 
gnolcentibus virtutibus ornatur, & viget: ne 
pe vt intellectui ad fuumnnera aflequendum 
& frugi efie,& inferuire pofsit. Omnis aute 
cognitio corporis efl lingularium, intelle&us 
autem vnmerfalium (vt expeneria magiftra 
didifcimus,& exemplis facile docetur. 
fINDV CTIO ergo eft modus arguedi 
feufibilis,& corporeus, quo vtitur intellectus 
cum corpus ad fuos peragendos difeurfus af 
fumit, eius vtens famulitio, d: oblequio. Vn- 
dc cx multis fingularibus fenfu perceptis ip- 
fefua natiua ingenitaq-, virtute colligit vni- 
uerfale.Hxc eft vis <$c natura Induftionispri 
meua.ab lingularibus.f.ad vniuerfaleprogref 
fio.Syllogiimus autem opus eft omnino mtel 
lectus, in quo ex vniuerfalibus ad vniuerfalia 
procedimus.vel ad fingularia delabimur. Yn 
de cum duplex nobis ad cognofcendum fit a 
natura trames, nempe fenfus , & intellectus; 
duplicem par eft/peciem arguendi m gene- 
refore, indicemus, etfi multiplicitervnaquxq- 
poihnodum variari pofsit. Ex quibus ordo 
& feries etiam harum fpecierum colligitur. 
Nam ficuc nihil eft in intelledtu ,quin antea 
ffierit in fenfu , a quo omnis noftra cognitio 
primordia ducit . InduEtio , qu;c feniu per 
agitur , origo quxdam efl , & principium (vt 
Ariflo.6.Ethi tcflatur)Syl!ogifmi.Na Syllo- 
gilmipr*mi(r*,de qtiibu* fieperurfus lyllo- 
silinus haberi non poteft, inductione pro- 
bantur. Quid i quod dupliciter 1 es a nobi* 
cognoicirur, a priori , dtapofteriori ( de 
qua re inpottenoribus fuie atturi fumus) 
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fibilem, vel quia videmus eum ridere , vel 
quia cauflam rifibilitaris , videlicet admira- 
tionem cognofeimus. Et ignem efle c ^ e J' 
aiuum.vel quia calefacit, boc eft ab effeftu 
vel quod eius naturam illa qualitate exige- 
re, deprehedimus.Hismo is cognitionis prw 
lens dtftinftio accommodatur.Siquidem lyl 
looifmus ad res per cauflam cognolcendas 
omnino deferuit : Induftio ad attingendas 
per effeftum apptifsimaeft.Quarcumque e- 
nim lenfu percipimus, ea funt,qu* excaulfis 
occultis manifefte fequntur:quas proindeve 
kt lignis quibufdam produnt , atque dete- 
gunt. Igitur indu&ionis notitia iam-pratlup- 
pofita lyllogilmus hic pertrahetur. Nadum 
eius natura patefacimus Enthimematis dif- 
finitio obiter fplendefcet. „ 

f S Y L L O G I S M I vero tratfatu, quia 
animus eftquatupneftiterintvires.cu Petro 
Hifpano eum omnibus luis numeris perfice 
re(etiam fi illius textum parum mutaueri- 
mus)tribus partibus abloluemus. Primo di- 
cemus, quiil fit lyllogilmus, & quotuplex:Se 
eundo vis eius, robur, & mefura fubijcietur, 
tertio loco nonnullis argumetis.quar in pri- 
ma Si fecunda parte ditta fuerint (vr moris 
eft) examinabuntur. Credendum eft enim 
non minus referre nofle , quid in hac par- 
te non reft e,led ffauduleter fiatrquam quid 
ablque defefiu exerceatur.Syllogifmus ita- 
que eft argumetatio,in qua quibufdam pof- 
fitis, Sc conceisis , nccefle eft aliud accidere 
prseter ea,qu* pofita lunt.lftharc autem dif- 
finitio haud exa&eintelligitur , nifi quar fint 
partes materiales Syllogifmi cognolcimus, 
vt pote exquibus ad natura Syllcgifmi per- 
cipiendam magnum emolumentum vena- 
mur. Atlyllogifmus(quod fiepe in culcamus) 
componitur primo ex orationibus, mox o- 
rationes ex terminis: Ideo primam huius li- 
bri lineam Au&or de propofitionibus fecit: 
fecundam protinus de terminis. Propofitio 
(inquit)eft oratio alicuius de aliquo, vel ali . 
cuius ab aliquo, vniuerfalis, vel particularis, 
Hoc ipfummet exordium formaliter eft A- 
nftotilis eildem verbis libros priorum, (vbi 
naturam Syllogifmi ponit)exordientis. V e - 
rumtamen illharc haud exa£la propofitio- 
nis delcriptio eft:fedqu*dam ditiorum co- 
moda.oportiinaque repetitio.Na quid pro- 
poiitio ? quid aflirmatiua ? quid ne»atiua? 
quid vniueifalis? quid demum particularis? 


tis ventilatum eft. 
f ATQ^V E eode fenfu Sc quod fequitur 
accipiendum arbitror , nempe terminus eft’ 
in quem refoluitur propofitio, vt in fubie&u’ 
Sc pnedicatum.Propolicio conftat ex termi 
nis,velut ex partibus, Ac vnum quodque re! 
foluitur in fuas partes , vt hemo in animam' 
& corpus, corpus rurfus in elementa , quod 
ex illis compaginetur^ Sed quare coftringit 
ac coarftat in iubicflu Sc prxdicatum ?nun- 
quid copula non eft terminus , vel propoli- 
tionis pars?N'on eft ifthsrc abfoluta definitio 
termini:fed termino conuenit, quatenus pr* 
fens fyllogifmi confideratio poftulat.Tribus 
in locis terminorum fermone haftenus pro- 
tulimus. Videlicet in primo libro, vbi eius na 
turaabfolute toto libro deferipfimusdn prin 
cipio etiam fecundi libri eundem continuare 
vifi fumus, nomen Sc verbum difputantes.At 
iam non fimpliciter determino ibi,fed vt par 
tes principales erant propofitionis. Ideo in- 
numeros terminos ab huius materi* confi- 
deratione feiunximus:vtpotequi nec nomi- 
na erat, nec verba.Tertio demum in pr*len- 
ti proprietatem termini tangimus:quatenus 
arti fyllogifticse fubferuit.Et ideo opus eft no 
omnibus terminis h*c defcripfio conueniat, 
tantum abeft inconueniens fore , aliquibus 
difeonueniat. Et nihilominus hic fecundum 
etymologiam deferibitur. Eft enim velut fi- 
nis quidam Sc limes propofitionis prmdicatu 
& lubie£lum,vnde & meritovocantur extre 
ma.Quiaergohuinfmodi extrema inter ese 
teros terminos peculiarem refpe&um habet 
in fyllogifmum,illis tarum deferiptio abfq; in 
iuria conuenit , reliquis competet definitio 
principio operis pofita qua: tame eft illorum 
propria, & adaequata. 

q Q^V 1 B V S fuppofitis aduerte,quod cum 
fyllogilmiis coftet primo ex ^ppofitionibus, 
& propofitior.es ex terminis, non promifeue 
ex quibus Vis, nec quomodolibet, temere pio 
politiones hse aut termini difponuturded in- 
geniofa certe difpofitionis ftru6tura,& certo 
vtnufque numero, in quo quantum a c arteris 
argumetis lyllogilmus difterat, apparere inci 

pit.Syllogilmus itaque componitur ex tribus 

tantum propofitionibus , Sc ipf* propolitio- 
nes ex tribus diitaxat terminis, vt omnis ho- 
mo eft animahPetrus elt homo: ergo Petrus 
eft animal. I 11 quo lolummodo tres termini 
iacent, quatenus hic terminus conliderat ur ' 

1 fcihcet 
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■ fcilicet vt extremum praedicatum vel fubie- 
^tum.‘l u ‘^ unt * 5 ' C: * 10n ’ 0 animal, Petrusrex 
his orationes conflatas offendes. Igitur harc 
ertfyllogifmi 'cognitio, nolle fane qualiter illi 
tres combinentur termini, vt totidem reful- 
tentpropofitiones, quas inconfequentia, fine 
crimine difponas. Admirabile profe&o inue 
tum hominum. Primo duae propofitiones, 
quse in antecedenti femper collocantur , tri- 
bus terminis, claudi no poliunt-, nifi alter repe 
tatur,vt repetitione quatuor requita extre- 
ma flant.Is ergo trium, qui in prannilsis reaf- 
aflumptus eft, medium eft, devocatur in fyllo 
gifmo, cuius magna femper ratio habeda eft. 
Vc pote princeps pars, ac pr<eftantifsima,om 
nium fundamentum, & clauis iyllogifmi , & 
veiuf icor animalis, a quo omnis illi vita pro 
cedit: & in que proinde quouis fyllogifmo jp 
polito connijciendi funt ptocinus oculi. Vt 
in exeplo addufto Ii, homo, qui erat fubie&u 
maioris, & pnedicatu minons:quiea de cauf 
fa potifsimum medium vocatur:quod extre 
mitates & fecu,& inter fe vniat,dc velut me- 
dium contineat. In maiori enimeoniungitur 
femper cum altera, & in minori cum reliqua: 
ex cuius copulatione medij cum extremita- 
tibus, (vt exponemus)lequitur in conlequen 

ti connexio extremitatum inter fe. Reliqui 
duo termini(quos ha&ehusextremitates ap 
pellauimus) repetuntur, in concluiione. Sic 
mirabili ingenio & compendio, ex tribus ter 
minis repetitis fiunt, omni nugatione fedufa 
fex extrema , & tres popofitiones.qu« que- 
madmodum fimpliccs termini, ita propriam 
nomenclaturam fortiuntur. Nam prima in 
antecedens locata vocatur maionfecudae- 
iuldem antecedetis pars,minor:tertia eft co- 
clufio. Et quidem prima elt maior, eo quod 
vniuerlalior,& minorem in fe continens, fal- 
teminaffirmatiuis , quorum ratio & natura 
nobis principaliter habenda eft. Minor eft vti 
maioris coar&atio eam ad concluiione par- 
ticularem inferendam trahens. Sicut caufla 
particularis in naturalibus virtutem fuperio 
ris efficientis ad particularem effe&um pro- 
ducendum applicat.Sed quxris, quonam lig- 
no maior & minor dignofeeutur' Nam fitus 
Vel feripturae aut prolationis no eft fufficies: 
cum fatpe apud philofophos tranlponantur. 
Apud doftos , ac eruditos puia eft vtriufque 
notitia.Maior enim fe ftatijn fua vniuerlali- 
tate prodit. At nouitijs vero(donec ad altio 
res difciplinas tranleant , ) manifeftius aliud 
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lignum, quam ipfe fitus dari , non poteft. 
f CIRCA HOS tres terminos obferuan 
du, eft quod de extremis oppolitiombus ob- 
feruandum tradidimus. Scilicet debere elle 
eofdem re,lignificatione,ac voce;Re, ne fint 
xquiuoci vili eorum, aut(quod idem eft ( *• 
quiuoce lumti: vt (i dicas omnis canis eft la- 
trabilis, fidus eft canis, ergo fidus eft latrabi- 
lis, non valet:quia medium accipitur arquiuo 
ce.Item bic, omnis mus eft animal, mus eft 
fyllaba: ergo fyllaba eft animal. Nam mediu 
& fi vniuocus lit,accipiturtamen xquiuocc, 
quonia luppolitio materialis , & fortnalis,& 
& fimplex variant acceptionis vniuocatio- 
nem; Vnde & is non tenet,omnis homo cu r- 
rit,homo eft fpecies, ergo fpecies currit. Ita- 
que non tan refpiciendum eft, an vllus termi 
nus fit *quiuocus,quam vtrum arquiuoce ca- 
piatur.Quod quando fieri poteft, dignum eft 
aduertatur.Medium ex tribus tantum in an- 
tecedenti arquiuoce fumi poteft: vt quod re* 
penturrde tunc crime illud cum reliquis, cir- 
ca medium commilsis (de quibus poftea age 
mus ) vocatur intrinfecum:vt pote quod in- 
tra antecedens exfiftat.Reliqui duo non nifi 
in concluiione fumentur arquiuoce ,vbi fo- 
lummOdo repetuntur. Adhsec debent elTe ide 
re,& apparetia,fignificatione(inquam)& vo 
ce,vt lint ad conumcendum apti, atque pote 
tes.Vndenon valet omnis petra eft inlenfi- 
bilis,faxum eft lapis.licet faxum & lapis fint 
fynonymi. Nec is, omnis gladius percutit, mu 
cro eft enfis:ergo mucro vulnerat, quamqua 
gladius, enlis,percutit, vulnerat, fynonymiex 
fiftant.Tres ergo debent efle realiter & for- 
maliter : vt omnis fraus auferatur , & confe- 
quentia ad concludendum contumacem ef- 
ficax fit. 

f I N CONTRARIVM horum eft,pri 
mo,quod in hoc filogifmo.cuiuflibeth ominis 
equus currit, Petrus eft homo, ergo equus Fe 
tri currit , funt quatuor termini.l.hominis, e- 
.quus, Petrus, currit, ergo non necefle eft, tan- 
tum fint tres.Refpondetur quatuor elle ter- 
minos non intelligi fimplices, cum polsint ef 
fe complexi , fed tres elle totales feu extre- 
ma.Li hominis equus facit reuera vnum fub- 
iefihmi, ficut & nonnumquam eft complexu 
praedicatum, vt omne animal eftyiuens len- 
fibile, omnis homo rationalis eft animal , er- 
go omnis homo rationalis eft viuens fenfibi- 
le,no funt in hoc lyllogifmo nifi tres termi- 
ni, quod inferius Fufius explicabitur: cum 
M f appe- 
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flppen 1 erimus licere eliquando addere ali- 
qu.d medio 10 altera prienallaron, , dt quid 
de addito fic agendum- 
* S E C V ivDO Rhetores «fsignane qum 
q, nattts iyliogiitr.o. i. propoiitione.A pio- 
pofkionis p. obat.onem, ailumptione, & af- 
fumptionis probationem, & conciufionero, 
cuomodo ergo nos tantumtres fyllogilmi 
paitts cfie fenluimus-At nihil mirum diuer- 
fejiiniriO oppofita pi ofeisi , diueria pt*ccp- 
ta tiadant. td autem tam pvopium Rheto- 
rum orationem vtibis at iententij dilatare, 
quam noftrum ingirum conciudcre. Pr*te- 
rea nos rem formalius , ac verius attingen- 
tes non vocamns partes fyllogilmi partium 
probationesajuibus ex illis quinq; lubdudtis 
nodr* dumtaxat tres remanere videntur. 
Huiulmodi vero diifincta partium iupputa- 
tio prouemt ex differenti fty io procedendi. 
Illi enim qnoium cft orationem quantu po 
tuerint facunde protendere ,profeiur.t pri- 
mo maiore m:qii.rm magno ilhco verborum 
apparatu corroboraminiox en-mittunt mi- 
norem, quam pluribus ccn.muniunt.podr fi- 
mo longa peroratione, ac periodo n.ulta 
dentio addentes concludunt. Dialcfiici ve- 
xo integrum ftarim lyllogilxntm pioponut, 
deinde fi cuse pars probationem poilulat, i e 
petendo probant. Quodinde meo iudicio 
■efficitur , quod oratores uerebus fingulaii- 
bus,& continge i.tibtis tractantes ,vtuntur m 
dikuriu rationibus dubii$,ia-pc iulpiciofis, 
nunquam vitra app.arentibus.Ideo opus ha- 
bent ex templo ir.fpefiata relponlione con 
firmare: ne fi nuda raciocinatio proferretur 
frigida omnino appaieret. Philolophi ve- 
ro homines tales plerumq; adhibent ratio- 
nes:vtpropnjs viribus fe ic tueamur. 

Ledtio fecunda. 



fs-AE S V N T P A RT ES 
> j materiales lyMogifini. Quibus 
W) {cognitis facile diffinitio pattt.f. 
V Jeit confequetia formalis ,111 qua 
Sllquibufdair. politis , Sc concelsis 
efie ell, aliud accidei c,per ca,quse polita 
• mnt.Sed dices hanc diffinirionem , & ii.du- 
caoni,& ceteris modis aiguendi pariter co 
ue,nre : ‘quibus dato antecedenti (equitur 
etiam conclufi 0 .p ra . tL . 1 . ea y $ eft coft 

eedantur m antecedenti pofita,u dicatur in 
dithmtione pofitis , &: concclsismumquid & 

fi non admittantur, protinus iyllogilmus no 


valebit. Ad primum rcfjordeuir,bsncciffi. 

nitionem effe magifirale^ rihilt mmus fof* 
ficientt & 1 or.a, Primo g«r.\>a ipfuni, fcilicet 
colcqiietia tci n alis leparat illii s b ludufiio 
ne & multis Jijs conlequctia ipcciebns.per 
li pofitis,& c ccefsis ab Enthisueirate,* a ij; 8 
quibus non quadam , fcd quodeam ponam; 
& demum felit n,& concedis, cum intcllir* 
tur dilp olitis, forma, & figura(de quibus di- 
cere lam aggredimur) feiugitur ab cmrlfeus 

luffic lenter iyllogilmus .Quem fi magis cen 
cife ac findi e diifinii e \ elis, his verbis exiifi- 
mo perficet cs.Eflcor.ieqtientia formalis 'm 
qua vntute connexionis medij tum extremi 
ratibus,: equitur connexio extremitatfi inter 
^e fe.Incua(vt ccftat),integru fyllogifmi *di 
ficium , & mirabilis flru&ura materialium 
irfinuatur. 

t AD keundum,Ii cocefsis, & fir.c penitus 
necelTario, rationabiliter politu elb. iiquide 
particula lubfeques,necefie eft aliud accide- 
ie,no n odo fignificar cociufione inferri, led 
ccdufione concedi, ad quodneceffe eft ante 
cedens concedatur.Quod audior iuutnes de 
modo rclpondendiapud logicos colueto ia 
lf rues fccifie, videtur. Na duplex eft modus 
arguendi vtilis,fi prcpiijs locis teneatur.Pri- 
n:o ad aliqua conciufione probandam addu- 
citui ratio, vel ex caufa confe&a.vel ab efie- 
6 u addufia,cie quibus argumetis facultas elb 
iudicar.di relpbdenti.S.fint ne vera, an falfa. 
Vt fi probaretur, virum probum maxime fui 
amatote afle,au«oritatepriir.o, deinde ratio 
ne, fic. Impius odit ar.ima luam (vt dicit plal- 
tes ,)ergo probus diligit Je.Adhxc .viriuftus 
defiderat,quaiircuefibi multo maiora, veiio 
raq ; bona,<j; improbus, ergo iuftus eft maxi- 
me amator lui,<u amor fit velle bonu air.a- 
to.His argumetis refpcdes perp edit piotir.us 
an pofitaverafint.vel dubia, auphibolica ,& 

11 quid m antecedes dubijvel falfi reperit.illic 
vel negando, vel diftinguendo fidit. Quod fi 
vera piamille adducuntur /upereft conclu- 
fione trutinetur:an cum defedfu ,& fraude 
velplar.c& lfiaro calle inferatur. Is modus 
arguedi ed proprius & philofophoru,& theo 
logorum.Ed enim granis, eruditus, ac natu- 
ralis. Alio paflo folet probatio induci cu exa 
mine illationis a principio : maxime cum o- 
deditur vel polfibilitas,velnecelsitas,yel im 

polsibilitas , aut repugnantia pi opofitior.is. 

\t fi probaretur huius polsibilitas .-tantum 

1'etrus viuit, fic- Bene fequitur, oes honnnes 
prxter 
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p te r petrfi mortui funt,ergofo!tis Pectus 
5|j t . allf e ce de n s cft pofsibile, ergo & confe- 
n s;Dequo modo arguendi videntur om 
nesill* regulse intelligendie.-quas capite con 
jj c ,- 0 nalium pofuimus.Videlicet fi confeque 
t i 3 eftbona & antecedens eft verum, confe- 
quens eft verum , fi bene fequitur , & confe- 
quens impofsibile, antecedens eft impofsibi- 
je,& fimiies . V t pote in quibus refpondenti 
bonitas illationis prius perpendenda obijci- 
citur. Is modus eft proprilsimus diale&ico- 
rum, quorum non.eft res diflerere,fed confe- 
quentias difputare , cuius proinde apud eos 
frequens vius eft, quo conlequtionis efficacia 
virtus, infirmitas diicutitur. Quo tn inter phi 
lofophos crebro vti,& ridiculofum e flet , & 
valde incongruu. Vt quorum feriofus cona- 
tus in notitia rerum humanatum ac diurna- 
rum exhaurienda impendendus eft, in exami 
natione confequentiarum expenderetur. In 
dialefitica optimum eltconfilium is modus 
exerceatur. Vt perpetuo(quod eft eoru mu- 
nus)dialectici in probatione confequetiatver 
fentunin exteras vero,ac grauiores difcipli- 
nas autnuquara,aut raro introducatur. Au- 
6tor ergo iumularum fic definitionem con- 
fecit, vt in ea vtriulq, refponfionis confueta» 
diale£licos admoneret. Ideo dixit pofitis & 
concefsis. 

* SED N V NC iam tempus eft Angula- 
rius ac exprefsius qu* difpofitio eft hxc dica 
mus,trium terminorum,quat conexio hafte- 
nus ta celebrata.De quoprius dicemus, quid 
fyllogifmus in genere poftulet,poftmodu de 
eadem re operofius dicturi ; cum ad lingulas 
eius fpecies peruentum fuerit .Primo de me- 
dio vti principaliori dicimus , debere efle to- 
tale extremu in altera prsemiflarum. Quia fi 
extremu in neutra eft, ambas reperiemus ad 
inferendum inhabiles.Tot erunt termini , vt 
nulla certa ratione in conlequenti cohereat. 
Vt hxc , cuiuflibet hominis equus eft codex, 
& cuius libet hominis feruus eft ethiops,fi 
genitiuus eft medium(vt pote in antecedens 
fteratus)nullam conclulionem forma lyllo- 
gifta inferunt. At e contra non requiritur in 
vtraq- fit totale extremum. Potelt enim im 
pugne lecu in altera quid admittere , cu quo 
totale vnu extremu conftituat.Vt cuiuflibet 
hominis equus currit, Petrus eft homo, ergo 
Petii equus currit.ld tamen luimnopere ca- 
uendu eft, ne ratione additi de aliquo medm 
verificetur,de quo line illo non verificabatur 
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in altera, :vbi erat totale extremum.Necefle 
eft enim .equa lancea vtrobiq; lumatunnon 
magis extenfum aut reftri&um , fed fumma 
aequabilitate eius fuppofitiones adaquetur. 
Quo circa is non eft fillogifmusmulla mate- 
ria eft homo , Petrus elt materia & forma j 
ergo non eft homo, siquidem additum for- 
ma facit materiam de Petro verificabilero, 
de quafola nonverificaretur.Rt iftse luntpa 
riter inhabiles , nullus vir probus afficit con- 
tumelia inimicum , ifte homo eft viri probi 
macipiu,ergo iftehomo no afficit cotumelia 
inimicum. Nam viri probi mancipium verif> 
catur de aliquo, ue quo nonvir probus. Idem 
in copulatiuis & difiuntiuis. Vt nullum ani- 
mal eft lapisjOmne faxum eft animal vel fub 
flantia, ergo nullum faxum eft lapis vel fub- 
ftantia.At fi additum non efficit ,vt medium 
verificetur de aliquo : de quo non vbi eft to- 
tale extremum , nihil tunc periculi aut for- 
midinis eft. V t omnis vis fortis eft magnani- 
mus , focrates eft vir fortis & fapiens , ergo 
eft magnanimus & fapiens.Cuius documen- 
tiratio eft , quod cum medium fit quali ba- 
fis fiiogiitni , debet efle maxime vniforme, 
& in quo nulla fit varietas , fed fumma po- 
tius <equalitas.Vr.de & generaliter ( etiam fi 
nihil medio adcopuletur) neceflum eft,vt ip 
fum eadem ampliatione & fuppofitione ex- 
tremitatibus cohereat. Nam fi conclufionis 
extrema coherent virtute fuse connexionis 
cum medio, par eft,vt seque fumptum ambo 
bus in antecedens iugatur. Quoniam fi quae 
foret inseqnalitas aut difpantas copulatio- 
nis medij , faciet confequentis compofitio- 
nem claudicare.Quia accidere poteft, vt ra- 
tione illius aut extenfionis medij in maiori 
eonueniat cum extremo correfpondenti , 
& difconueniat cum altero in alia propofi- 
tione locato. Quse nimirum ratio conflabit, 
quam euiden$,ac firma eft , cum vis & robur 
lilogilmi vnde fumatur, expofuerimus • 
f Q_V O D fi difpenlatione generalis hsec 
conftitutio patitur, vt hic omne animalpoi- 
sibilitet eft albu.coruu eft animal ,ergo polsi 
biliter eft albu,vbiii animal in maiori amplia 
tur,noitide & in minori:& hic, omnis homo 
erit albus, Petrus eft homo.ergo Petrus erit 
albus:Regula tame hoc pa&oeft inflexibilis, 
f. vt vbi mediu no diftribuitur, no accipiatur 
pro pluribus , quam vbi diftributum eft. Vt 
no lequiturjoe animal efth.omo,leo pofsibili 
tercft animalergo leo pofsibiliter eft homo. 

Nani 



Nam animal vbi non diftribuitur, ftat magis 
ample.Et fecundo, quod vbi altera prjemiiTa 
rum fuerit negatiua (vt farpe contingit) in af 
firmatiua fiue diftribuatur, fiue non diftribua 
tur, nullatenus, debet magis extenfe quam in 
negatiua (iipponere, nec minus reftritte.Sem 
per enim id inuenitur effe vitium atq ; defle - 
flus.Et ideo generaliter obferuandum eft,vt 
in affirmante, negatiua; ambitum non exce- 
dat. Vnde hac lunt inhabiles, nullus equus cur 
rit, omnis equus polsibiliter ell: albus, ergo al 
bum polsibiliter currit, 
f Itaq- medium debet efle totale extremum 
faltem in altera prsemiflarum:in reliqua & fi 
quid fecum admittat, nondebct ratione illius 
de pluribus verificari,quavbi totale extrcmu 
exfiftit. In cuius expofitione obiter adieri- 
mus, vt etiam fi nulla fit prorius additio, fup- 
ponatur «que in vtraque, vel faltem vbi non 
diftribuitur, non fead plura extendat , quam 
diftributum extendebatur. 
rEXIGIT fecundo difpofitio medij ,vt 
in altera vel ambabus coplete diftribuatur. 
Complete vero diftribui ell , primo vt no de 
pendenter ab refolutione aliqua fincathego 
rematica.Quare h* iunt inhabiles. Polsibili- 
ter omne animal eft homo , leo eft animal. 
Sed indiuifa bene lequitur.Omne animalpof 
fibiliter eft homo, leo eft animal, ergo leopof 
fibiliter eft homo. At fi admittuntur pr opofi 
tiones inconiuetie de pricdicato diftributo, 
is valet. Homo eft omne album, lapis eft al- 
bum,ergo lapis eft homo.Nam limilis depen 
dentia ptardicati a fubiecto lufficientiam di- 
ftributionis medij non tollit. Diftribui demu 
incomplete eft,vt fecundum illam acceptio- 
nem non lupponat pro omnibus. Quare hae 
funt habiles, omnis homo albp currit, Petrus 
eft homo albus ergo Petrns currit. Hic vero 
Adam fuit omnis homo,& Plato fuit homo, 
ergo Plato Adam fuit, non valet. Quia om- 
nis homo lupponit dependenter ab tempo- 
re determinato copulat- Diximus in vna vel 
ambabus. Quia fi medium eft copulatum, lat 
f ft.vnaqueq; pars feorfim in fingulis praemif- 
hs diftribuatur. Vt omnis homo & equus eft 
enhbuis, omne animal eft homo & quilibet 
Sf!“ omne animal cft feofibile. Ter. 
ne Ouiam^i? medium intret conclufio- 

non debet ‘ V?' 

fore, integer P ‘ a ‘° k ' 0nc,ulio 
e- / sumus, vt pote continens 


Liber quintus 


medium & extrema. Quam quam ad .... 
dum aliquem log, calem defeflum po, 
angulo confcquctitis collocati Vt „ 11 “> 

fequenM eft bona vel mala.o ni n L “““ c6 - 
tia eft propolluo, prmmiflW rite SS*’ 02 
poflunt,nifi medium intret refte ” • n ° 
inferre. Sic ergo ptopofitloiu quan5“ a, “ 
fequentia, eft bona, vel malacia E® 

plica.ioneconlequeneeftfalSn.feral"' 

pufitio eft bona vel mala, itidem J pro 
tus eft aftio,& omnis motus eft pafsio f 10 * 
aftio in quantum motus, eft p a f s i 0 . ’ f§ ° 
f C I R C A extremitates nr*tpr 

..onem ,„,m(vt dix,m«)neceirario haS 

ra lu„r,,d ramu leper.lt, obferueter : vtfe 
totalia extrema in prsmilsis,& etiam in c6^ 
cluConejuliqmd cum med&fe tenentia.» 
tcctdeut.quod debet inferri. Sario huius do 
cumcnti clt aha regula non minus vniuerii. 
hs,nec celebris. Nempe non debere conclu. 
di,mli qua erantin antecedes demto medio, 
vnde cum in antecedens medium tatummo 
do ac extremitates collocarentur (nifi quid 
medio roret additum) non fupereft quod co 
cludi polsit.nifi duplex extremitas. Conclu- 
duntur autem hac forma. Maior extremitas 
eodem cafu, quo erat medium in minori , & 
minor extremitas, quo erat medium in ma- 
iori. Itaq-, feqontur extrema in condufione: 
caula medij ordine comutatosdldemq; ordo 
leruacur in addito medij , fi quod eft conclu- • 
dendum,quatumadhoc:quodfi eft cum me 
dio maioris,infertur cum minori extremita- 
te^ fi cum medio minoris erat,coniuDgitur 
cu maiori extremitate.Quod manifeftiisime 
appolsitis exemplis intelhgitur.Vt cuiuflibet 
hominis equus currit, Petrus eft homo : Pe- 
trus minor extremitas, concluditur in geniti 
uo,in quo eft medium minons.Sdlicet ergo 
Petri equus eft animal.Et hic, quilibet homo 
eft animal, Brunellns eft omnis equus.maior 
extremitas animal, immittatur calum medij 
minoris:fic collocatur in gemtiuo:ergo Bru- 
nellus eft animalis equus.Hac forma in con- 
fequentia tantu ea omnia concluduntur prar 
termedium,qux erant in antecedenti. Vnde 
necclTario extremitates erunt totalia extre- 
ma tan in antecedens : quamconfequens,ni 
fi additum aliquod fuerit medio , quod vi- 
cibus comutatis,& certa ratione extremita- 
tibus in condufione confuitur.lgitur bxc co 
textura partium, Sc hsec omnium terminem 
mutua coh:trentia,& colligatio eft admira- 
bilis 


defyllogifmis. 


bilis ac ingeniola compofitio lyHogifmi, Ip- 
fa icilicet trium terminorum, &totidem pro 
pofinonu artificiofa difpofitio.Habemus ita- 
q ; & quo fit materia ,ppinqua,& remota fyl- 
logilmi,quid forma, quoq-, definitio. 

Caput fecundo, 

textvs. 

FIGVRA EST 

ordinatio trium terminorii, 
fecundum debitam fubiedbo 
nem,& praedicationem: quas 
fit tribus modis. Nam fi me- 
dium fubijcitur in vna.&pra; 
dicatur in altera eft prima fi- 
gura. Vt omne animal eft 
fubftantia, omnis homo eft 
animahergoomnishomo eft 
fubftatia. Quando medium 
in vtraq; praedicatur, eft fecu 
da. Vt nullus lapis eft animal 
omnis homo eft animal : er- 
go nullus homo eft lapis. Ter 
tiaeft, fi medium fubijcitur 
in ambabp praemifsis.V t om 
nishomo eft animal, omnis 
homo eft fubftantiaiergo fub 
liantia eft animal. 

MODVS eft ordinatio duarum propofi- 
tionum in debita quantitate & qualitate.De 
bita quantitas eft,vt adminus altera promif- 
farum fit vniuerfalis:poflunt autem ambo el 
fe vniuerlales. Dtbita qualitas eft,vt vna ad 
minus fit affirmatiua , ambo tamen poliunt 
efle affirmatius. Vnde tales Dantur regulae 
vniuerfales cuilibet modo, & figuro. Prima: 
ex puris particularibus nihil feguitur.Secun- 
da:ex puris negatiuis nihil fequitur.Tertia: fi 
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aliqua promiHa fuerit particularis, itidem & 
conclulio,& fi altera fuerit negatiua , fimilis 
inferatur cortclufio.Hoc autem illatio fit du 
pliciter, direfte.fi & indirefte. Quado maior 
extremitas praedicatur de minori in conclu- 
fione, concluditur direfte : quando vero mi- 
nor de maiori, in direfte* 

Leftio Vnica. 

LLA EST SYLLOGIS 
mi natura ,quam cap. fuperiori 
aperuimus, fed quemadmodum 
natura animatis eft viuens fenfi 
bile* fupra quod fingula in orbe 
reperta quid addunt , vt homo rationale , e- 
quus,hinibile,leo,rugibile, ita iyllogifmo viti 
venit, quia eft velut animal vniuerfale quod- 
dam multis fpeciebus. Igitur de fyllogifmo 
haftenus pertraftatum,iiunc de eius fpecie- 
bp.vbi & materia, & notitia, prior perficitur. 
Multiplicat autem , & conftituit fylldgifmUi 
in 1‘pecie modus, & figura- Hoc eft diipofitio 
trium terminoru , & maxime medij in fubij» 
ciendo, & prodicando. Modus autem dilpofi 
tio propontionum.Itaq-, figura eft circa ma- 
teriam remotam, modus circa propinquam» 
Syllogilmus in communi habet, vt medium 
conneftatur extremitatibus,figura eft,vtco- 
glutinetur in ratione fubiefti , & praedicati. 
Difpofitio autem huiufinodi poteft , efle tri- 
plex.l.Vt fit, vel iubieftum vnius, 8r praedica- 
tum alterius. V t omnis homo eft animal, Pe 
trus eft homo.Et eft prima , & princeps om- 
nium: vt pote caeteris ad difccurrendum , & 
concludendum accommodatior. A ctiius id 
circo medij diipofitione terminus fumtusin 
omnifigura medium appellatur.Habet enim 
proprie medij fitum. Quia fubijcitur vni ex- 
tremitatu , & pdicatur de altera. Et vtriufq* 
conditionem obtinet , licet alia etiam ratio- 
ne vniuerfaliori,(vt diximus,)tale nuncupe- 
tur.Scilicet quod & infe extrema coniunge- 
bat,ac inter lefe eadem in confequenti* Sl ve 
ro in ambabus prodicatur, eft fecuda.Vt nui 
lus homo eftlapis,omne laxum eft lapis : er- 
go nullus homo eft faxus. Si vero vtrobiq-, 
fubijcitur, eft tertia. Vt omnis color eft qua- 
litas , nullus color eft fubftantia, ergo quali- 
tas non eft fubftantia. Antipophora obijcies, 
fecuda potius erat prima vocanda. Quo dig- 
nior eo videtur, quod medium vtrobiq-, pro- 
dicetur, quod eft proftantius.Dicendu, quod 




«fi fubliini"* fitpr*Jicj.i,qti>m fcbi]ci:iM- 
diotamen multo conformius eft, vt in me- 
dio cofiftatA vices alternet.Nec relpicien- 
dft eft, “qui de fe fit excelfius/ed quid vnicui- 
q. conuenientius. Et ideo prima figura in ra 
-tione fyllogifmi prseftat cundisiquia mediu 
aptifsime in ea collocatur.Modus autem eft 
difp 0 fitio,ac exigentia quantitatis,* qualita 
tis propofitionu.Nam cu tres requiratur :hu- 
cuiq; quanta;,* quales efle debeant ,non eft 
traditum. Igitur quid in fingulis requiratur, 
poftmodumdicemusinunc quid in omnibus 
opus fit,expandamus-Debita quatitas eft, vt 
faltem vna fit vniuerfalis: & debita qualitas, 
vt vna fane adminus fit negatiua. Ex quo 
dux regula; textuales eliciuntur. Nepe nec 
expuris particularibus, neq-, ex puris negati- 
uis ciuidquam fequi. 

q PR O Q^V ARVM notitia aduerre, 
quod duplex eft Sy!Iogrfmus,alterdc medio 
communi, alter de medio fingulari,quiexpo 
fitorius appellatur. Vt Petrus eft homo , & 
Petrus curritrergo homo currit.Prior eft no 
bi!ior,quiad dilciplinas comparandas acoin 
mcdaturiexpoficorius non tam intelledlua- 
Jis,qu 2 m leniualis Syllogifmus , feu lenlibus 
expofitns eft. Vt pote in lingularia confritu- 
tus,de quo proinde poftmodum lermo re- 
uertetur. Nunc harctota dofirinade piiori 
^yllogifmo intelligitur. In his ergo vna ialte 
debet efle vniuerlalis,uec ex ambabus fingu 
laribus quicqcam infertur. At firgulare pro* 
pefitionemin arte Syllogiftica dupliciter ef- 
le contingit : piimo , quas 2 .libro diffinita 
eft,inqua fubijcitur terminus commuuis abf 
c; figno vniuerfali diftriburus, vel cum figno 
particulari modificatus, vel fine vllo prorfus 
figno , vbi & indilfinitas condufimus. Alio 
modo accipitur propofitio particulans , vbi 
no ciftribuitur rnediu,etia fi lubieflu diftri- 
•buatur.Vt hic, omnis homo eft animal, om- 
nis leo eft animal , cum an.bse fir.t de !e vni- 
uerlales,cuantu ad inferenufi fyllogifticc ara 
bs particulares lunt.Quonidm m neutra me 
diu diftnbuitur.Vnde fi inferres, ergo leo eft 
homo, non valerer, quia ex puris particulari - 
busparticularitate medij,nihil 1'equitur. Ver a 
• q ; acceptione in hoc qninro hbrovtiniurpro 
l “e/”" 0 hstc "guU.vt ijltem vna de- 
beat ede vnmerf«te tiMclli ilur vtia „, llt 

ntuerialitate.Sciliccc ^uod debet abloluteV' 

ninenafia efledt ned.fi diUribui-Cauiram hu 
m “ ic nedij eraSUm „ r , cx . 
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plicuimus.Qualitas eft,vt falte altera fit 
njatiua.Najn amm neg»tini 5extrtn]i “ « 
„ed.o «egetur, vel med.u de 
hil ex arababp negatmis poterit colligi A • 
ex hoc, quod duo no ftintvnu tertiumw!) 3 
ducitur inter fe,aut efle, vel no efle q u j ae 
jrfe.es 'X hoc.^uod 1'etms & Paullifi j£ 
tim no lunt lapis'necelic eft ergo, fi ex c ' 

xiorc medij cum extremitaijbus’c6clnfi<L * 

fereda eft, alte ra fit alfirmatiua.Cu quo i & 

a.tegula «plicata eft. Te.ua &, 4 . iom ' , 
c6dufione,ficutpriores erant de antecedeti 
rPRO quaru notitia ccfiderato,q U 6d que’ 
madmodu diximus copulatius fequi debilid. 
je partem, ita nunc de ccciufione.Nempe f e I 
qui femper debiliore parte antecedenti. Ni 
cum duplex fit eius pars, contingit, vt altera 
fit vniuerlalis, altera particularis, altera affir 
matiua, altera negatiua, alterapofsibilis alte 
ra impofsibilis, altera neceflana, altera cotin 
gens, altera fcita, altera opinata:* cum con- 
dufio ex conexione prirmiflarum inferatur 
eft dialedicoiu axioma Jcmper condufionl 
infirmiori parti antecedenti refponfura.La- 
guidior eft opinio qua fcientia, fides qua opi- 
nio, contingens qua neceflaria jrrpoisifibilis 
qua pofs ibilis, negatiua qua affii matiua , parti 
cularis , qua vniuerfalis. Vndc fi expremifsis 
altera eft r.egatiua,cc dufio erit negas/i alre 
ra particularis,* coclufio Ex quo axiomate 
quida locus generalis arguedi progreditur/, 
fi eclequetia eft bona, * altera pars antece- 
detis eft c6tingens,vel credita, vel opinata, 
vel quid debile,* inferius inter qualitates jp 
politionibus ccpetetes excepta falfitate’(ex 
qua lequitur veru) coclufio pleruc- talis erit. 
Alia ratio etia illarum rcgularuerf,atq; pro- 
prior ,ntp e quod fi altera eft particularis,* 
coclufio vniuctiali$,argumetabimur (vt plu- 
ri mu ) a no dilhibuto ad dillnbutu, & fi vna 
prarmiffaru cft negatiua, cu in ea fiat fepara- 
tio medij ab altera extremitate, nopoteft ex 
hoc,qucd feparatur extremitas a medio, coi 
ligi couenist cu altera .Sed potius quia altera 
extremitas edeordar cu medio (vt dicit affir 
matrua(decerpitur,quod extremitates diuu 
gatur.Sic neceflano debetpariter cflenegati 
ua.At eft valde attedteii quado ^politiones 
lunt iregatiuxquia firpip reuera affirmatruaj 
apparet negatiua. Na valet ois color cotrnge 
terno ell qualrras,oninis albedo contingfO' 
ter non eft color : ergo omnis albedo con- 
.tijigcnter non cft qualitas :quia omllCS ^ 
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affirmantes, (vt patet, )ex modalibus, tainee 
f, formans negatio inferatur.Siquidem idem 
el l c onringenter quicquam efl'e,vel tacere, 
Sc non efl"e> vel facere. Vnde & ex affirmati- 
us infertur concludo negatiua in hoc argu- 
mento, omneviuens cotingenter eft album, 
omne animal pofsibiliter ell vjuens:ergo om 
ne animal contingenter,non eft album. Ete- 
nim conclufioeftvelutpremifla?,affirmatiua. 
Idem in copulis mixtis : vt omne animal eft, 
vel non fuit coloratum , homo eft & no fuit 
animal, ergo homo eft vel non fuit coloratu. 
Itidem in exclufiuis quia includunt affirma- 
tionem, & negationem:valet. Tantum homo 
non eft irrationalis, tantu homo non eit bru 
tum.ergo brutum eft irrationale. Vnde fig- 
nanterdi&um eft, quod ex puris negatiuis ni 
hil fequitur , omnes autem hceprxmiflie non 
funtpure negantes. Etideononincludutur 
ipia regula. Vltimo tandem notandum dupli 
citerinferri conciufionem,dire6te,& indire- 
fte.Cum maior extremitas eft pra:dicatum 
in conclufione dire&e concluditur:quod ma 
xime reffert pro notitia modorum, quos fe- 
pe nullum aliud dilcrimen diuerlos reddit, ni 
li re&itudo concludendi. Quibus quidem in 
genere documentis luppofitis fupereft ad fi- 
guras ipeciales, earumq- modos enunclean- 
dos compofito gradu accedamus. 


matiuam.E, vniuerfalem ne- 
gatiuam.I, particularem affir 
matiua.O, particularem nq- 
gatiuam.Modi igitur noue 
lic nominantur Barbara, Ce 
krem,Darij, Ferio, Baralip- 
ton, Celantes, Dabitis, Fapef 
mo. Frilelomorum. 

V T plurimum vnum quodque nomen clau 
ditur tribus Syllabis : & omnes tres priores 
conftant femper tribus illarum quattuor vo 
calium. Igitur tres priores fyllaba: lolumodo 
fignificantjfi qua; fuerint plnres, gratia carmi 
nis adiefihe lunt.F.t ex tribus prima reprelen 
tat maiorem Syllogilmi, fecunda minorem, 
tertia conclufionem. Praeterea ex his nouem 
modis, quattuor priores concludunt direcle, 
quinq-, indirefite- Barbara conftat ex duabus 
vniuerfalibus affirniatiuis, vniuerfalem affir- 
matius dire&e cocluder.tibus. Vt omne cor 
pus eft fubltantia,omne viuens eft corpus, er 
go omne viuens eft fubftantia.Celarent con 
ftat ex maiori vniuerlali negatiua, & minori 
vniuerfali affirmatiua; negati nam vniuerfale 
directe concludens. Vt nulltim animal eftla 


Cap. 3. De prima figura. 

T e x t v s. 

rs—jRIMA FI- 

1 gurahabetnoue 

I 5Kf|| modos: modus 
" autem (vt dixi- 

— mus) eft debita 
difpofitio quantitatis, Aequa- 
litatis trium propofitionum 
Syllogifmi. Qualitas autem, 
& quantitas denotatur in no 
minibus modorum his qua- 
tuorvocalibus.a.e.i.o. Alpha 
fignificat vniuerfalem affir-,. 


pis, omnis homo eft animal, ergo nullus ho- 
mo eft lapis. Darij tertius modus conftat ex 
maiori vniuerfalhaffirthatiua: & minore par 
ticularem affirmatiuam dire&e concludenti 
bus:vt omne animal eft fubftantia.-quida ho- 
mo eft animal, ergo quidam homo eft fubfta 
tia.Ferio quartus modus conftat ex maiore 
vniuerfali negatiua, & minori particulari af- 
firmatiua :particulare negati uam direffe cOn 
cludentibus;vt, nullum animal ettlapis.quida 
homo eft animal:ergo quidamhomo non eft 
lapis. Baralipton quintus modus conftat ex 
duabus vniuerlaliSusaffirmatiuis: particula- 
rem affirmatiuam indire&e concludentibus: 
vt,omne animal eft fubftantia : omnis homo 
eft animahergo quieda fubftantia eft homo. 
Et reducitur ad primu modumprima: figura: 
per conuerfionem coclufionis per accidens. 
Celantes lextus modus conftat ex maiore 
vniuerlali negatiua: & minore vniuerfali af- 
firmatiua: vniuerfalem negatiuam indirefile 
concludentibustvt, nullum animal eft lapis: 
homo eft animal : ergo nullus lapis 
■v\ cll 
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9 {t homo. Et reducitur ad fecundum modu 
primsfiourse coDclufione conuerla fimplici 
ter .Dabis feptimtis modus conflat ex maio- 
re vniuerfali affirmatiua:& minori particula 
ri affirmatiua: particularem affirmaduam in 
direde concludentibus: vt omne animal efl 
fubftantia:quidahomo eftanimal.ergo que- 
dam iubflatia eil homo.Et reducitur ad ter- 
tium modum prima figura:, conclufione con 
uerfa fimpliciter. Fapefmo odauus modus 
conflat ex maiore vniuerfali affirmatiua , & 
minore vniuerfali negatiua:particularem ne 
satiuam indirede concludentibusrvt, omne 
animal efl fobflantia.nullns lapi* cft animal: 
er°o quedam iubflantia non efl lapis. Et re- 
ducitur ad quartum modu primse figura:: ma 
iore conuerfa per accidens:& minore fimpli 
citer : & per tranfpofitionem pramiflarum. 
Frifeiomorum nonus modus conilae ex ma 
iore particulari affirmatiua : & minore vni- 
uerfali negatiua.particularem negatiuam in 
direfie concludentibus:vr, quoddam animal 
eil Iubflatia, null us Ispis ell animal:ergo qu* 
dam fubflaria non efl lapis. Et reducitur ille 
modus ad quartum modu prima: figura ma- 
iore & minore conuerfis (impliciter : & per 
tranfpofitionem pramiffarum. 



Leftio vnica. 

IRIO RE ME DIET A - 
n te textus prafuppofsita, vt po 

A te nullius expolitionis, ied le- 

Ijn_ I ctionis indigentis : pro notitia 
“ 1 1 alterip clariori aduerte.Quod 

Petrus hiipanus brenitatis (vt decebat) ama 
tor fub eodem modo comprehendit fiubal- 
ternatam condufiooem, fub quo fubalterna 
te. Vnde, Barbara, concludens rniuerfalem 
affirmaduam, concludit etiam particularem 
atfirmariuam iubalternatam illius. 

Vrdeis Syllogifmp.omne animal ell corpus 
omnis homo efl animal, ergo homo efl cor- 
Tus ell in barbara.lll* enim pramiile codu- 
d.n.t hanc , omnis homo ell corpus lubalter- 
nantem illius. Quod quanta ratione fecerit 
patet in tuenti : cum in condufione propria 
vmueriah iubalternanti contineatur aduip 
la iiibalternata, e fietq;,n. 0 dum fpecialem ad 

eammterendam conllituerc , verba profun- 
dere- Et p.otuifiet etiam maiori compedio, 
vti,(vtin calce leflionis dicemus.) Igitur 
quamquam m textu modi ieorfum d i flet Un 


tur, omnes tame certo ordine, ac ratione c 1 
ligutur.Dute enim propofitiones no poflunt 
ita penes quantitatem : & qualitatem varia 
ri, vt plures modi, quam nouem colli„ ant ' 
Ideo hi tantummodo colledi funt.Qu 0 df • " 
conflet ) aduertendum ell, quod quadtifaP' 
mutatur duarum quantitas propofitionum* 
Nam amba vel funt vniuerfales,vel particu- 
lares, aut milla.Prima vniuerfalis, & fecunda 
particularis, vel e couerfo.Quarum qualibet 
combinatio rurfus penes qualitatem diuerfa 
fit quadrupliciter. Sic quatuor quater fumta 
fiunt fexdecim combinationes: ex quibus vti 
les,& comoda tantu nouem repert* f Un t. 
Quod femel pro omnib 9 figuris exponamus, 
f P RIMA IN quantitate conglutinatio 
funt dua vniuerfales,fi funt affirmatiua pro- 
ducunt vniuerfalem affirmaduam in Barba- 
ra:&particularem affirmaduam, in qua prior 
peraccidens conuertebatur, inBarahpton. 
Plures inferre non poteil. Si amba funt ne- 
gatiua.cum ex negatiuis nihil inferatur, con- 
jugatio ell inutilis. Si vero prima efl affirma- 
tiua , fecunda negatiua , vt omne animal eft 
fubflanti a, nullus lapis ell animal, tatum pof- 
funt parricularem negatiuam indirede con- 
concludere.Quia fi direde concluderet, pro 
pederemur ex parte maioris extremitatis 
a non dillnbuto ad diflributum . Sic genera- 
tur Fapeimo , Propter eadem rationem no 
concludit vniuerlalem negariuam. Si autem 
contra, maior efl vniuerfalis negatiua, & mi- 
norvniuerfalis affirmatiua, vt nullum corpus 
efl ipiritus.omne animal ell corpus, ell com 
binatio multum fcecunda.Nam potefl germi 
na re vniuerfalem negatiuam direde, vt, ergo 
nullum animal efl fpiritus.Sic nafeitur Cela- 
rent. Etpotdl exire etiam vniuerfalis pari- 
ter negatiua indirede ,vt conuertens illius, 
nullus ipiritus efl animahita producitur Ce- 
lantes. Delubalternis harum negatiuis non 
opus efl, feorfum meminifle. Cum fupra ge- 
nerali pracepdone conflitutum nobis fit, fub 
eodem modo Iubalternatam contineri, quo 
fubalternas eius infertur.ltaq; exprima coa- 
gmentatione. f. duabus vniuerfalibus panes 
qualitatem variatis emanant quinq; modi, 
l.Baibara, Celaret, Celantes , Baralipton,Fa 
pefmo. Secunda combinatio.f. vt amba: fint 
particulares, cum alijs quatuor ptnes qualita 
tem ex ea conlurgentibus funt prorfusinfru 
gifera.quia ex puris particularibus cuiuflibet 
qualitatis, nihil deducitur. Si vero maior ell 
vniuer- 
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yniuerfalis <& minor particularis(qu* eft ter 
na coniug at ‘°)P enes quantitatemjtunc (i an 
^/untatfirmaciu* , vt omnis homo eft ra* 
t ionaIis,Petrus eft homo: concludunt parti- 
cularem affirmatiuam direfte. Vnde confur 
git,Darij,& indire&e eandem in Dabitis, plu 
re s concludere non queunt. Quia neceflario 
conclufio debet effe,& particularis ficut alte 
ra pnemiffarumper regulam, & affirmatiua: 
quales funt amb* pratmiff*. Si vero vtraq; 
eft negatiua nihil. Si prima affirmatiua, & fe- 
cunda negatiua : vt omne dnirUal eft viuens, 
arbor non eft animahdire&e cocludere non 
poflunt:quia argumentaretur ex parte maio 
ris extremitatis a non diftributo ad diftribu- 
tum,nec indire£te,quia ex parte minoris ex- 
tremitatis comiteretur idem defedus. Si ve 
ro maior eft negatiua, & minor affirmatiua: 
vt nullus equus eft arbor, Brunelus eft equus 
concludunt directe particularem negatiuam 
per regulas fuperiores. Sic gignitur Ferio 
quartus modus perfe&us.Indire&e, conclu- 
dere non valent, quia exparte minoris extre 
mitatis fieret conlecutio, a non diftributo ad 
diftributum-Hactenus de tertia combinatio 
ne quantitatis. 

f QV ARTA eft,fimaior fuerit particu- 
laris, & minor vniuerfalis.Tunc fi ambae affir 
mant, funt incapacesiquia medium nullibi di 
ftribuitur. Vtpotequod eftprxdicatum mi- 
noris vniuerfalis,& maioris particularis lub- 
iectum.Si negant a fortiori erunt in*pt*. Si 
maior eft affirmatiua, & minor negatiua,tuc 
concludunt indirefte particularem negatiua 
vt animal eft viuens , nulla arbor eft animal: 
ergo viuens non eft arbor. Sic fit , Frilefo- 
morum.Direfte concludere non queunt (vt 
conftat intuenti) fi vero maior eft negatiua, 
& minor affirmatiua , medium in neutra di- 
ftributionem habet , & fic lurtt inconcin* & 
infufficientes. Ecce ex ledecim combinatio- 
nibus,quas haftenus perluftrauimus, tantum 
nouemvtiles reperimus.Scilicet, Barbara, Ce 
larent,Darij, Ferio, Baraplipton,Celates, Da- 
bitis, Fapefmo.Frilefomorum. Sed duo lunt 
apprime confidcranda:nempe polle ad mino 
rem numerum modos prima: figurse facile, 
ac vere redigi. Nam omnis modus concludes 
propofitionem aptam, vt couertatur (impli- 
citer, quales funt vniuerfalis negatiua & par- 
ticularis affirmatiuamecefle eft, inferat & co 
uerfam,& conuertentem.Sic Celantes fopie 
tur in celaaent, Dabitis obruetur in darij.Qui 
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nimo & Baralipton in Barbara inuoluetur. 
Quia inferunt pr*mifl* cOnuerfam eilis. Vt 
quemadmodum inferens fub alternantem in 
fert pariter idem numero & fubalternatam, 
ita fieret in conuertentibus. Nifi quod funt 
qu*dapropofitioneshuiufmodi,qu* obfcu- 
re nimis ac difficulter conuertuntur fimplici- 
cicer.Scilicet, de extrinfeco tempore , & vbi 
aliqua eft appellatio maxime modi modalis, 
(vt proprio in loco conuerfionum adnotaui 
mus. ) Ob id prudenter Petrus Hifpanus fe- 
paratimhos modos conumerauit. Secundo 
animaduertito , efle propofitiones in dupli- 
ci differentia, alias vfitatas, quibus & in com- 
muni conuiftu,ac tra&atione reipublic*, 8c 
in dilciplinarum adquifitione vtimur: de qui 
bus dumtaxat auftor(vt decebat) in hoc lyl 
logifmorum tratatu diflerit: Alise funt incon 
fuet*,ac p*ne barbar* : vt cum pr*dicatum 
in affirmatiua diftribuitur , vt homo eft om- 
ne animal, vel cum in negatiua(vt illi arbitra 
tur)non diftribuitur, Vt Petrus homo no eft. 
Ex quibus aliqu* combinationes valid* for- 
mari poliunt : quas velut inutiles merito nos 
exclufimus. V.g.fi maior eft particularis affir 
matiua,& minorvniuerfalis affirmatiua, nihil 
(vt lupra fafsi fumus)infertur, quia medium 
nullibi diftribuitur:atfi funtincofuet* diftri- 
buetur, vtiq-,. £t fic ablato defeftu inferent: 
vt animal eft fenfibile, & omnis homo eft o- 
mne animal, ergo omnis homo eft fenfibilis. 
Idem eft a parte condufionis.Vt cum maior 
eft vniuerfalis affirmatiua, & minor particu- 
laris negatiuarvt omne animal eft quantum, 
lapis non eft animal, diximus, erat inutilis, cu 
hec indirefte nec direfte fine defeftu inferre 
pollet a non diftributo ad diftributum : at II 
conclufio eft inconfueta, infert vtroq-, modo, 
fcilicet lapis quantum non eft , vel quantum 
lapis non eft. Sed nos auftoris prudentiam 
imitari debemus , atq; fobrietatem,numqtii 
5yllogilmos,nifi ex propofitionibus confue- 
tis accongruentibus formando. 

Caput quartum. De fecun- 
da Figura. 

TEXTVS. 

N De 


wsj^gs? ii E SEC VN 
te -6 r^ d » fi S ura ’ tales 
fr fffl dantur resuis. 
^ J * > “ | Maiori exfiften 
ti particulari ni- 
Iri! fequicur. Secuda ex puris 
affirmatiuis, nihil fequitur. 
1 ertia eft precedentiurn ap- 
pendix.Semper in fecuda fi- 
gura conclufio eft negatiua. 
Secuda figura habet quatuor 
modos. Cefare, Cameftres, 
Feftino.Baroco.Cefare con- 
fiat ex duabus prsmifsis ma- 
iori vniuerfali negatiua , & 
minori vniuerfali affirmati- 
ua,vniuerfa!em negatiui di- 
recte concludentibus. Vt nui 
lus lapis eft animal, omnis ho 
eft animalrergo nullus homo 
eft lapis.p er hanc forma con 
mant ex vocalibus , reliqui. 
Umnes.n.cccludunt directe 

<•“* Fcltin ° ttrti “ s ni °' 

* minori particula!? r e Viiuiet-UIi negatiua: 

remnegadnam d fe? 14 ™""» ; P«mcula - 
nullus lapiaelfl. concludentibus: — 

malxrgoqtiiian, tlulda,n homo eft 
ducitur ille modus adou, 0 ” eftl V“'Et 
mo figuro maiore cnm,.*r tu J n moJu m prj- 
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roco quartus modus conflat ev • 

uerfaliaffirmatiua:& minori D mai ° rev ni- 

gatiua:particiilaremnefatin a L a a tlCl S arine * 

eludentibus :vt omnis homoeftaS:' 0 ”- 
animal: qm. 


dam 

non 


i lapis non eftammahergo V^ 1 
i eft homo. Et reducitur «d LJ,!" ’ ,a P‘* 
dum prnn* figure per impoSMt Re,l 
antempet impofsibiie eft es opp 0 (it„ , *” 

cMoniscumalteraprarmiairum infert.”' 

pohtu m alterius ptarmi®. Si„ MBIr °P 
politum conclufioms.icilicet omnis lapis °? 
homo, eum hac maiori, omnis bomo eftari 

mal A- arguatur f,c, omnis homo ellanimaf 

omnis lapis efthomo: ergo omnis lapis “g 
ammal.Que conclufto eft contradiflotia mi 
nons. a 


«^«w.ctSSfa^jra- 
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SECVNDA FI (3 V 

jra medium habeat in ambabus 

g iprodicatum:& medium in om 
ni % ura neceflario diftribuen- 
— dumfie, fequitur non debere 
vnquam efle ambasproiniflas affirmatiuas. 
Quia in umilibus fi funt confueto, nunquam 
prodicatum diftribuitur.ergo neceiTe eit al- 
tera pratmiflarum fit negatiua, & per confe- 
ques conclufio ( vtpoftulat regula generalis 
procedens.) Vnde omnis modus huius figu- 
r* confiat & ex promifla aliqua , & conclu- 
fione negatiuisrvt patet fingulos difeurrenti. 
In propofitionibus vero inufitatis poliunt 
quidem fyllogilmi lecundofiguro , ex puris 
affirmatiuis reperiri :fed id nofira no refert. 
Ex quibus infertur prima regula textusaiem 
peinaiori exfiftente particulari nihii/equi- 
tur.Quia fubieSum maioris, quod tunc non 
diftribuitur , debet efle praedicatum condu- 
fionisrqu* cum femper debeat efle negatiua, 
difiribiiitur.Sic argumentaremur cumdefe- 
&u diftribuitionis.Quo circa fi indirecte in- 
ferres, teneret. Vt homo no elt color, omnis 
albeup eft color, ergo homo nop eft albedo. 
Sed Petrus Hilpanus nullum modum nec in 
fecunda, nec in tertia figura indirefte coclu- 
dentem,fed raptu in prima coftituit: quos ta 
men fi quis ppnerevoluerir, minime obfiftat. 
Quatuor verp ab aufiiore pofiti, eade ratio- 
ne, & via qua procedentes pruno figuro, coi 
liguntur.Suppofito,namq-, debere leniperdi 
re£le concludi : tantum hos quatuor ex fex- 
decim combinationibus commodas,& frugi 
feras oftendes. Et rationi ftatim arridet: vt 
fic nec affirniatiuo ambo, nec negatiuopof- 
fint, 
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fint o(c maiori exfiftenti particulari , multo 
plores combinationes hicq- prius euanefcat. 
ybiftre omnes modi concingendiinuenie- 
bauturprodefle. 

Cap. y. De tertia Figura. 

T E x t v s. 

E TERTIA 
Figura tales dan 
turregule.Mino 
ri exiftenti nega 
tiua nihil. Secun 
da. Conclullo femper eft par 
ticularis.Sunt autem huius fi 
gura lex modi, fcilicetDara- 
pti, Felapton,Difamis,Dati- 
RBocardo.Ferifon. 

DA RAPTI PRIMVS StODVS 
conftac ex maiori vniuerfali affirmatiua , & 
minori vniaerfali affirmatiua , particularem 
affirmatiuam direfte concludentibus , vt, 
omnis homo efl iuftantia , omnis homo eft 
animal , ergo quoddam animal eftfubftan- 
tia . Et reducitur ad tertium modum pri- 
ma: figura: minori conuerfa peraccideus. Fe 
laptou fecundus modus conftatex maiori v- 
niuerfali negatiua, «S: minori vniuerfali affir- 
matiua,particularem negatiuam directe con 
eludentibus, vt, utilius homo eft lapis, omnis 
homo eft animal, ergo aliquod animal no eft 
lapis . Et reducitur ad quartum modum pri- 
ma: figura: minore conuerfa per accidens. Di 
famis tertius modus conftac ex maiori parti 
culari affirmatiua, & minori vniuerfali affir- 
matiua, particularem affirmatiua direfte co- 
cludentibus, vt, quidam homo eft fubftantia, 
omnis homo eft animal, ergo quodda animal 
eft fubftantia.Et reducitur adtertium modu 
primxfigura: maiori & minori couerfis fim- 
pliciter , & per tranlpofitionem prxmifiaru. 
Datifi quartus modus conftat ex maiori vni 
«erfali affirmatiua ,& minori particulariaf- 
nrmatiua, particularem affirmatiuam direfte 
concludentibus, vc,omms homo eftfuftatia, 
quidahomo eft animal, ergo quodda animal 
eftlubftamia.Et reducitur ifte modus ad ter 



tium modum prima: figura minori conuerfa 
fimpliciter.Bocardo quiuftui modus conftat 
ex maiori particulari negatiua, «minoti vni 
uerfali affirmatiua, particularem negatiuam 
direfte concludentibus, vt, quidam homo no 
eft lapis, omnis homo eft animal, ergo quod- 
dam animal no eft lapis. Et reducitur ad pri- 
mu naoduni prima: figura: per impolsbile.Su 
matur enim oppoficum contradiftoritim cq 
clufionis cum minori , & inferatur oppofitu 
maioris,vt,omne animal eft lapis, omnis ho- 
mo eft animal, ergo omnis homo eftlapis.Fe 
rifon iextus modus coftat cx maiori vniuer- 
fali negatiua & minori particulari affirmati- 
ua, particulare negatiuam direfte conclude- 
tibus,vt, nullus homo eft lapis, quidam homo 
eft animal,ergo quoddam animal non eft la- 
pis. Et reducirurad quartum modum primae 
figurat minori conuerfa fimpliciter. 

Lectio vnica. 

EGVLARVM CAVS- 
fam , & fundamentum natura 
terti* figur* pnefefert . Nam 
cum medium debeat efle vtro 
biq-, fubieftum.fi minor eft,ne 
gatiua,maioraffirmatiua( naro negatiua efle 
pariter nonpoteft , ) non habebit prxdicatu 
diftributu, & tamen necefle eft illud inconfe 
quenti diftribuatur.cum conclufio debeat ef 
fe negatiua. Atq ; ex eadem radice & fonte o- 
ritur, necefle fore.conclufionem efle particu 
lare. Quia non poterit minor extremitas di- 
ftribui.fiminor propofitio debet efle affirma 
tiua.cuius proinde pdicatu non dillnbuetur. 

Caput fextum. 
t e x t v s. 

1 1 S A VTEM 

A robur fyllogifmo 
! rura ex triplici capi- 
te coftat.Primo quod eft per 
fe copertu efle idem interfe 
quaecumcjjfunteade formali 
ter vni tertio. Quod eft cone 
xio medij.Cum extremitati 
busSyllogifmi, 
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im atffrnis-ritris. Secuodo quii di'i de 
omni di nihil fubliraiere fiibfiibiifto.Je quo 
non dicaiur prxdicatum, & dcl dc nullo ,vt 
“omni fubnimto iubftbiefilo, negetur prK 
dicatutn.Tertio pro niodisimperfeclis , cir- 
ca quod eft aduertendum, quod cum omnef 
modi Itet decem * nouen, mbus ve.bbu co , 
tentU.baibara.CelateIit,DariJ, Ferio, Ba,ah 
rton.celantes, Dabitis, rapefmo, Frildbnio 
riiin Cefare,Cameftres,Feftino, Earoco,Da 

r£) pti, Felapton,Diramis,Dat:fi,Bofardo,Fe ; 

rjion.Qtiatuor tantum priores luntperfecti, 
relicui dicuntur imperfe£H(id eft) non seque 
efficaces, ac euidentes.Ferfe£h funt barbara, 
Celarent, Darij, Ferio. Et quia omne lir peric 
ftsm reducitur ad perfefium &regulam per 
illud capit, hinc eft, quod omnes modi mi- 
perfech,ta prima: figurar.qua ceterarum hgu 
rarum referuntur adiilos quatuor , qui inci- 
piunt aliqua harum conlonantium.B-C.D.F. 
quibus reliqui etiam inceptant vniueifi. Om 
nes ergo inchoantes litera. B.reducuntur ad 
baibara.Vtlunt Baralipton primse figur*,Ba 
roco.tecundxjEocardoteitix.Quotum vero 
initialis eft.C.ad Celarent. \'t iunt Celantes, 
Ceiare,Cameftres.lncipientes vero.D. trahu 
tur ad Darij.Qui Iunt Dabitis ,Darapti, Dila- 
mis,Datifi.ln.F.autem inchoantes ad I erio. 
l.Fapelmo,Frelefomorum,Ieftino,Ferilon. 
itaqjprjeter vocales tres priores etiam lite- 
xx initiatiuse fe rtiuntur in his nominibus fi- 
gnificationem.Keuucuntur autem huiulmo- 
di modi dupliciter.Laut per impolsibile, aut 
per couerfione alicuius propolitionis . (jucd 
quado fieri debeat bis litteris edocetur. S. P. 
M.C.nam.S.lignificat propofitionem lignata 
per vocalem prsrcedentem fedmmediare co 
u^rti fimpliciter. P. vero per accides vbilibet 
modorum imperfectorum eft. Lite ra. M.lig- 
nificat tranfmutadas elTe in couerliones prx 
milTas,hoc eft,vt maior fiat minor, & e couer 
lo.Sed vniuerlale prxeeptum eft, vt vbicuq; 
fuerit.C.non initiatiuuin,infinuet talem mo 
dum reddi non percor.uerfionem,led per im 
poisibile, Iunt aurem hi inter omnes tantum 
duo.fbocardo,& Baroco. 

Lcftio fecunda. 
C°g n, .ta syllogismi 

compoiinoue , ac natu,» conducibile 
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fore arbitror, fiqtiid St eius ii,,* ro i„, 
nifcftemus ,& quanta illivtilita, infit ’ rel ‘ 
retnus. Nam «Im tempettitsimum ctle ex' 
liltimanms, inter omnes cnftquitiamm co' 

hortes Syllogifaos .efficaeiores.atqwiribns" 
multum prseftare. Ideo merito quxretqujf 
vnde bitumine ta tenaci hi tres requifitite? 

mini ferruminentur, & conglutinentur, vtdi 
fiungi,& difpalaiiccnexionullatenusqueatf 

F.ft autem huius roboris triplex fundamem 
tum.Primum ,quodqu*cumq- funt eadeyni 
tertio, formaliter, iunt eadem interfe. Quod 
maxime Jyllogifmum expofitorium corro- 
borat.Na regula non eft inuiolabilis,niii fmt 
eadem vni tertio lingulari. Quod tertiu cum 
fit medium SyIlogilmi,c6ftat Syllogifmo ex 
pofitorio principaliter obfecundare . Quod 
inferius palam conipicie ir.us. Pro intelligen 
tia reliquorum Syllogifmis de medio cornu- 
ni deleruientium fciro, oportere aliquot con 
futuere, habereq-, regulas, quibus ipios Syllo- 
gilmos examinemus , & cognolcamus ,quo 
perfefiiores fint. Probatio autem eorum bi- 
partitur.Na omnes modi iunt in duplici dif- 
■ ferentia,alijperfe£li,alijimperfe£li . Siquide 
(licet ominum argumentorum primas Syllo 
gilmus obtineat) noii id ofcftat, quominus in 
ter eos huius primatus gradum reperiamus. 
Vt quanquam omnes conlequentire forma- 
les exiftant, haud omnes tamen id arqualiter 
prxfeferunt,nec tam euidentes finguli appa- 
reant , quim euidentia maiori ab alio vinci, 
atque fuperari poliint.Sunt autem perfe&if- 
fimi omnium (quod fenluplane conftat)prio 
resquatuor Barbara, Celarent, Darij , Ferio, 
duo affirroatiui,duo negatiui , reliqui omnes 
imperfefli.Primi ita aperte, ac necdfario, co 
eludunt, vtne hebetilsimi ingenij homo , & 
quod dicitur, afinus ad lyram quatumuisper 
uicax,ceruicofus fit^llationi inficiat eat. Qui 
proinde velut excelletiores, ac clariores me 
lura funt & trutina exterorum. Quod & eui 
denti ratione, & experientia magiftra patet. 
Nam prima figura exteris figuris ob aptiore 
litum rn.edij magis fpledel'cit,vbi euidetius ex 
tremitatiiglutinus excoru conexione cum 
medib relucet , quando quide prxdicatur de 
vna, & fubijcitur alteri: quo libi medium ex- 
trema c onnefitif- In fecunda no ita apparet. 
Quod quia prxdicarur de ambobus , inter It 
extremitates conueniant , cu videamus ani- 
mal,* quodlibet genus de duabus & plunbq 
Ipecitbus inter le re ipfa differentibus prxdi 
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• Maxim* cu oporteat irt fecunda figura, 
**^’| ter a femper mediu negetur. Sine cotro 
er (| a itaq, prima figura claritate ac euiden- 
”ia fuperat,& excedit reliquas. In qua tamen 
pr j 0 rcs modi excellunt. Etenim hic in Fapef 
J„ 0) omne animal eft fubftantia , nullus lapis 
animal, ergo fubftatia non eft !ap : s , haud 
«que euidenter , ac ille de Ferio concludit, 
nullus lapis eft animal, aliqua fubftantia eft la 
pis,ergo aliqua fubftantia non eft animal. 

• GVM ERGO inter modos quida fint 
perfe&i, quidam imperfecti , examinatio ge- 
nuina eft, vtimperfe&i, cum maiori euidetia 
qua fecum afferunt, opus fuerit, ad perfcttos 
reducantur. Qui enim reftc & aperte reduci 
potuerint, conuincuntur fane ineulpabiles,ae 
legitimi. Nam(vt habetur in textu)omne im 
perfe&um reducitur ad perfe£hun& perq ; 
illud perpenditur. Sedipfi perfefli regulatur 
quibufdam principijs. f. dici de omni , & dici 
de nullo.Hac arte efficiet quis, vt omnes Syl 
logifmi fint euidetifsimi.ac perfeSilsimi. Na 
eum imperfecti trahantur ad peritos, nulla 
eltconfequentia:qu* in altera perfectorum 
collocari nonpolsit. Ingenium nimirum plu 
rimum fublime:& ftudiu omni laude dignifsi 
mu- Pro cuius ampliori notitia notato , duo 
in quouis obiecto Syllogifmoinueftigatione 
animaduerfioneq, indigere.Primmn bonitas 
eft confequetix?an l.ablq, crimine inferatur, 
examinatio dialecticorum propria. Vt pote 
quoru munus eft,argumentaribnis naturam, 
vimq, docere. Quoru arbitrio illationis exa- 
men, atq, refoiutio deferenda funt.Gum aut 
confequtionis fidelitas conftiterit ,fupereft, 
an prxmilTx fint verx perpendere : vtruq-, e- 
nim,dc colequurio fidelis, & veritas antecede 
tis ad conclufionem probanda opus eft. Hac 
autem pofteriorem controuerliam aliarum 
eft difciplinarum componere.Non quod dia 
leCtica ad confimile refolutionem multa n& 
prxftet prorlus necefiaria ( vtinpofteriori- 
bus videbitur, ) fed quod plenimq ; lola fimi- 
le cauflamfiudiciumq, ablbluere non polsit: 
poteft aute fine controueriia pnorem.Qiian 
tum autem hx differant refolutiones, probae 
ipia differentia materix. Nam hic, omnis la- 
pis eft animal, omnis homo eft lapis,ergo om 
nis homo eft ammal.Si de confequentix vir- 
tute difeeptatur, optima eft in Barbara poh- 
ta.Si de prxmiffarum veritate ( qux erat le- 

cunda refolutio)difficulcashabeatur,vtraque 

eft impoisibilis.Diftant ltaq, toto calo,qua- 


tumq, & ipfa illis iam diu nomina indita. Ni 
confequentix examinatio vocatur relolutio 
priorillica, probatio vero prxmiflarum refo- 
iutio poftenoriftica. Nobis autem in prxfen- 
tiaru vt pote in dialeCfica verfantibus , prior 
tantummodo differenda eftiQuxin hoc Ium 
matim confiftit,vt modiimperfe&i reducan 
tur ad primos & primi perfua principia diju- 
dicentur.Quia ergo firmamentum rtliquoru 
funt primi, hos prius ftabiliamus. 
fRESOLVTIO aute quxctimq, philo 
fophica eft, ad id peruenire aliquid probado: 
quod iam negare nemo nili ftultifsimus pof- 
fit ,quod dele fiteuidentifsimum cunCfis & 
exploratifsimum. Eft aute omnibus nota na- 
tura propofitionis vniuerlalis, tam affirmati^ 
ux,qua negatiux.Naaffirmatiua eft,vbi prx 
dicatum dicitur de omni contento fub fubie 
fto , negatiua veto vbi de nullo daufo dici- 
tur. Hoc autem eft dici de omni, vt de quo- 
cumq, affirmetur fubie&um, afferatur prxdi- 
catum.Vbi integram, ac perfeftam fttudura 
Syllogifmi affirmatiui confpieis. Nam debet 
cile vna propofitiovniuerfalis affirmatiua.cu 
ius fubieftum dicatur de contento , quod fit 
in minori , & de ipfo afferatur prxdicatum, 
quod eft conclufio. Dici de nullo eft, natura 
vniuerfalis negatiux:vbi pdieatu negatur de 
omni cotento fub lubieao.ltaq, de quocuq* 
affirmatur fubie&u, debet negari prxdicatu. 
Vbi pariter Syllogifmi negatiui copofitione 
intueiis.Nepe vniuerfalc negatiua, & alia af- 
firmante^bi fubieftu negantis affirmetur, & 
conclufione:vbi eiufde prxdicatu negatur de 
miriori extremitate.Hxc aute natura propo 
fitionis vniuerfalis cuftis eft feipfa nullo mo 
ftrante comperta. Vnde per hxc lucidifsima 
principia quatuor modi priores indicium fu* 
beut, per dici de omni affirmatiui duo, perdi 
ci d nullo, negatiui.Hoc pa£f o:fi negatur hxe 
cofequetia.omne animal eft viues, ommsho 
mo elt animal,ergo omnis h6 eft viuens:prO 
batur per h oc,quod in ea dicitur re&e de om 
nt Eft epofitio vniuerlalis affirmatiua, ergo 
de quocuq, dicitur fubieafi, dicitur prxdica- 
tu : fed fubieftura animal dicitur de homine 
in 'minori, ergo prxdicatur de homine vi- 
uens.Exquo cognofces,quemadmodu ma- 
ior propofitio Syllogifmi fit yirtute totus 
Svllogifmusrquamq, vitra nihil fiat, nifi quod 
in maiori latebat, explicare. Confimili inge- 
nio, & Syllogifmus negatiuus corroboratur 
per dici dc nullo.Etenim fiin vniuerfali ne- 
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gatiua vniucrfaliter extrema feparctur,con 


JtarJbre neccflarium , vt de quocuniq-, affir- 
metur fubieftfi,negeturpr*dicatfl.Hinc colli 
^es, quare ex puris negatiuis nihil lequatur. 
fCVM ERGO his principi js non dico 
nihil verius,led nec euidentius,& clarius efle 
polsit.-patet aptifsiinam efle Normam , qua 
velutarce & prefidio fortifsime pcrfe£t«,mu 
nianturrac cohibeantunquorii robur ac mu- 
nimentum, imperfefl orum tutameeft Vt im- 
perfe&i adperfefilos , reducantur ,pereolq*, 
probentur. Quod’quo nampa&o fiat, in 
textu, per literarum nominum (ignificatione 
liquet. Quarum vocalium lignificationem ia 
expandimus.Nunc denuo aduertendum eft, 
quatuor modos priores exordiri lempcr al- 
tera quatuor priorum conlonantium Alpha 
beti. B,C,D,F.in quibus initium capiunt etia 
omnia omnium modorum nomina cuiufli- 
bet figurse. Vnde primum in hac parte docu- 
mentum elhomnes alios modos ad bos qua 
tuor rcferri,vnumquemquead eum ex prio 
rib'us,cum quo libi communis litera initialis 
ell Ad Barbara,Baralipton,Baroco,Bocar- 
do. Ad Celarent trahuntur Cc!antes,Cel’are, 
Cameftres.Ad Danj veniunt Dabitis, Darap 
ti,Difamis,Datili.Ad Ferio redigutur f Fapel 
mo,Fnfefomoru Fedmorlelapton,! cnlon. 
q; HACTENVS negocium expeditum 
videtur. Difficultas in modo, & arte reduce- 
di lita eft, ac intelleoa literatum fignificatio 
ne eft pcrqua plana. Duplici tramite icducii* 
tur, nempe aut conuerfione, aut per impolsi 
bile.iut autem quatuor literae omnia huius 
artis prxcepta ligmlicantes l'cilicet.S.P.M.C 
Sygma figmficat propoiitionem repraJenta 
tam per vocalem prace Jentem comiert en- 
dam efle fimpliciter.Vt Friielorumtam ma- 
ior quam minor conuertuntur fimpliciter. 

Ei P. vero vt peraccidens conuertatur. M. 
aute vt prarmifl* in redu&ionc commutenl 
tur. Vt maior(inquam) fiat minor , & i con* 
ucrlo minor maior. E . vero non inicialc iu- 
bet talem modum, non per conuerfionem 
propofitionum,led per irrpofsibile reducen 
dum. l n his ergo modorum nominibus voca 
2 ? tre * P rior «, confonantes omnes 

gtuhcatu>us,ABF poftrcm,- ’ - 


exercitatione hareant. 


ie memoria, vlii, ac 


Priori 


esnamq-, vtpo 


te celebriores ,tc illuftriorj, r .„, r 
ms illico animo inlinuantur aJ k entatl 'o* 
citium igitur detieniendo Celan! )0rUm CXer 
tis lunt adeo tinnies perfe&j s r-f*’ * 
rij,vt intadli» pramiisis p cr 

conlequenti, ad 

ftmJ Hntur Quod i„ dica , P , « 
i-b am «,m. caw .B a , a n pton , 
uerlioncm pcrrrccidrus 
ccs, quomodo, cum fit p a >ticul a „ s 
ua.contiertenda cll & p„ accidcosl L 
ucrl.lcmaffi.macuam^.C^™ 
ra.ad quem itabuntur, dico quid r>™„„r™ 
fimihs particularis illata in Baralipton^pcr 
t coulidtrttur, non commutatu, i„ 

laltm aifirmariuam .QrriaargumtnramurS 

no diibnburo ad drllributum, itd Ii prout ell 
conclulio Baralipton, optime trasformatur 
quoniam ipCupriemill* Baralipton poffimt’ 
interrc raltm vilrucrtale. Euimucroiunt ear 
dem, qua: Barbaras .bapefmo ad I trio maro 
ri conuerla peraccidens , & pramiisis tranf- • 
polnis.Vt omneanimal eft viuens nullum ia 

xum eft animal, ergo viuens non eft faxum, 
liiumas minorem pro maiori ,& maiorem 
transferas peraccidens , reddes hunc nullum 
animal ell laxum^liquod viuens eft animal, 
ergo viuens non eftiaxum . Frifefomorum 
conuerfis fimpliciter ambabus pramifsis , & 
tianlpofitis vtalbedo eft color, nullus calor 
eft aibedo,ergo color non eft calor , reduci- 
tur lic, nulla albedo eft calor , color eft albe- 
do,ergo color non eft calor . Cefare primus 
modus fecudar figura ad Celaret maiori con 
ueria fimpliciter. V tnullushcmo eft Ange- 
lus, omnis fubftantia ahltracla eftADgelus,er 
go nulla lubftatia abllrafla eft homo, ad huc 
nullus Angelus eft homo, omnis fubftatiaab 
ftrafila eft Angelus, etgo nulla fubftantia ab- 
ftra&a eft hoo.iic poteris inreliqiusexperiri 
f HACTEKVS de redufilione per con 
ueifione,qua certe raro opi:svtierit,quo aut 
modo propofiriones lingula- conuertar.tur, 
ptoprio loco.nobisexcnptumeft. Quo cir- 
ca cum conuerfio propolirionis tenebras m 
ducit, inulto melius, ac tutius eft per impolsi 
bile coniequentiam probare. Hac naque re- 
duci 10 eft vniutrfalior & ad arguendo, & co 
uincedu jppugnatore multo efficatior priori 
l undatur autem coinuni omnium principio 
quarto libro a nobis rradito.Nerope in omni 
bona confequentia ex oppofito conieqoen- 
tis lequi cppofitum antecedentis : curo vero 
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omni* Spilogilmus-tam perfe£Ius,quam im- 
perfeftus fi* f onfequetiaformalis,in cunilis, 
•ex opp°f>» confequer.tis opppfitum antecc 
dentis inferetur.Hoc lupppfito,redu6Hp per 
jmpolsibile talis eft., S.fi ex hocquod negatur 
conlequentia , fequitur aliquod impoifibile. 
Imppisibile autem, quod ad bonitatis confe- 
quentix qftentionenyn dialeflica adduci de 
bet, dialecticum impofsibiie eft , vt in fnis re- 
folucipnibus ais intra proprios fefecacellos 
& limites coqtineat. Impofsibiie autem dia- 
le&icum ellyeritas aut duarum contradicto 
riarum,yel cputrariarum:ad quam tamen co 
cedendam negans Syllogifmum hoc diuerti 
culo ad re&um tramite dirigitur. Si hanc co- 
fequentiam Bai oco, omnis equus eft: animal, 
arbor no eft animal, ergo arbor no eft equus 
negauerk , dicet cofequenter dari antecedes 
verum, & confequens falfum.Et tunc confe- 
quentia prima oftenditur bona eo,quod ne- 
gata, dantur dux contradiclorix verx , quod 
eft impofsibiie, & tamen impofsibiie non fe- 
quitur mfi ex impolsibili. Impofsibiie ergo 
eft confequentiam priorem mendofecofii- 
gere, & vitijs fcatere . Quod fic peragitur , fi 
conlequens eftfalium( vt concedere debet) 
eius contradiftorium eft verum.f. omnis ar- 
bor eft equus , qux admifla cum altera exil- 
lius prxmifsis iam cccefla,is Syllogifmus c5- 
flatur in barbara. Omnis equus eft animabo- 
mnis arbor eft equus , ergo omnis arbor eft 
animal. Confequentia non poteftiam nega- 
ri.prxmiflx funt concefix : ergo & cofeques, 
quod eft cotradiftorium minoris prioris Syl 
logifmi.quam concelsifti . Ergo dux contra- 
dici orix dantur verx . Qui modus probandi 
per incommodum, quod fequitur,bonitatem 
colequentix, a.cun&is probadus eft.Cu in v- 
niuerfali principio iaciat fundameta.f. Quod 
ex oppolxto colequetis fequitur oppofitum 
antecedentis. Patetq-, nomodo in bis duobus 
modis, led in omnibus tenere. Verum exteri 
poliunt vtraq; via muniri, hi tatum vnica per 
impofsibiie, non conuerfione. V erum tamen 
eft eo commodior is per impofsibiie ,quam 
conuerfio,quo clarius, & euidentiuseftin fer 
re lllico duas contradi&orias per confeque- 
tias immediatas ex hoc, quod illatio abijeitur 
quam formare notium Syllogifmum,conten 
derecj; & ex eildem propofitionibus compo 
ni conuerfis , & poftremo huius fecundi vim 
confirmare, aut conitabilire priorem.In qui- 
bus certe, & fi nulla fit falfitas, nulla eft clari- 


tas , multaq-, obiter mifcentur,a quibus pote- 
rit quafi lcopulis abfcedere refpondes,& cur 
fum intercidere arguentis, 
f QJ/ I A vero bonum( vt aiunt theologi) 
colurgit ex integra caufla, malum autem ex 
particularibus defectibus, cu multa circa me 
dium, ac extremitates in principio poftulaue 
rimus obferuetur,fingula neceifaria funt , vt 
Syllogifmus integer., ac perfeftus refultet. 
Quodcumq- deficiat, claudicabit . Et folet v- 
num,vel alterum fxpifsime deelfe. Defficien 
tia,quxiure apteq-, defeitus nuncupatur. Ve 
rum quando, qux circa mediu, exegimus, vio 
la.ntur, adeo mutila, ac lacera argumenti dii- 
politio reftat,vt fit omnino futilis, ac inanis, 
ad nullam conelufionem Syllogiftice infere- 
daidonea. Vnde merito fimilis defeftus vo- 
catur intrinfecus, velutipfi Syllogifmo intra 
neus,eiusq-, naturam deturpans . Qui proin- 
de cum & fi latitans in Syllogifmo impingi- 
tur, primario ab arguete reddendus eft. Traf 
grefsiovero conditionum circa extremita- 
tes requifitarum defefius niincupantur ex- 
trinfeci . Qui quamq; bonitati coniequentix 
obftent, remanent non ineptx ad aliam con 
clufipnem inferendam prxmiflx . Vt omnis 
homo eft animal, nullus leo eft homo , ergo 
nullus leo eft animal, peccatur extrinfice ab 
non diftributo ad diftributum: verum fi apte 
iila conclufio non deduciturrdeducetur hxc, 
animal no eft leo. At quo inteiligamus,quam 
neceflarix fint conditiones ,quantaq; verita 
te polleant , quantumq; earum violatio im- 
pediat, diffinitio Syllogifmi a nobis tradita al 
tamente pefitanda eft.Ipfa enim vt pote Syl 
logifmi natura, origo eft,atq- fons , & omniu 
eius proprietatum, & accidentium requifito 
rum.Dibtum eft elle confequentiam, vbi ex- 
tremitatum coniunftio ex illarum conexio- 
ne cum medio promanat.Quo ftatim intue- 
bimur oppido quam requiiitum , fic cum 
illo extrema vniantur, vt non pofsint pro di 
uerioyel diuerfis eius fuppofitis prorfus ve- 
rificariyel (quod in idem modo recidit)alte 
ra de aliquo, altera de nullo verificetur .Ver 
bi gratia hx, omnis equus eft albus Brunelus 
eft , vel fuit equus , ergo Brunelus eit albus: 
nullam inferunt ob defeftum huius funda- 
menti conelufionem . Albus enim in maio- 
ri coniungitur medio prxfuppofitis rantum 
prxfentibus , in minori Brunelus pro prx- 
lenti, vel prxterito, fic minor poteft vniuer- 
fijn verificari, de quo minime maior.Vnde fi 
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Ue inferas BrunelUs eft albus,vcl eft, aut fuit fx vcrificanttirvhiuetfimpfb diuetfs v 
albus, oppugnatur. Sittiilitcr hx, nullus lapies hicrpecus cuioflibet hominis depaf c i t ' * 

infurore verfus eft, omnis homo erit fapiens. catum dicitur tantfi de pecore si'«in6r 

Cum pro tam diuerlis medio extrema cone- fe(To:at hic , cuiuflibfet hominis pecus"* f” 1 " 

flantur, patet nulla vnquam illatione coalcf- dicitur de fingulorum pecoribus P a * cit > 

cere,concatenariq ; polle. Ratio eft , quia in f S E Q^V 1 T V R tertio , valde necefT - 
affirmatiuis cum lequarur conclufto exeo, efte, medium coplete dirtribbatur infi a - 1U 
quod vnita funt medio, li vniunturilli pro di defefium,fi aut non diftribuatur, vel fif 

uerfis, non probe interle oftenduntur conue dum illam acceptionem non complete 
nire.Innegatiuis vero eo feparatio probatur fi determinate lumatur, facillime i redde t*" 
extremitatum, quod altera conuemt medio, verx pro diuetfis prxmiflsr.Vt homo cur 
altera fecluditur ab illo. Ergo fi vna pro ali- & lllefonfus efthomo , & proportionabilis’ 
quibus cogruit , altera pro alijs non cogruit, caufla in diftributione incompleta locum ob- 
non pro hiseildem, quibus prior conuenie- tinet. Vt quilibet equus hominis currit p c 
bat.male perfuadetur inter le extrema fegre trus eft homo.Et quilibet homo eft ethyops* 
gari.Vt omnis homopofsibiliter eft niger, Pe Maria eft homo:in maiori g viris medio re- 
trus no eft nigenergo Petrus pofsibiliter no ftriao.Quod fi fuerit ccplexum(par eft)om- 
eft homo.Idem eft fi qu* negatur de medio, nes partes, vel in vna , velin ambabus diftri- 
pro nullo fupofito negetur(hoc eft)fi per no buantur.Qu* ideo diftributio tam requifita 
lupofitionem vera redatur , alrera prxmifla eft.vt fua vniuerfalitate mediu extrema cir- 
fcpponente.Vt nullum albu eft animal, om- cunquaq; complefti pofsit. Velvtin negati, 
ne ienlibile erit album,* nullum animal, mo uis a medio vniuerfaliter fumto extremitas 

doexfiftat,quamcomq; emiflenntconclufio negata remoueatur,aut affirmata conueniaf 
nem, dabitur antecedens vero , * cofequenl qno vere inter fe difiungantur. Complete ve 

felium, Hoc fundamento firmiter iaff o lequi ro diftribui eft, primo , vt non depetidenter 

tur primo, ipfum medium non debere xqui- ab aliqua refolurione fyncathegorematica. 

uoce , fed veiuoce capi , femper in ambabus Quare h* lunt ineptx, & incocinr.x. Polsibi 
prartnifsis pro eildem. Nam equiuoce capto lirer omne animal eft homodeo eft animal. 


non poterunt extrema no pro diftinctis eius 
figmficatis conuemre.Secundo ( fi iummuli- 
ftarum captiones ingeniorum magna ia£iu- 
fa,fi crocodilinx quxftiones, fi den.un nodi- 
gordiei placent : quofnofa vt fregimus , aut 
.Alexadrum imitati prxlcicdere, curauimus) 
ne medium fi fuerit complexum, teneatur in 
altera vnica, in altera pluribus: nili reuera ta 
les acceptiones incolequendo arquipoileat. 
Solefit enim plerumcg , ex vnica inferri plu- 
res : & ex pluribus, vnica. Vt cuiufiibet homi- 


nis quilibet equus currit:erg 0 quilibet equus 
hominis currit. Et nullus equus hominis con 
fiftit:ergo nullus hominis equus confiftir. At 
fi non scquipolleant.non valet. Vt equus cu- 
mflibet hominis eft albus, currens efthominis 
quilibet equus, ergo curres eft albus.Si equus 
communis foret albus,* confiftens, peculia- 
res vero equi nigri, & currentes, antecedens 
eflet verum, & coniequens fallum.At hic nui 
hus hominis fil, us e ft candidus, quii, bet filius 
bonnms eft lapies, e rgo &riem ‘ eft c5lijdus 

tei. er. Qllia maior infert alteram, vbi iicutiin 

limiori accipitur vnica.Ratio huius defeSm 
eltajiioo hac acceptionis diuerlitate pnemif. 


In diuifa vero modali benefequitur.omne a- 
nimal pofsibiliter eft velox, omnis homo eft 
animal, ergo omnis homo pofsibiliter eft ve 
lox.At fi propofitionesinconfuetx de prxdi 
cato diftnbuto admittuntunis valet. Homo 
eft omne albu, lapis eft albusrergo homo eft 
lapis.Quia fimilis dependetia prxdicati a fub 
iefto iutfi cientia dillributionis medij no tol- 
lit.Hic veio Adam fuit omnis homo,Abraba 
fuit bomo,ergo Abraham fuic Adam, no te- 
net.Quia medni ab tempore indufo in copu 
Ia dependenterdiftribuitur. Diftribui deniq ; 
coplete eft,vt lecundu illa acceptionem fup- 
ponat pro omnibus fignificatis fuppofirioni 
refpcdetibus. Vnde valet, ols ho albus currit, 
Petrus eftbomo albus: ergo Ferrus currit. 
t Q^V ARTO eft fallacia , fi vbi non di- 
ftribuitur , accipitur magis ample, vel (quod 
idem eft)minus reftriae,qi*m vbi diftribui- 
tur,etiam fi riic complete diftribuatur. Quia 
ratione illius ampliationis velificabitur pro 
alio illa prxmifla. V’t omnis homo eft albus, 
Petrus eft, vel erit homo. Et deniq-, eft defe- 
riis, fi in fyllogilmi negariui affirmante prx- 
mifla accipiatur magis extenle.ampleuf ,qua 
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jn nega te *^ tnu ^ us homo flagitia perpetrat, 
XJetru’P 0,s ‘h>hter eft homoiergoPetrus pol' 
utiliter non perpetrat flagitia.Qui differt a 
p r a:cedenti,eo,quod ibi prsecipitur,vt vbi me 
dium non diftribuitur, non accipiatur magis 
ample, qua vbi diftributum. eft-. At vbi diftri- 
buitur, licet capiatur magis ample. Vt valet: 
omnis homo ei it albus, Petrus eft homo, er- 
go Petrus erit albus. Attamen fi fuerit nega- 
tiuus, nefas eft in prsemitfa affirmatiua deplu 
ribus medium verificari , fiue ibi medium di- 
ftribuatur. Vnde non tenet,omnis homo pof 
fibiliter eft rifibilismullus homo eft animal, 
ergo omne animal pofsibiliter no eft rifibile. 
f AT Q_V' I pari forma cum extremitates 
libi mutuo non aliter in conclufione copula 
ri,aut difiungi debeant, quam in antecedenti 
medio copulat* difiudlajue fuerint , emanae 
eodem tramite defe&um efle,fi quae illarum 
teneatur sequiuoce,pro aho in prsemifsis,pro 
alio in coclufione. V t nullus forex eft nome, 
mus eft nomen, ergo mus non eft forex. Aut 
fi earundem aliqua complexa in antecedens 
vnica,in illato pluribus, nifi squipolltant. Ve 
non leq»itur,omne rifibile eft animal , equi- 
pofleflor non eft animal, ergo pofiefior equi 
non eft rifibile. Impugnatur, rebus vt nunc: 
homines habeant equos ,nutrianturq-, alij in 
palcuis filueftres. Et vtrumq-, horum eft de- 
feftus: quia inueniuntur verificari fic de alijs 
in antecedenti, quam in coniequenti, Tertio 
eft defe&us procedere in illis a non diftribu - 
to ad diftributum. Quia multo plura ample- 
xabitur in conclufione. Vt omnis homo eft 
animal, equus non eft homoiergo equus non 
eft animal.Quat to eft defe&us fi argumente 
mur in eis a conftififa ad determinata: dumo- 
do medium vt ibi , fup ponat conftife , alias 
non eftdefeGtus. Vt omne animal eft corpus, 
omnis ho eft animal , ergo corpus eft omnis 
ho. Na quado a parte medij nulla ponitur co 
fuffa, nullus eft defeclus, fiue fyUogifmus , fic 
affirmatiuus,fiue negatiuus.Vt valet , omnis 
homo eft animabPetrus eft homoiergo P e- 
trus eft animal, & negatiue, omnis homo eft 
animal nullus leo eft homo, ergo animal 116 
eft leo. Sed fi que confufsio in medio fuerit, 
impedit, vt non valet omnis homo eft ratio 
nalis omne rifibile homo non eft:ergo ratio- 
nale non eft rifibile. Ac de mu cu Sy llogifmus 
fitprinceps cofeqiietia,vniuerlaliterin eo eft 
defeclus, quicumq, in alijs argumecis vim illa 
tioms infringit, formamq, vitiat. Vtab am- 
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plo ad non amplum affirmatiue, & a non a m 
pio ad amplum cum diltributione ampli : Sc 
quos in prtefatis materijs opulculo arguinen 
torum fule,atq-, fparfim pertraflauimus. Ea- 
dem eriitn fuppofitionls «qualitas medio in 
antecedens requifita,exigitur etiam in extre 
mitatibus: vt medio extrema correlpodeat, 
& vltima primis. 

fIN CALCE huius quinti libri Petrus 
Hifpanus,(vt vulgus dialecUcorfi putat. Na 
peritiores non iudicant ipfius aut textu aut 
ftudium efle)adiecit capitulum, vbi de inuen 
tione medii, & de impugnandis confequen- 
tijs traftat.Et quidem cum clauis fyllogifmi 
medium habeatunex cuius connexione cum 
extremitatibus tota illius, & vis, & machina 
erigitur, Arifto. in calce priorum adiecit re- 
gulas, quibus adquamuispropofitionem fiue 
affirmantem, fiue negantem fyllogizandam 
medium inueniretur. Que Audior imitatus 
eas numero fenario collegit his nominibus 
defsignatas;Secana,Cageti, Dafenes , Heba- 
re,Gedaco,Gebali.Quaru ingeniofa dilpofi- 
. tione quarda figura folet confurgere.Qua vul 
gari nomine diale&ici Afinorum ponte nun 
cupant.Quoniam regulse ita intelle&u diffi- 
ciles lunt , vt necelle fit, ne intranfitu iuuenis 
fucumbat,& ingenij torpore, & afini rudita- 
te carere.Sed( meo arbitratu) regulae, ac re- 
gularum expolitio fummularum dialefticis 
funt o mnino fruftranese , profutura; certe fi 
eo loco interpretentur, quo eas Arifto.digef 
fit. Prselupponunt enim praedicamentorum, 
& cognitionem, & praedicabilium notitiam: 
Vtpote qu« inquirendum praecipiunt , aut 
iuperius fubiecli praedicatiue jppofitionis fyl 
logizand«,aut conuertibile,aut fubfequens. 
nolle aut quis terminus quem excedat, quem 
ambiat, quo cu eouertatur, ex quo inferatur 
ablq, praedicamentis, & praedicabilibus cona 
ri.labor eft improbus, & penitus futilis. Itaq; 
profunt regulae in prioribus, vel pofterioribp 
politae(vt nos ibidem cude medio demoftra 
tionis egerimus, tradere intedimus) hic vero 
praedicamentorum arte nondu explicita nui 
lus frudlus legetur. Et tunc licet intelligatur, 
certe vtl fallor, vel non fubferuiurit:cum fine 
regulis ipfa eorum operum notitia, & fcietia 
abunde media ad quamlibet coeludendafub 
minillretiV nde cum hic pontis traiedluspro 
futurus eft, admodum difficilis elixum vero 
fternitilr,non eft neceflarius.Quidquid tame 
ytilitacis afferunt regulae , in logica allatura: 

N f idem 


/uBt.ln Tum mulis velwt fruflu* accidus cft,& 
nunquam ad maturitatem, perueniens, qui te 
poriusinduftria agricola:, non naturae deme 
ria maturelcat. 

f D E INSTANDIS illationibus veru 
eft cum confulto, vel incaute defedu*' Intrin 
feci» vel extrinfecus admittitur, fieri paralo 
gifmos fallaces(inquam)& deceptorios: qui 
ob id frequenter vel in fe,vel in fimilibus co- 
cutiuntur ( hoc eft) dari antecedens verum, 
& talium cofequcns . Namplerumq; talis eft 
paralogilmi materia ,vt licet illatio vitiofa 
lit, violari tamen in fe nonqueat. Opus eft fi- 
mile argumerum in ea materia formari, qu» 
ferat antecedens aliquo calu verum , & con 
feqi.ensfalfum.Id enim , (vt.4 libr.vidimus) 
lignum eft efficax 4 ac certum prauitatis cole- 
quentix.V.G-hic paralogilmu$,omnis color 
eft qualitasralbedo fuit color, ergo omnis al- 
bedo eftqualitas:cum & intrinfece,& extrin 
fece peccetunquia & medium vbi non diftri- 
buitur , reftringitur:& minor extremitas di- 
ftribnitur,cum lupponeret antea determina 
te^nfeitamen infringi non poterit.impugna- 
tut tamen inlimili.Omne animal eft cUrrens 
homo fuit animal, ergo cmnis homo eft cur 
res, fafla hypothefi quod nulli ex ditat horni 
nes. Volunt ergo iuniores pr»cepta condi, 
•tuere, quibus limile* confequenti* inuenian- 
tur.Sed id tamen nec Anfto- nec Petrus Hi- 
fpanus excogitarunt. Nec certe regula: ali. 
quot inuenmpe/lun* vquibus id diffidenter 
doceatur.Nee habtenns ir,uent»,ac inftitut* 
futfieint.Sed prout qnifq-, ingenio pollet, vfu 
& exercitatione aeeadente inuenit cogni- 
to defe&u, calum, vbi confequentia concu- 
tiatur, aut aliam fimilem. Quibus de caulsis 
adduci integrum illum textum ablcidimus, 
ne.f. frudra auditore in finem iam dadij pro- 
pe lallum & de fatigatum tam graui onere 
nuo vexaremu*. 

Ledio fecunda. 

•JVFEREST, VT^VAE 
• dilo refolutorio cirea Syllogif. 

^ I mum de medio communi digef 
^llimus, priulquam ad expolito- 
Jriumtraleamus , obieftionibus 
dilcuciamu s ,vt veriora folutionibus, atq ; do 
arma p , im0 clrM drfnitioLm 

iyUogrfim , vbi*i„ lls efli conft ™„ tiam 
formalem, non eft c 1 r,a«„j l]m an flt fotma 
lisfQum Mcim®» co„, pemi ,„ eft „„„„„ 
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do eum efficacem ede, verum f 
firmitate omnes, vt potius ind a ,C ant ? ce ^ e tcJ 
an lolus fit coniequentia fornuK” f,n,Us > 
primos,ac graUes deflores ven 1 ° C ™ er 
primas formalitatis teneat ,vt i 0 |„ tUr }. nu ita 
litate exfiftatfPro cuius parte ne^!! f ° rma 

mo ed argumentum.ConlequentilfW 3 ^' 

•ft,qirse renet in le, 6. in 
in le,nec in his impugnatur .-quales nl.,. 
p.«r SyllosUnrf, in Jial.aL !eperi„S* 
crgo.Minor probatur. Harc valetfhomo eS 
animal , ergo v.uens fenfibile & vbicumq • 1 
dehmto ad dcfin.tionem co]ltfl Um flJe 

ver.fs.me,& validiisime colligetur.Pr*terea 
ab conditionali cumpofitione antecedentis 
ad pontionem conlequentis generaliter va- 
let. Secundo omnes loci arguendi dantur de 
confequentijs formalibus.Locusenim regu- 
la eft,& libra dictionis, non materi», ergo ab 
lurdum ed tantum form» c»teris locis adi- 
mere, vt materiales cenieantur.ln contrariu 
eft, quod lolus Syllogifmus renet virtute con 
nexionis terminorum, ( vt ex eius definitio- 
ne condat ,qu» c»teris Ipeciebusargumen- 
torum comunis ede non poted) forma aute 
conlequenti» eftdilpofitio & terminorum, 
& propofitionum, ergo lolus Syllogifmuselt 
coniequentia formalis. Tota huius quxdio- 
ms relolutio exeo, pedet, vt datuamusfemel 
qua- fit conlequetia formalis. Nam fi hac eft, 
ipfius definitio exa£fa,qu» vulgo circum fer 
tur .l.qu» nec in fe,nec in fuis fimilibus impu 
gnatur.-negari no pot eft, quin praterSyllogif 
murn,alij loci arguendi pariter lint formales. 
Etenim argumentum a coditionali, cum de- 
ftruflione confequentis ad deftruflione an- 
tecedentis^ a diuilo ad diuifsionem nemo 
certe violabit, fi form» fimilitudo rite ferue 
tur.lgitur,(vt ex tertio libro colligitur) ma- 
teria argumenti, eft argumenti fignificatum: 
qua: qualis nam fit naturalis, contingens, aut 
remota penes habitudinem pra-dicati, & fub 
iefli, propofitionum decerpitur.-forma vero 
argumenti ertipfa partium connexio. Vnde 
illa coniequentia merito materialis iudican 
da eft filius partium colligatio, non ex con- 
textura terminorum ,fed ex rerum habitu- 
dine prouenit. formalis vero, cuius vis, ac ro- 
bur ex folo terminoru concurfu promanaf. 

Sic complete, ac ex propria radice conieque 
tia forma!is:ac materialis difeermintur. Vt 
illa Icilicee teneat in virtute tatum materi», 
h*c form»alla propter res fignificatas , h»c 
propter 
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*^'™™l!”°!l, ri *“ ili r a ”? S tot “° h*c valet. Petrus eft homo, ergo eftanimal 


tribus conclufionibus relpbdetur prima elE 
jure ili* conlequenti* ha&enus apud diale 
£iicos materiales habita; funt, in quibus cum 
patenter defe&us logicalis comititur.vnum 
nihilominus exaltero deducitur. Vthomoeft 
riiibilis: ergo omnis homo eft riiibilis : a non 
diftnbuto ad diftribiitum. Atplurimuinnac 
re^conliderandum eft, no fufficere.vt conle 
quentiaftt materialis, antecedens, Sc conle- 
quens vera fint : vel antecedens impolsibile, 
aut confequens neceflarium , quo reddatur 
inftabilisded eandem elTe vtriufq-, partis ma 
teriam:ex cuius conditione profluat confe- 
quens ex antecedenti. Alias, fi diuerfa mate- 
ria eft quemadmodum in dilparatii; r.on di- 
cemus vere, tenere confequetiam gratia ma 
teri*. Vt h*c homo eft rationalis , ergo fol 
eft maior vniueria terra. In qua nulla certe 
eft confequucio,fed difparata potius conjuri 
ftio.Qu* conlequenti* tantum habeatilla 
particulam ergo. Nullo modo tenet gratia 

materi*.led(vt ira dixerim), notam dumta- 
xat, & ipeciem illationis.In priori exemplo; 
vt cunq-, reuera confequens colligitur ex an 
tecedenti : quinimo aliquot additis argu - 
nientu corroboratur.vt li addas, & hoc pr* 
dicatu copetie naturaliter lubie&o ac proin 
de omnibus, ergo omnis homo eft riiibilis. 
Itaq; confequentia difparata nullatenus eft 
macerialis:led reuera nulla. Tantum efficax 
eft, quia confequens verum eft , aut antece- 
dens impolsibile. Et deniq; cum materia to - 
tius confequencue non fit eadem, gratia ma- 
terisetenere minime poteft 
«$ E C V N D A concludo. In natura con 
fequetise materialis, & formalis funt gradus: 
nec membra harc adeo rota ratione, ac gene 
re differunt, quin eomifceantur.Etenim quo 
libet in argumento neceflariu materia,&for 
ma coalelcuntj&conglntinantur.Sunc ergo 
neceffario quaedam confequetia; mift* , nec 
omnino materiales , nec penitus formales, 
led vtriulq-, temperamento conftantes. In- 
ductio multum materialis eft. At a diffinito 
ad diffinitionem, a diuifo ad diuilsionem me 
diocritatem tenere, mihi videntur.ln vniuer 
fum demum(quod fit hic penultima conclu 
lio)omnesloeiTopici funt hoc gradu con- 
fequentia; formales , vt fint etiam materia- 
les. Vt pote in quibus vis illationis , & robur 
fundamentaliter ex rerum habitudine , non 
ex terminoru glutino profluit. Quare enim 


rationale,nifi quod talis eft natura hominis. 
Et haec.Eft animal, ergo rationale , vel irra- 
tionale, nifi quia (ic vniuerfum animal in re- 
rum natura partitur , (ic inuenitur. Secundo 
ipfi termini nullam aliam connexionem in 
-his habent, quam res fignificat* habent. Hic 
vero-Omnis lapis eft leo;omnis horno eft la 
pisrergo omnis homo eft leo; cum nulla fit 
rerum affinitas j nedum identitas , (ic mutuo 
fibi termini in antecedenti coharent.vt infe 
raturconclufio.Tertio cur b* confequentia: 
formales appellantur? quia vbilibet lynony- 
mitas illa terminorum lertiata fuerit tene- 
bit:fed quid eft (vnonymitasha?c rogo , cum 
non fignificenc idem eodem modo ? nempe 
rerum fignificatarum propinquitas, vel iden 
titas,autiimilis quseuis habitudo oppoiitio- 
nis,aut generis jaut ipeciei: ergo ex rerum ha 
bitudine robur dimanat. Rebus confequetia 
innititur^non form*. Vnde merito materia 
les cenfebuntur.Et confirmatur (imiles con- 
fequutiones crebro fane lupernaturaliterim 
petuntur-Nimiriim quia Diuina poteftas na- 
tur* ordinem, & diipofitionem mutare, ac 
variare poteft.Naturaliter certe bene infer- 
tur, ifte eft albus : ergo non eft niger : ifte eft 
immortalis.ergo n6 mortalis: ifte eft corpus 
ergo eft quantus : & tamen miraculo prima 
impugnatunfi duo contraria eidem fubie&o 
in(int,lecuda in Chrifto.tertia fi detur homo 
omni quantitate exutus.Coneludimus itaq; 
vltimaalfertione folum Syllogifmum elfe co 
fequentiam pure formale materialitatis mi- 
ftione carentem.Ceteri namq-, locivt teneat, 
rem lignatam profpiciunt ; fyllogifmus vero 
folos terminos, terminorumq; comiftionem 
denotat:& ideo folus eft pure formalis. Ad 
primum itaq, argumentum, non eft deferen- 
dus modus loquendi ha&enus conliietus.Vt 
fcilicet formales dicantur : qu* in fe tenent; 
Si in fimihbf) partium (ynbny mirate feruata, 
licet lynonymitas illa rerum habitudine ftin 
damenta fui ponae.Secundo refpbndeto: lo 
cumabconditionali in tantum fbrmalicatis 
participarent ab omnibus fere Syllogifmus 
hypotheticus vocetur:fed eddefitiqquod ve 
ritas maioris ,qu* confequetia eft,ex rerum 
confequentia dependeat. 

% I N ID qv O D immediate (equitur. 
Oportere tres ede terminos: concludiq-, om 
nia, qu* in antecedeti locata funt demto me 
dio.Be.ie lequitur.-omnis color , & potentia 
N 6 eft 
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sft qualitas, albedo eft color, ergo albtdo eft 
qiialitas.ltem cuiuflibethominis mancipium 
eft rationale, Dauus eft omne mancipium, er 
oo Dauus eft rationalis. Item omne animal 
ell lubftantia, omnis homo, qui eft homo.ne- 
ceflario eft animal, ergo omnis homo eft fub 
flantia. Qui tamen quatuor habet terminos 
quorum alter etiam fi non eft medium , non 
concluditur. Pro horum folutione aduerti- 
to , has conditiones non ad bonitatem con- 
iequetise in genere exigi, vt pote fine quibus 
inultse funt bonae conlequentix.-fed ad boni 
tatem talis confequenti;e,fcilicetSyllogifmi, 
lta,vt fine his Syllogifmus ccliftere non pof- 
fit.bona tamen confequentia alias eflepolsit. 
Vt rationale neceflana differentia eft confli 
tutiua,non animalis.Cum abfq-, rationalita- 
te animal inveniatur , fed hominis. Ergo vbi 
conditionum violatio fuerit, illatio Syllogi- 
flica no erit,tametfi efficax exfiftat. Nam co 
clufio crebro ex altera tantum prarmiflarum 
fequitur.Vtcuiuflibethominis equus currit, 
Petrus eft homo , ergo equus currit , fruftra 
hic minor inferitur , cum ad concludendum 
neutiquam concurrat. Sola maior inferta re 
ftri6lo,ad non reftriQum affirmatiue, & fine 
diftributione. Nonnumquam , & fi pntmille 
concurrant,haud vniuerfim,& fyncathegore 
matice(quod aiunt) ideft, lencundum omne 
lui parte, fed fecundum aliquas:cum impen- 
dio requiratur lingulas parces, imo fingulos 
terminos ftrufilursefyllogilmi lubleruire,atq; 
ancillari, vt nihil fruftraneum , nihil renudas 
reperiatur.Sic in primo Syllogifmo Ii poten 
tia nihil ad concludendum iuuar. Sed tenet 
confequentia.Quia ex maiori alia maior le- 
gitima Syllogifmi deducitur. Scilicet omnis 
celor eft qualitas.Qu«e minime inferretur, fi 
copularum complexiue iuineretur. Vt non 
valet, omnis materia, & forma funt compoli 
tum, corpus eft materia, ergo corpus efteo- 
politum. Quoniam ex maiori i.on fequitur: 
ergo omnis materia eft coinpcfitum. 

«QJ/ O C 1 R C A quarllio granis eft,& an 
xi lis, accotrouerfiaanl’ limiles cofcquentix 
in le non Syllogilmi, fed ex quibus inferutur 
pnemifl* ad (yllogizandum apt£e,fint haben 
l °§!* m i* Et C vt arbitror) non funt ha 
bend*,nifi modum, & figura in le habuerint. 
Siquidem haic funt principia formalia , abfq- 
toi ma vero cuiuflibet lpeciei non poteft ta- 
lis Ipecies intelligi, nedum exfiftereiergo fine 
modo,& figura non erit iylloghmus. Ruilu* 


fi reduci, aut inferri fufficeret: cum f er £ 0 m 
nes modi arguendi ad fylloojf mum re<J "J * 

tur, vel prarmiflas inferre queat apt a $ f y |j 
gifmOjVniuerfe prrne illationes eflentlyll 
gifmi.Sed replicas, ergo modi iirperf e fci' - 
funtfyllogilmi, cum plus firmitatis nonha° 
beant,qua adperfefitos reduci: negato fi m ft 
& fequellam,<S: probationem. In le enim m * 
dum,& figuram fortiuntur.Reduaio eorum 
tantum quadam trutina, & libra, nonnulla 
q; corroboratio eft:vt ad libellam perfe£ 0 " 
rum perpefi magis eoru vis elucefcat .Haud 
ramenin fyllogifmi ius .naturamq-, cocedut 
&(vt itadicam)neutiquam inter illos ciuita- 
t e donantur. N ihilominus fi miles confeque 
tiar fi formalem quampiam fedem nohabue 
rint,id eft, alium locum per que teneant, fyji. 
logilmi redudliui vocitentur.Secundo fyll 0 - 
gilmo principali argumenti dicito : quod (vt 
liepius admonuimus) noftrar regul* dantur 
de fyllogifmis , qui ex Propofitionibus con- 
fuetis texuntur: haud conluetum eft tamen 
p radie a tu affirmatiuse diftribui. Sic nihil mi- 
rum, fi fundamento fufclato illa confequen- 
tia ob pradicati diftnbutionem valear , non 
valitura , fi no diftribueretur.^tfimilibus o- 
rationibusadmifsis reipondeto , efle lyllo- 
gilmum redufiliue : quia habet figuram iam, 
& modu,& ex maiori alia infertur propria 
maior.N'am(vtiacet)genitiuus fuperfuit, vt 
pote qui nihil ad infet endum praftat.Sed fic 
tenet,macipium eft rationale, Dauus eftom 
ne mancipiu,ergo Dauus eft rationalis, cuius 
maior «x maiori priori deducitur.Tertio ref 
pondeto.duplicem efle copulam in minori.f. 
copulam implicationis, & copulam modale: 
prior iccirco folum ponitur, vt feruetur ea- 
de fuppofitio, minoris extremitatis ,qua ha- 
bet in confequeti. Nam fine illa multi affeue 
riit, ampliari fubieflum ad quatuor:& regu- 
la generalis eft, no efle defeflu inferere quid 
piam tam in antecedenti, quam ccnfequenti. 
Dummodo nihil aliud efficiat infertum, qua 
leruare proprietates logicales. Vt fi diceres 
omnis motus eft a£lio,& omnis pafsiocft 
motus, ergo omnis pafsio eft eadem res ,quas 
afiiio.Si vero alium fenlum ,quod inferitur 
extoi fit: tur.t erit macula aut illud inferere, 
aut nqncccludi.Vt Ii diceres, omne animal 
polsibilirer elf album , ornnisTfomo eft ani- 
mafergo omnis homo eft albus, nifi condo 
das polsibilirer, i mpugnatur,calu nunc mul 
t> fint cthyopes.Vnde teitius fyllogifmus ge 


deSyllogifmis. 


De ralite r acceptus inexeplo,propterea quod 
fubticetur copula modalisin confequentitin 
fia tat in fimili procedenti. At loquendo fin- 
gulariter de li neceiTario in affirmatiuis nun 
quam concucietur ob id, quod in coniequen 
tinon repetitur , quia fi non polito antece- 
dens eft verum & confequens falfum, magis 
falfum erit,fi modusnecelTarioponatur.Pro 
politio enim de fimplici copula lalla affirma 
titia per additionem necefiarij non reditur 
verarquoniam necefsitas profuponit verita- 
temiledipfa lola eam non ponit.Et idem di- 
cendum eft in lyllogifmis negatiuisivbi copu 
la modalisnon eft negata, quia eadem ratio 
& cauda verfatur. At fi profigatur negatio 
copulo, oppugnabitur:!! non repetatur fimi- 
lis in conlequenti. Vt fi dicas , omne albu e-< 
rit nigrum, nullus homo neceflario eft vel e- 
rit albus, ergo nullus homo erit nigennifi ad 
das necelfario,non tenet.Itaq, generali con- 
ftitutione necede eft , & tres ede terminos, 
qui & li plures fumplices fuerint, vice trium 
fuetur:& dempto medo omnia anteceden-» 
tis in confequenti repetantur. 

S E D 1 A M conditiones exa&as,& op- 
pofita vitia fupereft trutinemur. Et quidem 
prima conditio, nempe ne medium accipia- 
tur oquiuoceadeo certa eft,& plana: vt nui 
la fit, vel in intelligetia obfcuritas,vel in def- 
fenfione dfiiicultas. At fecunda vt totale ex- 
tremum , medium in altera fane promidaru 
exiftat:videtur falfa: vt pote cum antiqui in 
ambabus totale fore poftularent.Ee deinde 
h» prarmilfe fune inepto, nullus ignorans eft 
fapiens ,hiccodex eft ignorantis liber. Nam 
maxime inferrent, ergo fapientis liber no eft 
quo tamen vitiatur , fi codex ille fit cunctis 
communis.Hic etiam no tenet, cuiuihbet al- 
bi quilibet equus eft currens, nullum nigrum 
eft album ergo aliquod currens negri equus 
non eft:quibus cum aliis quamplurimis id lo 
lum dede videtur, quod medium haud tota- 
le extremum vtrobiq-, exiftir .Circa ifta con 
ditionem notato prilcos non fuifle noftra 
moderatione contentos, vt fcilicet medium 
totale extremum in vna, fed in ambabus fo- 
ret.Etquide infitias non eo, id ede impendio 
tutius, & lyllogifmo maiorem in modum co 
ducibilius. Formatur enim affatim dillucidus 
ac fplendidus.Sed nihilominus negandu non 
eft, quin nonnumquain altera fit totale ,fuf- 
ficiat.cum videamus hunc violari non pode, 
cuiuilibet hominis equus eft animal: Petrus 
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eft homo, ergo Petri equus eft animai:& om 
neslimiles. Igitur animaduerlione dignum, 
duplicem elfe «Syllogilmmn negatiuum,& af 
firmatiuumilh^affii matiuo generale eft, fuffi 
cere in vna totale extremum conftituatur, 
li cereq-, medio in reliqua quid apponere:du- 
modo nulla proprietas logicalis mutetur. 
Quod appofitum ordine per hos conftituto 
concludatur. Vtomhisleo eft animal ,‘Chi- 
phus eft leo,& albus, ergo eft animal & albu. 
In negatiuo videtur antiquorum opinio te- 
nere locum.At recentibres mille conditionu 
obleruantias exi°unt:vt licet raro, liceat. Ne 
pe fi additu medio adijeitur in regatiua prse 
mida, nullum eft crimemetiamli ratione ad- 
diti totum coplexum de aliquo verificetur, 
de quo non in affirmatiua medium. Vt nul- 
lius fapientis anima fubiacet crimini , Petrus 
eft fapier.s,ergo Petri aniiha no fubiacet cri- 
mini. Itaq-, eft parilis ratio tunc in affirmati- 
uo,& in negatiuo. Atin affirmatiua prarmif- 
faSyllogifmi negatiui licet quidem addere: 
nunquam tamen ratione cuius totum cople- 
xum de aliquo verificetur , de quo non , vbi 
totum extremum tnediu erat. Per quod pa- 
ralogifmos pratfatos difoliint.Nam & nega- 
tiui funt,& additu medio in affirmatiua red - 
dit totum complexum de alio verilicabile, 
quam in negatiua medium. Siouid em ignora 
tis liber de aliquo dicitur, quod non eft i°no 
rans.Scilicet,de ipfo codice. Eode pafto pec 
catur,& in fecundo. V erum tame hic tenet, 
nullum album eft nigrum. Fauellus eft horni 
nis album, ergo fauellus eft hominis nullum 
nigruiri.Nam hominis album non verificatur 
de aliquo.de quo non pofeit , <$• album dici, 
f T E R T I A coditio eft , vt cum medium 
fuerit coplexum,quod vnica, & pluribus ac- 
cipi poteft, eadem acceptione in vtraq, fuma 
tur.Vnde eft defe&us diuerfa acceptione ca 
piatur, nili xquipolleant. Solent enim ad huc 
lenium *quippollere:qiiod ex vna acceptio- 
ne infertur alia. Primo ab pluribus cu diftri- 
butione determinationis, ad vnicam fine illa, 
quomodolibet fupponat determinabile, va- 
let affirmatiuej& negatiue. Verbi gratia.Cu- 
iuflibet hominis quilibet equus currit , er°o 
quilibet equp hominis Currit. Itide nullius fio 
minis equus curritjergo quilibet equus horni 
nis non currit.Item quando nulla eft diftribu 
tio determinationis, nec determinabilis.mu- 
tuo le fe har acceptiones inferlmt,& alias fte - 
pilsime (vtin opufculo argumentorii capite 
indu- 


ndu§ionis videre licet)& forfan femper: fal 
temquantum mea fert opimo/ed loquamur 
cum pluribus.Igitur fi acceptiores mcdij,ma 
ioris, & minoris ita apquipolluennt , nullum 
crimen ell mutatio.Tunc tantum committi 
tiir,cum neq; maior infert alteram, vnica, aut 
minor alteram pluribus. Vt hominis quilibet 
equus currit.Bucephalus eft equus cumflibet 
hominis.Contra illam conditionem, & infa- 
uorem defettus arguitur-Non fequitur: qui- 
libet equus cuiullibtt hominis eft albus, Buce 
phalus eft equus hominisiergo Bucephalus 
eft albus. Inftaturfi vnus equus fit omnium 
comunis & albus, Bucephalus vero vnius fit 
lingularis & niger ,& apparet ideo violari, 
quod feruaturconditio-Secundo in ifto Syl- 
lpgifmo, quilibet equus hominis currit , Pble 
gon ell equus hominis, ergo I hlegon currit. 
Quia hunc defedhim cauere volumus, comit 
timus neceftario alium. Nempequdd mediu 
non diftribuitur complete. Li enim hominis 
nullibi diftribuitur. Pro huius defedlus intelli 
gentia adnotato, bifaria contingere efie co- 
plexum, alterum cuius partes iunt determi- 
natio, & determinabile, in quobuiulce varie- 
tas acceptionum vnica acceptione, & pluii- 
bus,reperiuntur. Nam in cateris fiue copula 
tis,fiue difiundlis nulla earum. Vt ergo ab his 
clarioribus exordiamuricum medium fuerit 
fic complexum, lolumaduertatur,necefte el" 
ie,vt partes medii iufficienter diftribuanrur. 
Nili forte ad interedum fecundum vnam du 
taxat lui partem concurrar. Tunc enim iuffi- 
cit , illa iola diftnbuatur. Valet enim omni» 
leo,& elephans eftanin:al,on:ne rugibile eft 
leo,& elephans , ergo omne rugibile eft ani- 
mal. Vt pote cu ex pramiisis lequantur aper 
tiisimeiftaiomnis leo eft animal, omnetugi 
bile eft leo. .Alias vniuerlale piieceptum ell, 
lingulas partes medij huiulce complexi iecu 
dum talemacceptioneni complete diltribua 
tur.Quod quidem complexum quandoq; eft 
ccpulaturnonnuuqua diliunflum, atq ; vtroq ; 
modo,& diuifiuc,& coir.plexiue accipitur! 
Sed non eft pratereundum in illis non tantu 
cathegorematicos terminos partes efi'e,veiu 
iplam etiam copulam, atq-, proinde cumli, 
ve , Kparticular itas, necellario quando totii 
meumm diihibuenduin eft, hoc eft, fieri vni- 

uj.rlale,li,vel,vniue riahtas fiat, li medium co 
piexuin eft difiur.dium, v-nde aut acceptione 

vnica di 1 . nb ua t u r :m a x - m e cum accipitur di- 
ufiuc,aut in li.Et, mutetur, h eilim n r 6 Unet . 
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Omnis homo, vel Omnis leo eft r ugibili R 

f h ZT' leo ’" EO s «>f“ f 

tur.Si vero vnica diUributione diceres 
nis homo, vel leo , eft mgihili,. Socr.teS 
homo vel leo, ergo eft rogibili s ,t c „ t ,et. «S 
maior eft talia. Aut fi in minori fiihi' UIner “ 
Socrates ell homo & leo. 

T A T O.V A N D O complexum ex de- 
terminatione ,ac determinabili conflat, tfic 
eft pelagus immenlum praeceptionum lophi 
ftaium.-quoru tamen iententiam veibishic 
danfsimis compendio enodabo. Cum tale 
complexum pluribus accipitur , nulla eftin 
iumtione difficultas. Tantum prouideatur; 
vt partes vel limul,vel ambabus prsemifsis di 

ftribuanrur.Si accipitur vnica, cuvelut lim- 

plex, quoad diftributionem cenfeatur, fuffi- 
cit determinabile femel fufficunter diftri- 
buatur.llla enim vel iola diiliibutio totum 
complexum afficit.Quare fequitur: quilibet 
tquushominis currit, Pegalus ell equus ho- 
minis,ergo Pegalus currit .Vnde relponde- 
tur lccundo principali argineEto, nullu ibi 
committi defeflum,cum complete determi 
nabile dillribuatur,quod inhisfbfficit. Sed fi 
ambae partes diftribuantur, determinatio re- 
ftnngitdetemiinabile,vt flet fei e colledtiue. 
Vt in hoc fyllogifma, quilibet equus cuiul- 
libet hominis currit, fuppenit pro equis om 
nium collefliue. Sine diftributione aute de- 
terminationis no fic reftringitur* Quocirca 
obleruandum eft ir. fimilibus,vt numqua de- 
terminatio non diftribuaturin ambabus ,vt 
fic leruetur eadem reftrifiio. Per quod ref- 
pondetur argumento primo principali. M e- 
dium enim vbi non diftribuitur, ftat minus 
reitricte,& verificatur de alio, de quo non v- 
bi diftribuitur.Sed lubiumendum erat,Pega 
lus eft equus cuiuliibethominis.Vtdiftribu* 
tio determinationis conleruaret eandem re 
ftriflionem determinabilisJfaftenus dodtri 
na plana, & perlpicua eft. Solet autem non 
elTe medium totum comp!txum:fed pars ta 
tum complexi, vbi maxime diftributionis de 
fetiu peccatur. Et ideo cum fiue exceptio- 
ne medium necefle fit complete diitribua- 
tur,in id lumma cura elaborandum eft, ve 
quando, & vbi pars illa 1 ‘ui'ficienter diftiibu • 
ta eft,nonignoietui. Ne aut non diftnbura 
videatur nobis complete diftribui,veliam di 
Jlributam forn •.id.mus,nondiftribui.Qua in 

recuin acceptione pluribus dilliibutiones 
paten- 
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patentius clarefcant, adplures reducantur 
tunccoplexa accepta vmca , vbi facile quid 
defit, perpendamus, fub determinatione, de- 
terminabili ve lub fumatur. Vt no valet, qui- 
libee equus hominis currit, Pegalus eft equus 
ergo,Pegafus currit, quia mediu diftribuitur 
dependenter ab genitiuo , reftringiturfy pro 
hominis equo. Sic in minori, vbi no diftribui- 
tur, minus reftriogitur.At b* * quilibet equus 
hominis currit , Petrus eft homo habes equu 
re&e difponetur,quia maior *quipOllet huic 
cuiiiflibet hominis habentis equum quilibet 
equus currit , cum qua minor illa infertopti- 
me in darij; 

q SE.C VND VS ilefefilus eft s cum me- 
diumvel non diftribuitur, vel incompleta v* 
niuerlalitate donatur . In contrarium argu- 
mentum dirigitur . Beneiequitur . Equus eft 
vel non eft albus, Pyrocis eft equus, ergo eft, 
vel no eft albus. Ite animal eft ipiummec, ho- 
mo eft animal, ergo homo eft ipfemet . T er- 
tio, quilibet equus hominis no currit , Petrus 
eft homo, ergo equus Petri non currit,ln qui 
bus medium non diftribuitur. Quarto valet, 
quicumq-, dicit te efle animal, dicit veru,qui- 
cumq; dicit te efle equu , dicit te elTe animal, 
ergo quicumq, dicit te efle equum , dicit ve- 
rum , Adh*c omnia refpondeto nihil efle in 
Syllogilmo *que neceflariumq, vniuocatio- 
nem terminorum i & diftributionem medij* 
Quod fi bonre conlequenti* abfq-, diftributio 
r.e repert* funt, nullatenus erut Syllogifmi. 
Primaetgo tenet, quia coniCquens eft necef 
lanmnnon ex connexione terminorum, fed 
copplary- Quo circa ablata illa idetitate ver 
horum ,iilico etiam illa forma difiun&ionis 
retenta corruet. \'t non valet , equus eft, vel 
pon fuit albus Phlego eft equu$,ergo eft, vel 
non fuit albus, cafii Phlegon npn fit .fuerit fa 
men albus , alqs vero equis oppofito modo 
ie habentibus. Secunda itidem non eft SyllO- 
gif»U§,fed valet, quia tequitur ex minori.Ne 
gatiue tamen non valeret, bomp non eft leo, 
ergo hpma no eftipfemet. Imo fi diceres ea 
dem integra forma, leo eft iplemet, homo no 
eft leo,efgo homo no eft ipfemet . f T ertio 
qui opinantur, negationem ante fele in fimi 
fibus complexis diftribuere,itidem arbitran- 
tur illic gemtiuum diitribui,ac proinde Syllo 
gifticc,ac legitime concludi. At ego exifiimo 
primo illic non maiorem habere diftributio- 
nem,qj in affirmatiuis , hsc autem affirmati- 
ua, quilibet equus hominis currit aequipollet 


fecundum eos huicicuiuflibet hominis habe 
tis equum^equus currit. Dicamus ergo nega 
tiue,cuiuflvbet hominis habentis equum nui'- 
lus equus currit, Petrus eft homo, ergo Petri 
equus non eurrit,vbimediuffi qiio non diftri 
buiturfupponit minus, -aut nullo modo re- 
ftricle. Quifalliarguiturin fimili , cuiiiflibet 
Regis habentis equum quilibet equus no fuit 
albus^Numa fuit Rex, ergo Num* equus no 
fuit albus, dummodo donec Rex nullum pof 
federit equum.Sic refpondeo,illum priorem: 
Syllogifmum non valere 5 concutiq-, pofle in 
hoc, quilibet equus Regis non fuit albus* Nu- 
mafuit Rex, ergo Nuitt* equus ndn fuital 
bus . Qiiod fi lioftra exiftimatio de his com- 
plexis dudum explicata placet, conftatquam 
facilime antecedens fit vertim, & confeques 
falium.Ad vltimum dicito, primo non habe- 
re, forma Syllbgifmi,fedfiint omnes ili* pr* 
mifl* propoficiones cbnditionales.Quod eo 
euideter aparet, quia etiam vere nihil ponut 
in efie, conditio propria conditionalium. Na 
& fi nemo quicqua dicat, veru eft dicere, qui- 
- cumq-, dicit te efle equum, dicitte efle animal 
Sed qu*ritur , an fitbonacofequentia etiam 
ex conditionalibus,dico per nullum locfi c8- 
ditionalium, nec totius dialeftic* valida ef' 
fe.Sic datur antecedens verum, & confeques 
falfum. Na ( quod non nullLaiunt)tenere de 
primo ad vltimum, minime conftat, cum per 
imnediatas confequentiasex vna illarnpr*- 
miflarum non inferatur coqctofio.lncomple 
tadiftributio maxitneinboc.-figno, omnis, inr 
uenitur apertior, & eifidetioF.Vtfi dicas, om 
ne animal fuit in arcaNbe,Platp fuit animal 
ergo Plato fuit in arca Noe. In maiori enim 
itat incomplete, lkvtfirqv,dt Ifelter nullo mo 
do funt figna, vel completa , vel incompleta. 
q Q y A R T V S defe&us eft; quando vbi 
non diftribuitur, ftat magis ample.G6tra,be - 
ne iequitur.Omne albam eftcoIoratum,Dm 
nis homo po fsibilitc r eft;ilbum,quod eft, eri 
go omnisjiomo eft coloratum tamen in 
mipori ampliatur pro pofsibilhBro huius de 
f e cius notitia notatoraceipi magis : ample in- 
de defe&um efle : quod maiorem ampliatio 
nem fequitur maior venficatiorat verificari. 
terminum queittpiam, ftat dupliciterivnomo 
do confiderata figilatim eius fupppfitionet 
alio modo confiderandbvbrificationemle-- 
eundum habitudinem , aut totius orationis, 
aut integri coplexi,cuiuseft pars. Verbi gra- 
tia/ubieclum huius, homo currit, cum fiippo 
nat 
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natproomnifcuspritrentilius, JecunUUye- 
rificatur:attotapropofitiode lolo homine 

currente dicitur. Verumtamc cum liuiui am 
pliationis interdi£Ho,atq-, cautio contendar, 
ne ratione illius de alio prsrmifla verificetur: 
vel pro alio vera reddarur:patet,quod no in 
primo lenlu maior ampliatio obrfat , fed in 
lecundo.Sicut har funt apta-, omnis aftio eft 
morus,omnis viiio ,qua eft vifio : eft & fuit 
aifio.tametfi aflio in minori ftet ctia proac 
tione prarterita, quia non verificatur in ordi 
ne ad illam copulam, nifi pro prsefenti. Si ve- 
ro diceres, omnis vifio^eft vel fuit a&io, non 
valeret.Dixi vel complexi : quia in copofitis 
ex determmatione;& determinabili diuerfo 
rum caluum refpiciendum eft, pro quo nam 
totum complexum feorfum verificatur. Vn 
de hic non lequitnr.Cuiuflibet hominis equ- 
us erit albus, Bucephalus homims quilibet e- 
quus eft, ergo Bucephalus erit albus. Nam in 
maiori equus ampliatur cnm toto comple- 
xo. Vbi tamen non diftnbuitur. Nec inferres 
re& e etiam fi diceres , cuiullibet hominis e - 
quus qui eft equus, erit albus Bucephalus ho 
minis quilibet equus eft, ergo Bucephalus e- 
rit albus.Quia illa redu&io coftringit tatum 
partem non difttibutam,non tamen habitu . 
dinem poflefsionis. Itaq-, ftat pro equo , qui 
modo non poisidetur. Ad argumentum au- 
te principale reipodeo,quod li copula(quod 
eft) implicationis eil & pars pradicati , cum 
tunc etiam cum pradicato amplietur, non 
valet propterpralentera defecium illic pa - 
eratum.Si vero fit propofitio feorfum , tunc 
quia reftringitjValet , impeditur» reftr:ftio- 
nis defectus. 

^CONTRA quin&um defeftum bene fe 
quitur. Nuilus fpirituseft corpus, omnis An- 
gelus ncccflario eft ipiritus : ergo omnis an- 
gelus neceifario non eft corpus, <fc fi modus 
ampliat, patet invitiumlabi, ergo non valet. 
Adhac non valet.Omne animal pofsibiliter 
non eft nigrum, omnis homo poisibiliter eft 
nigrum, ergo omnis homo pofsibiliter no eft 
animal, non ob aliud, nifi quia feruatur con- 
ditio,videlicct,vt \ negatiua sequa retineatur 
ampliatio. Item hicomnis Deus pofsibiliter 
non eft cTeans, deus pofsibiliter eft creans, 
ergo deus jmkibihter non eft Deus.Non ve- 
rifican in affirmatiua pro alio in prudentia- 
rum intelligitur ltcundum expolitione pra;- 
cedentis defeaus.Nempe vt lecundum habi 
tudinem propofitioms,aut complexi no ve- 
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aflk.t..r,noovenficab.turd.pl llribu > s ^ » 
doaduerte.vt cognofc.,», UJnd ' 
affirmantia lic accipitur, necne: figere o 
tere in contradifloiiam negatiua oculo 01 " 
qua vtpote affirmatiua melius verificatio 0 
nes elucefcunt. Si ergo pro pluribus in prs / 
mifla affirmatiua, quam in contradifloria ne 
gatiuie fumatur, labe afpergitur fyllogilinus. 
Vnde quoniam in contradi&oria negatiua 
fecundi fyllogifmi , fane hac:aliquod animal 
neceffario eft nigrum, pro paucioribus verifi 
catur li nigrum, quam in affirmatiua prarmif 
fa, omnis homo pofsibiliter eft niger, dcteoj 
tur defeftus.Nara quia in conrradiftoris de 
bet efle aqua ampliatio, arguit, in ipfa ne«a- 
tiua prarmiflaminus ampliariffim cotradiclo 
ria minus ampliatur. Idem dicitotertio. 
f C 1 R C A propofitiones exponibiles.qoi 
busnonnunquam lyllogiimus componitur 
diligenter conlidera ,qucd fiue omnes tres 
prope Titiones pramifla videlicet, & conclu- 
do fuerint exponibiles,vt.tartum animal eft 
fenfibile.tantum animal eft homo, er«o tan 
tum ienfibile eft homo,fiuc duar.vt omnisho 
mo in quantum animal eft ienfibile ,& om- 
ne refibile vt fic , eft homo , eigo rifibile eft 
fenfibile , fiue altera tantum vt nullus co- 
lor prater aibedinem diigregat , hac res 
eft albedo ,crgo diigregat , eadem ratio 
femper habenda eft ,ac fi exponentes fy!lo- 
pilmum integrarent ,& fidelihimc fiinul , 5c 
lollertifsime perpendendum, vtrum ex fimi- 
libus exponentibus teneat. Quod cum fit a- 
deo operolum efficere, rariisimi ex exponi- 
bilibus contexti exrra fummulas inueriun- 
tur fyllogilmi.Vnde prafati fyllogiliriob di 
£tam regulam tenent. Qua etiam exteditur, 
cum non exvna lpecie exponibiiium cur,£la 
propofitiones funt, fed ex vaifs. Vt cu ex v- 
na exclufiua.A: alttra exceptiua.Vt tantum 
leo eft animal, omne animal inquantum ani 
mal eft viuens,etgo Ico eft viuens.Omne vi- 
uens prater «nihili eft infenfibile, tantum 
corpus eft viuens, ergo tantum coipus eft in 
fenfibile. - 

f NECESSE eft feorfum Syllogifmum 
expofitorium pertraftare.V t pote qui & iu- 
damento, & conditionibus a communi dif- 
fert- Expofitorius eft, cuius medium eft ter 
minus fingularis. Contingit autem lingula- 
rem terminum efle, aut difcretum,aur com- 
munem 



de Syllogifmis. 


munem demonftratiue reftri&um.Vterq-, e- 
nim expofitorio vti medium aptifsime lub- 
feruit.Vt Petrus currit, & Petrus eft fapiens, 
ergo fapiens currit, & hic homo ambulat , & 
hic homo loquitur, ergo loquens ambulat. 
Fundamentum huius fpeciei conclulionis il- 
lud celebre prouerbium eft, nempe pro affir 
matiuis,quxcuq; funt eadem vni tertio, funt 
eade inter fe. Et pro negatiuis ,quorumcuq; 
duorum alterum eft idem vni tertio , aiteru 
non funt inter fe diuerfa . Hxc principia pro 
expolito rijs funt firmifsima, nullo vnqua va- 
lido ariete concufla.Quoniam cum medium 
fit terminus lingularis ,qui eft tertium illud j 
(cuius axioma meminit ) cunfitis fit ftatim 
euidentifsim.fi efle inter le eadem ,quxtuq; 
vni rei lingulari actu identificantur.Vbi cpm 
politio extremitatum m antecedente cu me 
dio, & connexio ipfarum inter fe in conclu- 
fione relplendet.Nam in prxfeutiaru eade ei 
le vni tertio eft,affirmari ambo de illo, quod 
fi fuerit lingulare, vt eft medium expofitorij, 
nulla datur inftantia propofitionis , & cor- 
roborat maxime Syllogifmum . $unt qui 
hoc dilatare velint,vt fundet etiam Syllogif- 
mum de medio communi , qux velut ex,tra 
proprium locum produfta non poteft vehe- 
menter non infirmari ac debilitari. Nam vni 
uerfaliter vt. animali multa furit eade,id eft. 
plurima.identificatur,ixilicet omnes lpecies 
inter fe re,& ratione maxime diuerla.Refpo 
det, debe re fic principium interpretari. Qux 
cumq- funt eadem vni tertio re.atq-, ratione, 
(hoc eft)realiter, & definitione , vt definitio 
illius tertij fit etiam definitio cuiullibet duo- 
rum. At interpretatio haec verifsima quidem 
eft.fed qux uoapoteft cunctisSyllogifmis co 
munibus accbmmodari. Raro enim fic extre 
mitates medio coueniunt,re videlicet, ac ra- 
tione. Sic plurimi legitimilyllogiimi hocprin 
cipio minime menfurabuntur. Vt.ifte,-Qihnis 
homo currit, & omnis homo eft animal , er- 
go animal currit, & per confequens habemus 
quae intendimus. Idem quoq-, luadetur , fi vt 
(alij opinantur ) propofitionehac forma ve 
ftiamus, vt ambo includantur formaliterin 
ratione tertij, & vnum ex ambobus per fe in 
eludatur in altero.Quando enim tanta inde- 
titas terminorum in Syllogifmis reperieturi 
rarifsime. Quo circa recie luperius vim Syl- 
logifmi communis, ac robur non huic princi 
pio,fed dici de omni,&de nullo fuppofuimus 
^ IN SYLLOGISMO expofitorio 
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fl non requirantur, quot iu communi tequili 

ta fuerunt, eorum tamen primum requiritur 
vt medium in altera prarm.lTarum r otale ex 
tremum exiftat.Vnde hx, quidquid ego ap- 
peto eftbonurmquidqmd ego nolo ellma- 
lummullam inferunt conclufionem :quia h 
ea Q medium nullibi eft totale extremum. 
Secundo defeflus xquiuocationis eft in his 
admodum frequens. Vt hic:tu es albus, & tu 
es niger, fi in maiori tu demonftret Socrate 
in minori Solftatium. Variatio autem accep 
tionum penes Vnicam: & plures haud habet 
l.ecum,ob idj quod vtrouis modo terminus 
fingularis accipiatur idem fenfuscoaleicit. 
Yalet enim Brunelus cuiullihet hominis , <& 
cuiullibet hominis Brunelus. Neq-, diftribu- 
tionis vitium cum diftribui nifi xquiuoce no 
pp.lsie.Qiiin£lus tameri eft cauendus quan- 
do lyllogifmus negatiuUsfuerit.Nefcilicet in 
affirmatiua de alio verificetur, de quo mini- 
mein negatiua.Hitres defe&us circa medifi 
contingere poflunt , exteri non poliunt. Ex 
tsemitatibus vero , quia funt termini com- 
munes, omnia peccata fyllogifmi comUnis 
fujit-panter vnhierlalia,ac pariter cauenda. 
f P R 1 M A huius materix difficultas eft 
circa medium , an <1 terminus communis pro 
nomine reftricius,vthichomo,fit aptum me 
diumexpofitono.Nam etfi vtcumq-, lingula 
ris fit,controuexfia eft tamen, vtrumetam e- 
xafi e fingularizetur , vt rttedij munus 1'ubire 
pofsit.Etenim li aliquis homo , & fi quoquo 
pa& o fingularis cenleatur, ad id muneris ta- 
men prxftadum prorfus eft inutilis. Pro par 
te negatiua ergo huius ambiguitatis ita dif- 
•eeptatur.Non eft complete fingularis :ergo 
lriadium efle non poteft. Antecedens proba- 
turfconftarex partibus communibus , ergo 
efkommunis. Antecedenspro cathegore- 
roatico nemini dubium eft , at fyncatfcegore 
ma curo conftet efle indifferens , couincitur 
non efle firigulare. Plura enim valet vnmo- 
beoftendere,quod ad nihil oftendendum in 
particulari pofitum eft. In contrarium eft 
au£t oritas Petri Hifpani,ac reliquorum dia- 
le£Hcorum exiftimantium, & lllumterminu 
efle linoiilarem,& coftituere quando eftfub 
ftum/ropofitionem fingularem & efle ap- 
tum medium fyllogiftr.o expofitorio. Circa 
articulum hic adu ertito, trifariam lumi, pri- 
mo ut pronomen , fecundo relatiue , tertio 
fyncathegcrematice.Primo elfpronome.ac 
— - ' foco noininisproprij collocatum. 

Quod 
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q uo J& fi communem Ggnificationem ha- 
p c V iiii» Gngulariter fuppor.crc non poteft, 
licet pro pluribus Cingularibus luccelsiuc, & 
vniuocc.Quod quidem ex natura talis pio* 
nor. inis cmanat.ln plurali tamen vthi po- 
te!^ proplunbus.Et cum lit idem terminus v 
trou- nnmero du&us, patet, quod hc confide 
ratus eft terminus communis. Secundo acci- 
pitur relatiue de quo idem penitus iudicato. 
At vt lignum e ft i/ncathegorema , & de fic 
accepto inuertigatur,an Ggnificationis com- 
munis Iit babenduutf refpondeto efle r.otam 
fine controuciGa oftenfionis in communi. 
Nam quem admodum terminus communis 
primo rem vniuerlalem, deinde particulare 

repr;cler.tat:proportionabiliter lyncathego 

rema conftitutum eft ad ollcnlionem,& fin- 
gularitatem denotandam, lecundario hanc 
exercet.Qu*lHoni nihilominus dato ambas 
di&iones terminum Gngularem faceredkut 
c couuerfo duoGngulares , vt li Petrus , vel 
Paullus terminum communem conftiruut. 
At cum oftenfto fenfibilis Gt,reftat Gngular* 
determinatum, quia pro hac re determinata 
fuccipituriG vero ablq-, oftenGoueivt cum in 
fcholis dicitur, hic homo currit, vagi initaiha 
beturAt non eft omnino vaguum , vt li ali- 
quis homo. Nihil enim prohibet ,quin hac in 
re gradus, & uilparitas mueniatur. Ac vtroq-, 
modo eft aptum medium expofitorio.loSyl 
logilmis vero his lineatis ©culis medium dil- 


cernatur.oportet. Nam videtm medium n 6 
mlquam efle fingulare.Et eft comune.Vt hie 
quod tu habes, mihi das, tu habes aures, er*,» 
aures mihi das, anceps eft quidnam tnediG ^ 
Si quidem cft.li quod e°o habeo , termini 
communis eft nullibi diltributus,fl vero tan 
tum Ii, tu habes, idonex quidem funt prarmif. 
Ge.ita tamen concludendum erat,quodtuha 
bens aures habes, mihi das,alioquin eludetur 
G mihi codicem, non aures largiaris. Pr*te . 
rea in ifto,hoc animal G eft leo , eft rugibile 
Portratius eft hoc animal G eft leo, er° 0 Po* 
ftratius eft rugib.ilis.Si li,hoc animal eft me- 
dium, nulhbi eft totale exti emum:G vero to 
tum.hoc animal G eft leo, eft terminus com- 
munis, quia ccditio adie&a facit, hoc animal 
de multis verificabilc. Quare neq ; isralet. 
Hoc corpus eft album. Ioannes eft hoc cor- 
pus, G eft equus, ergo Ioanneseftalbus,Geft 
cquus.Cafu enim hoc corpus Gt equus albus 
antecedens tft verum, & confequens falfum 
G loanncs efl ethyops.Et etiam eft vitiucx- 
trinfecum, variatio fcilicet appellationis, ap- 
pellat enim conditio fupra medium in mino 
ri,& lupra maiorem extremitatem inconelu 
Gone.Quiquidemdefeftns appellationis eft 
in his creberrimus, vt motus eft aflio, demo- 
tus eft pafsio,ergo aftio eft pafsio.Hic pater 
generat, & pater eft fubftantia, ergo fubftan- 
tia generat.Haudenim generat fubftatia , fcd 
Deus qui eft benedi&us ia fecula folu$,Ame. 


EXPLICIVNT SVMMVLiE- 

FratrisThomsde Nlercado, ordinis prxdi 
catorum , faerte Theologia: 
profelforis. 




I 


OPVSCVLVM ARGVMENTO 

rum feledtorunyn primum & fecundu librorum Su 
mularum. Caput primum de termino 
incommuni. 


1 SV MV L I S, 
/W" (l uas vocat ) operaim 

rM pendunt, vbi dialeftica 

leslittcr*florent,quo 
par KV/ * multa fcholafticoru 

V)I| MrfB/ cohors conuepire fo- 

let:demore habent in 
quotidianis rele&ioni- 
bus plurima difputationibusinuoluere: vitra 
quam fummulas decet, & illarum ftudio im- 
peditis expedit.Cum enim tam affinis Metha 
phifiese Dialeftica,illiq; vfq-, adeo coniunfta 
fit:vt pote ta late patens, atq; profufla,cumq-, 
radix, & origo fere omnium facultatum ha- 
beatur, femen habent vnde, qui illud ingenio 
inferunt,atq; excolunt, difisultates interdif- 
ceptandum ad Methaphificam ,phificam & 
nonnumqua ad theologiam fpe&ates ex hau 
rire folet. Quam ab rem eo in tempore quo 
tyrones imbuebamus,hifq; eifdem litteris in 
formabamus: multas exagitari quxftiones. 
plura proponi argumenta, plurimas ventilari 
dificultates,comperimus. Ex quibus non pa- 
rum, emolumenti, fru&us ac commodi erue- 


batur.Quin maxima vis eruditionis , ingens 
q-, rerum cognitionis vbertas promebatur. 
Qua: omnia veritus,nepoft paucos dies obii* 
uioni traderentur , in compendium redegi, 
quorum fine muidia(vt ait lapiens)ftatui vni 
uerfos participes facere. Vtqui aliquid arca* 
nipatefa&um .aliquid inuolucridifTolutum 
cernere velint copia(nifi me animp fallit)no 
ingrata fieret. Quam proue&ioribus dumta- 
xat ex vfu futuram efle denuntio ,no his, qui 
recentes ad hanc difciplinam aJtcftant via'. 
Quibus tantum argumentorum oneri, no ho 
nori,grauitati,non voluptati foret, quibus de 
mum tanta difeeprationum congeries noti 
poffet ftomachum non grauare. Q^are quo 
breuiori giro potuimp cufta digefsimus,prx 
meditantes nos cum emeritis iam & vetera- 


nis colloqui. Me etiam mouit,quod in fum- 
mulis quantum penes me fuit, multiplicem 
illum lophifmatum cumulum, rcfecare om- 


nibus neruis conatus fum .Quem hoc tetnpo 
ris hic interferere animum induxi, vt qui no 
luerit , vel abfe extorquere non valuerit, fine 
illis literis incubere, ne deefie noftro in ope- 
re conqueratur, qua: ta ex animo cupit. V bi 
proinde argumenta communi via creberri- 
me difoluo, nulla noftrx opinionis habita ra 
tione.Nam proculdubio fi mea: fententise fu 
fragaretur.Omnia piene fophifmata recinde 
da, ac penitus delenda elfent. 

T erminus eft vox fignificati 
uaad placitum, ex qua fim. 
plex conficitur propofitio. 

fCONTRA ISTAM definitionem 
primo arguitur , prius tradendus eft modus 
fciendi, qusi fcientia,dicente Ariftotele abfur 
dum eft fimul querere modum fciendi, &fciS 
tiam,ergo a modo inchoadu nobis erat.Re- 
fpondetur, Ariftotelem ,cum modo fciendi 
feientiam antepofuit, nomine modi integra 
logica cxprxfifle. Quia tota eft modus fcie- 
di,vt pote qux tota in enodanda natura defi 
tionis,diuifionis ,& argumentationis verfa- 
tur. Quse tria funt ipfe modus fciendi, & ad 
qust tria totip logica: materia reducitur. Me 
dium autem antecellit fin«m:ergo diale&ica 
eft prior cieteris in adquifirione. At quod in 
ipfa dialeflica ab definitione modi principiu 
eflemus aufpicaturi perfententiam Ariftote 
lis non probatur:& reuera nihil re&o princi* 
pio confert, prse nofle quid fit modus fciedi. 
Itaq-, fecit comparationem inter dialeftica 
tantum, & exteras difciplinas, haud quoquo 
pa&o verbis illis ordine ifi eadem logica pro 
cededi prxfcripfit. Secundo refpondetur, in 
diale&ica a quocumq-, exordium fumatur, a 
modo fciendi incipi.Quiatota eft modusfeie 
di. Argumentum autem intendebat ab illis 
peculiariter definitionibus inchoadum.f.mo 
dus fciendi eft oratio alicuius ignoti manife- 
ftatiua,cum reliquis. At confiderato, in pne- 
A lenti 
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tenti libro vfq; ad illum locum nulla fciemia 
tradi, omnia icmt principia fimplicitf. Quonia 
agitur de terminis definiendo, no argumen- 
tando:* videbis, abillis etiam litteraliter dif 
ciplina incipere. Maxime quod cum illae defi 
ritiones fintqmedacompofitiones,* copo- 
fitum per cognitionem partium innoteicat, 
necefle eft ab ipfis defimtionu partibus exor 
diamur.Sed res eft hic dignilsima lcitu, quid 
fcilicet modus fcieai in dialectica ceicatur' 
vtru ipfa ars & habitus in intclledlu exfiftes' 
an potius materia artis, & obieflu.Et vide- 
tur habitus efle.Na ab omnibus dialectica di 
uiditurin docentem, & vtente pafsiue : om- 
nefq; celent, harc membra formaliter dumta 
xat differre, ergo dialeCiica vtes eft habitus. 
Modus autem eft dialeCHca, quatenus ea ali- 
bi vtimur,ergo modus lciendi eft habitus. In 
contrarium eft, quod definitio modi lciendi, 
* luarum. 1. definitionis diuifionis *c. Solu 
copetit materise huius icieTiie.Eft oratlp ( in 
quit} alicuius rei manifeftatiua:effe oratione 
vero nullatenus congruit habitui: ergo habi- 
tus nullatenus eft modus iciedi , vt pote cui 
nullo modo modi copetit definitio. Harc dif- 
ficultas intelligentia praefata: diftiuflionis pa 
lic.T.qucd diaiefiiica alia eft vtens,alia eft do 
«ens. Asfcq; dubio enim dialefilica vtens eft 
modus. Gignit etia Tenluni huius ta frequetis 
dofitrinx f.qucd dialeClicaeft omniulcien- 
tiaiuminftruroentil. Et quidem fi rem atten 
tius mediteris , lupofito li vtens accipi nunc 
pafsiue (afiliue naq; ho fciens eft vtens ) re- 
pe ries,haud habitu quequa ,fcd materia vti. 
Quo tnim in alijs fcientijs nifi definitione, di 
t;ifione,& argumentatione vtimur, qu* fuut 
vr.iueila materia. Confirmatur medium,* 
modus lciendi, & inftrumentum idem fuce. 
Medium aute eft quo vtimur ( finis enim no 
eft vius, fed fr uitio)in alijs aute fcientijs folu 
eft inftrumentum, argumentatio, & alia: fpe- 
ciesmodi lciendi,ergo ha: tantum modus ex 
liftunt. At dices , habitum ipium dirigere 
me etiam, dum in alijs artibus ha?c media for 
mo. Fateor. At me dirigere eft, me docererqff 
eo vel maxime couincitur.quodin habitibus 
judicatibus etiam mechanicis non eft vius, ni 
" afiiuus ■■ quado icilicet vtor arte iam cora 
rata , ope rando , eft quatenus a rs ipla mc in 

opeiat.oned„igic.Etc6firmatur.H*cdiflin 

£i, U docsmis, & vtentis peculiariter eft dia- 
le£hcx,haudctirm phyfica,ati t ethica lic parti 
tur,& tamen Illi vtens imdligatur, .Jriod 


vwr habitu ad iudjcandpm de obieflo , v„i 
uerlalis foret, diftin&io omnibus difcinlir' 
Quo enim habitu ad iudicahdum, velalv s * 
tiam in artibus non folemus vti' omnibus b ' 
bitibus cum volumus, vtimur. Stri&e 
loquendo, fi-hac in diuifionevtens acci F ^ t i° 
pafsiue, membra realiter differunt ,* do c ' 
eft habitus,* materia vtens. A t afitiue ambo 
competunt habitui.Docet enim definitionis 
naturam, eademq-iad alias artes comparan- 
das vtitur, vel nos mediante habitu vtimur. 
fSECVNDO arguitur, prius genus qui 
fpecies definitur:immo prior eft generis par' 
titio,qua fpeciei definitio, inepte ergo termt 
nus vocalis ftatimin ipfo veftibulo definitur 
termino in ccinuni poli habito, aut intafito. 
Rclpondetur,non optis.fore has omnes regii 
las adamuffin in principio illico totius philo 
fophi* obfeiuentur. V bino tam exafilus mo 
dus procedendi, qua claritas,* facilitas pro- 
pter tyrones requiritur , & quia nothis eft 
quid fit terminus vocalisqua terminus in vnr 
uerfali,vtilius eft hoc principium. Siterminu 
diffinis in genere dices eft lignum prcpofitio 
nis cathegoric* conftkutiuum,qu<eomnia ta 
ignota lunt aggredientibus.qua ipfa nomina 
noua,* inufitata. Secundo dicito ,quod illa 
regula ea ratione videtur necelfario cbfer- 
uanda,qucd fi prius definiatur fpecies, quage 
mis.Cum in prioris definitione ipfum genus 
collocetur, non intelligeres iHam, nili rurfu* 
quid lit genus, quatras.Hac de cauda docetpa 
riter Ariftotiles,ab vniucrfalioribus incipien 
dumtlle. Pr*fuppor.umur enim ad inferio- 
rum diftin&am nctiffa.Quo circa quado fpe 
cies no per proprium genus, fed aliunde def- 
cribituraiecelle eft, regula violetur , tantum 
abeft,neceil'ario obleiuandam elTc , quod in 
prarlenti contingit. Definitur namq-, vocalis 
no per terminum, fed per vocem, qusc no eft 
direfile fuperior.Tertiopofletquis relpode- 
re regula obl*eruari(vt,ipfa prarfefert) in vni 
uoi.is.Ait enim genus prius definiendu fore. 
Genus autem primo debet clTevniuocum,* 
quod teiminus nec genus, nec vniuocum eft 
fiffs membris, ita «rgumentu ruebat.Sed qua 
fnn} v«ritatis ifthac folutip habeat,perpede- 
tur inferius. 

It R V R SVM; >n eande. Terminus eft ens 
rationis, vox ens realc,ergo dilparate vnum 
per aliud difcribkur; praleicim velut per ge- 
UUs.Gumensrcalc , & rationis toto genere 
differant. Maior probatur, vnaquseq; res eft 
id, quod 


z 


De termi. 

iJ quoi-fecundu fila formam habet. Forma 
vero termini eft ens rationis. f.fignificatio:er 
jjjVfinor etia prima probatur. Vox eft prar- 
dicamenti qua lirat is, & aftionis. 
PRAETEREA vox nullo modo eft de 
ratione termini, ergo redundat. Antecedens 
jpbatur.No eft materia, nec forma, Sc multo 
minus ge»9,aut differetia.ergo.Probaturpri 
mapars ( fecunda. n. dabit nemo.) Materia 
eft, qua forma, inaftu reducit, fignificatio no 
informat voce. Tu quia non eft in voce, fed 
tantu pBiecHue in intelleftu.Quum quod fub 
iefta realia folumodo ab accidenti reali de- 
nominaturiergo no eft materia. Ad hsc fig- 
nificare, eft genus ad terminii vocale, vel for 
ma generica illius, 'ergo no ad placitu, fed na 
turaliter repraefentat.Confequetiaprobatur. 
omnis forma generica competit naturaliter 
fuis fpedebus. Quid enim rei naturalius, qua 
quod elVquidditas illius ? omne autem genus 
prodicatur in quid, ergo. ■ . 

DEINDE fexto. Significare abfolute eft 
de natura termini,vbilibet li abfolute appel- 
let.fiue fupra fignificare , fiue fuper prxdica- 
tu,efgo naturaliter ineftr. Antecedens palam 
eft.Id fine quo res no intelligitur, eft de eius 
natuvaiabfqv fignificatione vero termini) nec 
fingitur qUid^:ergo naturaliter fignificat. Co 
firmatur .Quod eft de definitione eft de eflen 
tia, fignificare in definitione collocatur, ergo. 
Dicbs^qucid' additur ad placitff.Tnlurgitur. ll 
lud additfi ri.6 diminuit vllatemis diftionem 
pr*cedpt'em: : ergo abfolute fignificare eft de 
definitione ternlmi. 

S EP T 1 M O, Er ho mo eft terminus, & tiiil 
la coponi t propofitione, er g D -Eicesqu 5 dpo 
teft.RepiicatiirlFinge orationes deinceps ex 
fidere uonpbflY, tunc c o m p on e r e n equibi t , 
manens nihilominus terminusiergo noii de- 
buit per propofitionem diffiniri. 

O C T A V O, Idem demu eft terminus, ex 
tra prbpOfitionc:& tame non poteft coficerb 
profitione extraprofitiOneiergo definitio eft 
milia. Quia alitui copetitdefinim cum aliquo 
addito, dequo no. At maibrpat?t,tu qSintra 
eft termini), ergo extra. Quu qd iolitarie jpla 
tus (impliciter fignificat ad placitu: In qua <fr 
go fpecie figni exfiftit ,nifi in fpecie termini' 
At minor non mulus euides eft.QuoniS com 
ponere non poteft,nifi pars exfiftat.Pars ve- 
ro efle nili intra e^fiftens non poteft. 
f P-R O horum folutione notadum.Ex ho- 
minis natura necelsitate terminorum, & ora 


,& fignifi. 

tionu vocaliu J pmanaffe.N 5 qiiia difciplinabi 
les funt,quipolfunt.f.arce$, & reru veritate* 
addifcere.Vnde ( vt in exordio metaphific* 
prrefupponitur ) omnis ho naturaliter fcite 
defiderat, necelfe eft , vt adperitis Ignari in- 
inftruatur.Omnia.n.jpprib ingenio, ac inuen 
tione coparare nemine pofle, probat ,fufficie 
ter nemine haftenus inuenifle. Doceri vero 
cogrue,nifi vocibus, & terminis non poflunt. 
Quia licet fcietia fit de rebus , no eft idem tn 
modus eflendi,& cognocedi.Quocia non co 
gnofeutur ,vtin fe funtjfodpf Out in- cognof- 
cente. Vt 5 -. Tho.dtdt.i'ip'.qUf. : art.4^d.2. Sc 
queft.4f.ar.2iad.2.pen.lec.8^o.3.Etquia ois 
doctt,vtcognolcit,par-eft,:figixaqaibusahos 
inftruit,eius ebcepcioiiibus'fifitacc6modata; 
Vnde, quaqua res ad fihtjde quibus idifciplina 
coparatunvocibus procedereoisintelledtua 
lis inftruftio amat, ve^quedade eft) feriptu 
ris:quar loco illaru fubftitUUntur.QUia vogC> 
fignificat res eifde differ^tlji^qiifbuscocepft» 
Et vt necelfe eft,quadoqyceiuH6fa ferun&irti 
intelligere ,ita diicretepam^f.vocesfignifi- 
cat.Quar merito, & i ureali ajptiitobfignifica 
di principatu obtiniifflfii^wfehtit Augufti- 
: nus.) Vtpbte adquodettff-ttaSsbiles, voltn- 
bi!es,atq-, flexibiles, pp*cifiufe«iu nattrarft, 
Si euciaru fere fubtil/tacfi intelle&us expr* 
fiux.Hisq^eaulsisnobisaccomoclatilsimie. 
Quia ergodirigutur afi^res agnolcant.vt 
nos eascognofcimilsJiecelfeeftjVt vquemad 
moduma mete,& corpore egrediutur; & ad 
mentem quoq-„& corpijs aUditoristedut:aH 
quid metis, & corporis babeat.Quia li corpo 
te* ho eflent,mouere}& excitare, alios mira 
me polferit jqui ab exteriora agSte no nifiper 
fenlus excitatur ^'cSfobuetur. Et fi quid fpi 
rituale n6 fortireturiinte 41 e£lu fpirituale it>- 
ftrumetaliter noexcitaret.Spirituale vero il 
laru eft fignificatio.Na vt resnb meuetintel 
le6fu,nifi mediante fpecie, & fpecies eft, fecfi 
du quam res in intelle6tu-cfle dicutur: ita res 
mouet mediatibus vocibus:& iivvoce funt-fe 
cundu fignificatione, qu* eft inilHs.Sed dupli 
citer contingit- effe in aliO'.f.in hxfine, & inte 
tionaliter,albedo hsretin fubiefto corpore, 
fed fpecies funt in diaphanointentionaliter. 
Ens autS rationis, quale eft fignificatio, nulli 
in hsererS poteft, ergo in voce eft iiitetionali- 
t-er,in lntelleSlu obiefiliue, nullibi ftibiectiuCi 
S pr£elibatis,tertiu argumento refpon 
detur.Quod bmfie accides cu fit ens in ordi- 
ne ad fubftantiam , ,& vnumquodq-, definia 
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tu. fccunilS fui imwSflOMireefti .ccdeMu 
infui, defiuitionibus fulcipiS. addltamentu 
aliquod, fiue accidenaftt proprio, «ut cumu- 
ne aut fubieafi.f.aut «nis.Scd bifariam acci- 
dens diffinitur , in concreto. C-& abftrafito. 
Qu* diuerfitas acceptionu.S: fi mfubftantijs 
inueniatur,vtbomo,& humanitas, folu in ac 
cidentibus diuerfas definitiones facit. Et ra- 
tio eft, quia in fubftarijs abftraftu non dehm- 
tur.Quia no eft fpecies, fcd principifi fpeciei. 
In accidecibus vero eft ipfa ipecies,vt albedo 
fi: ideo eft definibile,imo pfe&e, nec fubfta 
tia ipecifica in abftraaotvt humanitas, sequi- 
niraS definitur :nec/accidens inconcreto.Quo 
niificuthibftatia.fi6iuta non eft fpecies , nec 
accides iftcocreto.Soletnichilominp ratione 
forma: in cocretefake defcribi.Quado ergo 
in concreto definitur ^cu includat neceflario 
fubie&fiiquse eft velut eius roateria:in qua.fi: 
genus eft etia velat materia fpeciei: cogruit: 
.vt tunc per fubie&ftqfiiafi per genus definia- 
.Mr.Vode ficut fubie&fi prope lemper eft al- 
terius generis, quia^cidens diffinitu;ita fero- 
per quod ibilpeogeoeris fubftituitu.r, differt 
genere ab forma ffiffiniti.Et cu terminus hic, 
<|di eft accides inc ©«creto, diffiniatur:quidmi 
ffi.fi vox fubieQu hu«s accidetis differat ge 
«ere ab illo? At.ciretmpdum loquedi nega- 
to illa jppofitit)jie 4 feei0linus eft ens rationis, 
Quia licet forma fetalis^plum tamen nome 
potius prof«biefil$>,fupponir.Et ficut albfi no 
ieft albedo, ita terminus no eft fua fignificatio 
jf: AD, 4. dierto.Qijod vox eft materia, qua 
.a&uat fignificatio.Sed afiuare accidit dupli* 
citer, vno modo pjtffo,quod eft informare, 
vt albedo corpus-, Alio modo pro eo , quod 
eft denominare.Et couenienter quod deno- 
minat, dicitur Stfownare.St afluare.Quia o- 
mnis denominatio proueqit a forma;& con- 
ftat^uod vox apud omnes denominatur fig 
nificatiua . Igitur ab fignificatione a&uatur. 
i?rsefertim cu fignificatio otia inter yoces di- 
ftinctione faciat, & coftitutionem. Coftituit 
enim voces terrnin os:& diftinguit a non fig- 
nificatibus, qui aftusfunt format. Ifto modo 
multa entia rationis, afiluat ens reale,illudq-, 
denominant . Dicimus enim animal eft ge- 
nus, leo fpecies. 

f P R O folutione.f .fic.6.argumentorfi no- 
tato,naturale( vt adpraefens lufficit)duplici- 
ter contingerepro eo.f.quod eft de definitio 
ne fi: fecfidu caudam. Sicut dicimus liin qua 
tum accipi & fpefifkatiue & reduplicatius: 


& ifto modo jntelligitlir hio figniScatio nat, 
ralis-Nain primo fenfu manifcftfi eft r vt , 
gumctfi ^baOde natura, fic quidditate termi 
fign.ficat.onem eflexfi abfq, fignificatione 
no magis intelligi pofsit.qua homo abfq. an i 
mali, vel rationali. Hac acceptione no opus 
eft.diftinguere fignfi in naturale.fi: ad p | aci _ 
tfi.Cfi tam de natura figni ad placitu fit f,p n jl 
ficare, ficut fignificatis naturaliter. At ex p ar 
te cauflat fcite diftinguitur:quod in quibufda 
fignis.vt in fiimo , & i magine, fignificatio ex 
ipfa rei natura emanatiinvocibus vero, ex be 
neplacito.Qua diftin&ione facile ambo argu 
menta dilues. 


f A D feptimum argumentfi.Suppofito dif- 
ficultate non efle de a£fu coponendi, cu ver- 
ba dicat hic aptitudine , antequa relpondea- 
mus.-pretifi operje erit,perpendere,quantina 
in termino aptitudo ad coponedam propofi 
tioneexiftimetur. Cuius difeeptationis refo 
lutio f effert qua plurimfi, & in hac obiefiio- 
ne.fi- alijs matenjs in multis.Et(mea fenten 
tia (cuprinum termino intelle&ueft,vt, fit 
fignificatiuus,id eft,ipfius natura:aptitudove 
ro coponendi no de eflentia termini.-fed qua 
fi fluens ab illa.Quod multipliciter ofteditur. 
Frimo.Id,quod in re prius intelligitur.cum a 
priori cognitio procedit , eft eius fubftantia 
(harcji.eft omnifi origo in illo genere, St pri- 
ma cogDitione)hxc autc in termino, (vtcon 
ftat)eft fignificatio. Quod ex definitionibus 
omniudecerpitur^n quibus ante omnia po- 
nitur fignfi, deinde propofitionis conftituti- 
uu:ergo illud eft de quidditate. Secfindo co- 
ponere propofitione magna exparte deno- 
tat, materia termini. Vnde voces no fignifica 
tiua: coponunt , ergo id haud eflentia ftabili 
re termini valet. Si dixeris, coponere foriua- 
liter,efle eius natura,palam eft flmile copofi 
tione.ex fignificatione profluere. Abfurdum 
eft ergo, aptitudine hac.qu* ex fignificatione 
oritur: natura termini cenlere. Cu terminus 
ia prxfuponatur colHtutus.Cofirmatur. Ipla 
compofitio aflualis pxne eft ipfa iuppofitio- 
terminorum. Ergo ficut fuppofitioni pr«- 
fupponitur fignificatio, feu reprarfentatio a- 
ftualis , ita debet efle in naturis , quarum ifti 
funt a£f us.Quia ficut aftus ad a6tum:S: pote 
tia ad potentiam.Tertio conceptus fimplex 
non eflentialiter ordinatur ad propofition^ 
fed ratione fubie&i componunt.Nam in fub 
ftantijs abftraflis non componunt, led figmh 
cat.Et in nobisffi fubieftum dilcurrere vult, 
com- 
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e o«np° n,t ’ er 8° eflentialiter non eftcompo- 
gt^iiSjled fighificatiuUs.Et cum terminus vo 
caiisin voce afsimiletur fimplici conceptui 
jn mente, fequitur, eius naturam fignificatio- 
nem eife.Quattd.Propofitio ordinatur ad co 
ponendam rationem.Quia vt ex fimplicibus 
enuncianiusjita enuciationibtis difcurrimus. 
Tres enim itint operationes intclle&us •• & 
pofterior eft velut finis priori*. Vltima eft dif 
curfiis , cuius finis eft fimplicis intelligenti* 
perfcflio.Vbi quidam circulus peragitur. Ne- 
pe, vt prima operacio ordinetur ad lecunda: 
& tandem ad primam perficiendam omnia 
dirigantur. Et nemo hadienus dixit naturam 
propofitionis efle,vt, fit compofitiua : fed vt 
exprimat ,vei habeat veritatem, aut falfitate: 
ergo nec in terminis.Ex his colligitur , quod 
propbfitio eft finis terminorum. Sed dices, 
quod relatio medij ad finem eft natura me- 
dij. Dico, quod rei,qux eft medium , ordo ad 
finem non eft natura illius:nifi quando res ni 
hil aliud eft, quam mediu.Ordo enim ad bea- 
titudinem nbn eft natura hominis. Cum ef- 
fentia noftra non fit relatio. Et domus licet 
conftruatur propter habitationem, naturam 
habet ablolutam j eu* eft eius materia , atq; 
forma. Ita in terminis cum prxter aptitudi- 
nem componendi reperiatur in diis fignifica-» 
tio.Sed relu&aris fatis vrgeter dicens, fignifi 
care ad placitum, non latis diffiungere termi 
nos ab cseteris (ignis ad placitum: a quibus vi 
detur,lpeciedifferre.N'eq-, apparere vtiq-, per 
quod completius,qua per huius capacitatem 
diitingui.Kelpondetur. Quod ficutinprasdi- 
cabilibus Icimus, no efle eflentia generis, aut 
differentiam praedicari de pluribus differen- 
tibus numero, fed propriam palsione : tainet 
fi propriam differentiam forfan ignoremus, 
ira in pr*lenti.Qu* fit differentia, non con- 
ftat.Oonftat autem ,hanc minime fore pro- 
pter rationes praepolitas. Igitur quia termi- 
nus eft medium ad propofitionem : & res ab 
fine non in fa£io efle, fed in fieri pendet(quia 
«mne agens agit propter finem ) manerent 
termini ,-etia fi propofitiones efie no pollent. 
Secundo cum eiuidem rei mulci frequenter 
fines fint,non modo fubordinati, fed dilpara 
ti:vt<cum alius eft finis proprius operationis, 
alius ipiitis operantis, non fi alter illorum ma 
xime extrinfecus,qui elt agentis, deletur, ac 
perit ,res lllico definit,acq-, obliteratuf. Et fi 
quis diceret, finem proprium terminoru efie, 
conceptum explicare : & rem fimpliceai re- 


I 

pr*fenrare,& inde ab loquente ad oratio n 2 
integranda ordinari.dixifletid.quod magna 
probalitate tueri polsic.Et refpondcret argu 
mento, non ideo omnem finem terminoruni 
tolli:quod propofitiones auferuntur, fed du- 
taxat extrinfecum. Et fi quis redforquet ar- 
gumentum, quod exprimere coceptum , feti 
reprxfentare non eft finis, fed officium.Dici- 
to inhis ex eo, quod eft officium, redfe colli- 
gi, efie finem. Cumvnaquarqj res fit propter 
iua operationem, maxime in habitibus, potc- 
tijs,& inftrumentis:ficut eft terminus. 

A D O C T A V V M non fimplex, fed mul 
tiplex eftrefponfio. Primo iuniores relpon- 
aet,quod cum illa regula, de quocumq; verifi 
catur definitum, intelligatur ficut c*ter* lo- 
gicales , feruatis proprietatibus dialedHcali- 
bus.Quod conlequentia fadfa in argumento 
valet, fi feruenturded antecedens pro altera 
parte eftfalfum.Nam cum fintduo in termi- 
no, niateria.f.& formaiputant hi , forma efie 
aptitudine componendi.Tametfi eodem ca- 
pite fibi ipfis repugnent, afferentes forma ter 
mini efl’e(vt ego arbitror) fignificatione. Di- 
cunt ergo, quod fi additum vtrobic- appellet 
fuper materiale, maior eft vera, minor falfa. 
Sed contra argumentum intenditur. Cu ma- 
terialeper te fit vox cum fignificatione , no 
poteft appellare in minori lupermateriale. 
Sic enim lubfumitur:& tamen non poteft co 
ficere propofitionem extra propofitionem, 
Qu* omnia lolu expediant ad formale. Rur 
fus inquiunt, fi vero cadat vtrobiq; fuper for 
male,ecouerlb minor tftvera, & maiorfal- 
fa.C6tra.Tna funt in termino, vox, fignifica- 
tio,aptitudoq; ad coponenduifed h*c tria ha 
bet extra propofitione , ergo quomodolibet 
Cadat, maior eft vera.Antecedes,& ipfi admi 
ttunt , & adhuc probatur.Priora duo nemo 
dubitat, tertiu patet. Na efluit ab alijs duobus 
prioribus, quali ab fpeciemiodo vbilibet fpe- 
cies eft,& propria pafsio.Secundo fi vera fo- 
ret iftoru opinio, quod aptitudo eft eflentia, 
quid abfurdius, quidueltultip? quandicere cu 
'illo addito no competere, cu concedant ab- 
folutiisime terminu extra propofitione eflei 
quomodo eft resvlla fine eflentia reperta.Igi 
tur nos refpondemus ablq; diftmdlione, ma ■ 
iorem concedentes , & negantes minorem. 
Qp* nbn facie hunc ienfum(vt arbitrantur.) 
Scilicet non poteft , conficere propofitio- 
fitionem extra propofitionem , fed hunc , & 
non habet extra propofitionem hancaptitu 
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dinem. Et differ»"' multumli* propolitio. 

ne*, licet videantur alias *quipolIere. Nam 
hxc.non poteft conficere propofitionem, ne 
„ a t aptitudinemin ordine,ad a£lum,& exer 
citium (id eft)non poteft exercere compofi 
tionem extra propofitionem: & tamen for- 
male termini feu proprium eius iolum eft ap 
titudo componendi. Et conftat longe diuer- 
fum efle, habere potentia ad aliquid, & polle 
exercere potetiam. Sxpe enim habemus po 
tendam ad multa:quar propter impedimen- 
tum extrinfecum , aftu eo tempore exfequi 
non valemus. Secundo refpondemus (& eo- 
dem recidit)quod hxc propofitio, poteft co- 
ficere propofitionem extra propofitionem, 
feu habet apdtudinem comp onendi propo- 
fitionem extra propofitionem. Si additum 
cadat lupra ly, poteft, eft verifsima,& ita de- 
bet cadere , vt fit explicatiua definitionis te r 
mini.Si vero cadat fuper conficere propofi- 
tionem, falfum fonatrled non eft tunc expli- 
catiua fenfus definitionis, 
f N O N' O in eandem dcfinitionem.Ly ca- 
nis eft vox fignificatiua ad placitum : & ta- 
men non eft terminus. (Arillotiles fiquidem 
aflerit efle terminos)ergo non terminus. No 
poteft terminus atquiuocus non cenleri ter- 
minusicumpoft modum fecundum omnes, 
terminus in vninocum,& *quiuocum r aitia 
tur.Ergoin fecontinetvtrumq; membrum. 
Prxterea efle terminum xquiuocum no eft 
difiio diminuens , neq; alienans. Nam vt.S. 
Tho.dicit.V t nomen proprie conueniat ali- 
cui reguirutur,duo,fciiicet, quod habeat per 
fefteifignificatum eius & quod fit vltitnu . z. 
dift.q-4.c. Natura aute termini cftfigmfica- 
tio, terminus xquiuocus abfolute fignificar, 
ergojiprie eft terminusmiru,efi'et,qucd ligni 
ficatio fit natura termini, & quod multiplica 
tio huius formx diminuat rationem termi- 
ni. Haud enim fignificatio, ficut negatio ma- 
lignantis natur* eft.Terminum autem efle, 
& vnum terminum idem lunt.Nam vnum,& 
ens conuertuntur fine additione reali, vt ho 
>no en^,& vnus homo non fignificant diuer- 
ia- Logice igitur loquendo ita refpondetur, 
elle vnum terminum, etfi propofitiones plu- 

poHuIat/iusa g m6(tt vnum fine multa, fine 
vnmocejiu. mquiuoee .Sed poteft veniri, 
* ri ambigtmat,, Metaphie.E, qoide feri 
mns ,quod Sptaee. form* ei nfdem fpeciei, 
maxime «ccidenule. vni i„ bitao J ; 


tur no illud multiplicatifedmanMU. 

de niultsrfignificationeseiulde^f m : Va 
dem terminum facerent. VerunfJa^ir 15 ” 
ita poflcificut multa accidentia eiufdem f*" 
ciei eidem infmere fubi e a 0 . At fi ac ^J pe ' 
eia diuerla fpecie inhxreant eidem 
illud quidem vnum fubiea 0: & eft multa » 
cidentalitenSic cotingit.vt.eaqu* f unt v 
fub.eao,fint multa iccundum ipeciem.Sis.ni 
ficationes vero ift*,cum ad diuerfa obiela 
referantur, ex quibus fpeciem defumunt di 
lhnguntur.fpecie.Vnde multa funt inly Ca 
nis lecundum fpeciem, qu* funt idem lubie- 
«o.Quac fine controuerfia ab omnibus con- 
ceduntur.Sed qu*ritur<an id fufficiat ,vt di- 
catur plu res termini, an fit vnus terminus, fi- 
cut eft vnu lubieflo. Illud perfuadet. pri. S. 
Tho.i.p.q.i j.ar.i.ad.r.aflires qd nominu mul 
tiplicitas attenditur lecudu fignificationem. 
\ nde xquiuocp eft nome multiplex, fecudu 
qd ly terminus fignificatiubie&um.f.voce fe 
ttmdu quod fubflat formis, & vnaqu*q- for 
tna ficut dat efle, dat pariter vnitatem.Singu 
1* ergo conftituunt fingulosterminos. Secu 
do, multiplicato genere etiam lpecies, & in- 
diuidua augentur, & coaceruanturicu reali- 
ter non diftinguantunfignum eft genus, & co 
• ftituitur fignificatione.Ergo fi multx funt fig 
nificationes,plura funt fignai&perconleques 
termini.Refpondebit quis forfan, quod xqui 
uocus eft termini plurcs,& vnus xquiuocus: 
negabitq-,f mile de complexis efle. Vtpote 
cuiusvtriufqj partis fignificatio, vtfotma vna 
integra totius fumitur. At fignificaticncs x- 
quiuoci non vniuntur,nec altera alteriineft: 
led fefe quafi lapidum accruus habent , quia 
aceruus, feu cumulus lapidum , no eft lapis, 
led lapides. Dabitq- argumento,xquiuocum 
difiHouem efle diminuente in ratione vnita- 
tis.T a me t fi naturam termini, qu* eft fignifi- 
tio.habeat.Cuius fimile eft in ente, quod per 
vnu,<& multa diuiditur,& ( vt inquit S-Tho. 
i.p.q.ii.art.i.ad.i.) per vnum firopliciter,& 
per multa fecundum quid. Et tamen multa 
entia peifefle natura entis habet. Etfiade- 
ius conceptum in comuni refpicias , indiffe- 
rens eft : dc ad vnum , & multa. V erum ta- 
men fi ens non abfoluatura numero , non 
funt multa (impliciter ens,fed fecunduquid. 
Sicut lecundum quid vnum iunt. Si vero ab- 
loluatur a numero, abfolute funt ens. Ita et 
fi xquiuoci naturam habeat , fi lyterminus 
non abloluitur ab numero , eft lecundum 
quid 
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■ i «rminasA fecundum quid vnus. Egre- 
l.tfet profefilo,atq; fubtilis,& emunftus^ 
S?Jfcurfus : fi conftitutum nobis foret, 
!* 'juocutn efle multos terminos, ficut mul- 
titudo eft multa entia-Sed hoc eft quod inue 
jtiaamus.At in hac parte aliter de vnitate,& 
pluralitate termini difitionis quidem conota 
«use, quam in alijs conotatiuis , ediflerere o- 
portet. In fubftantijs forma ialtem naturali 
ter multiplicat. Quoniam afiert fecum iuum 
fuppofituti»,* colfituit.In his. vero conotati 
Dis cum forma mfit fubieao , quod dat efle 
accidenti, & etiam vnitarenunon multiplica 
tur iubieCra ad multiplicationem fortnaru. 
Ita licet mulr* fint in eodem lubieclo quali- 
tates,mult* telationes,nudt*q- veltes : dici- 
tur ab omnibus fine harliratione vnu quale: 
vnum relatu, u:vnum veititum :ita protecto 
jequiuocus dicendus eft vinis terminus pro- 
pter vmtatem iubiefcu.T ametfi non ta vnus. 
ac vniuocosifieuti non tam vnum, quale elt, 
quod multiplici quahtate ,quam quod vua. 
Maiorem enim vntiatem facient vmtas for- 
fubiedi,qua huius vnitas, cum forma: 
pluralitate. Ad argumentum relpondetur di 
fhr Arillotelis venficari cum hoc addito, ra- 
tione forirue.Cum quo etfi non expr*fle phi 
lofophus loquutu»elt. 

«; D £ C 1 M O , in eandem finitionem. Pro 
politio eft vox fionificatiua ad placitum , ex 
qua fimplex conficitur propolitio alia, & ta- 
men non efttermimis.Maiorprrbatur.lam, 
eft voxXcomplexa ,quod rame nihil obllat. 
Alias terminus complexus non eflet vox, & 
mult* luntpropolitiones partes aharu fim- 
plicium.Sed reipcndetui, recte excludi pro- 
pofitione ab ratione termini per vltima par 
ticuiam,& fiquandoqyfimphcem propolitio 
liemcoponatfqr.od in iecimuo lib. ducej ta - 
tur) illud facit de per accidens.T erminus ve 
ro de perle ad conficiendam propofmonem 
ordinatur,Ac ^politio' mimme.Quim.no po 
teli quis tueri, quod no ita propofirio adiiue 
ad Syllogiimuni, ficut ad eam tei nanus ordi 
natnr.Siquidem videtur is,intriniece ad eam 
ordinari, illa vero ad lyllogiluiuquafi extrm 
fece.Yt,h*c coparatio fiat.f.ternunus eft ad 
pvopofitionem velut manus relpefitu totius 
corporis:propofitio, vt homo retpefilu reipu 
blic*:altera pars naturalis, altera politica, ra 
metfi amb* ili* terminus, & propofitio lint 
artificiales. Exemplum tenet quantum ad 
necelsitatem ordinis. Sed retorquebis: tela 
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do ad compofitioncm proprietas, propofi- 
tio autem eft diltintla ipeciesmon ergo ex - 
eludenda eft per proprium , quod eft pofte- 
riusjfcd per naturam. Dicet quis , quod non 
penitus, :vtdu* ipeciss diftirguntur :fed po- 
tius vel vtpars,& totum. Vnde nihil mirum, 
habeanr eandem formam ellentialcm. Me- 
lius tamen dicetur , etiam diftingui fignifica- 
tione. Sed h*c dillinftio cum fit informis 
firoplicifsimis,nou poteft,nifi per illos refpe- 
fitus explicari. Sed per hoc , quod terminus 
componit, propofitio non componitiintelli- 
gimus,qu6d fignificatii. prioris efttalis,vt fie 
compofitiua , pollerioris non eft ccpofitiua; 
f CONTRA ciltinfilione fignificandi ge- 
neraliter, & lpecialirer. Membra funt idem, 
& alterum cotinet alterum. Quod enim fpe- 
cialiter fignificat, rt pertinet inquam ad dia- 
le&icum , etiam fignificat generaliter : ergo. 
Relpondetur , qued htec aiuifio non efi quid 
rei,ied quid ncminis.& r.on quid fignificatio 
nis, alias efiet nomen »quiuoctim:led diuifio 
acceptionis termini. Senius eft, quod duplici- 
ter accipitur, generaliter, & particulariter:ae 
fi diceremus , animal capitur pro animali in 
c omnium, & pro homine etia in particulari. 
Et quia acceptionum varietas eft cum vniuo 
caticne,ideo & tei minus eft vniuocus,& ar- 
gumentum diluitur. 

IN EANDEM definitione termini. Ens 
de per accidens non definitur : fed terminus 
eft ens de per accidens,eigo non eft definibi 
lis.Minorprobatur.Accidens reale:& fubfta 
tia- faciunt vnum de per accidens, ergo a for- 
tiori ens rationis, Icihcet figmficatio cum ea 
te reali,lcilicet voce. 

fDVO DECIMO terminus eft, inftru- 
mentum naturalis virtutis: etiam in quatura 
eft fignificariuus : ergo fignificat namralitcr, 
non ad placitum. Antecedens probatur. Eft 
inllrumetum vii tutis exprxfsiu*, qux eft na 
turalis,& demum eft inftrumcntum intelle- 
fitus, fed hic eft poter tia naturalis, 
f A D SEC VNDVM piimo refponde 
tur, quod vnum dicit indiuilum a£lu & quia 
multa fepius faciunt vnum , potell efle indi- 
uiflum,& efle rnulta.Diueria vero non bene 
conueniunt in vnitate, nili alterum fit poten 
m,alteru a£tus.H*c enim coniiinfiio afihis, 
& potenti* maxime inter omnes fit fine nu- 
mero:ergo in tantum multa fiunt vnu in qua 
tu,(ic le habent.Eft enim gradus in tfle potc- 
Aa 4 ti* 
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eft pura,& eflehtialis,itide & actus, vt n> iub 
ftanna corporea.Inquantum ab hoc recedut 
multa ,ir. tantum dum conuenjunt, minus v- 
num dc perfe faciunt. Si vero nihil horum af 
fequantur,vnum de per accidens conftituut, 
vt, lapides in aceruo. Artificialia vero fecun- 
dum omnes ex materia, & forma compomi 
tur,ergo erant de perle vnum:quatenus lufh 
cir,Vt,fint diffinibiiia etiam in coucreto.Ter 
minus autem eft rationis opificium:ideo co 
fiat ex materia, & forma, .& eftdiffinibilis.Se 
eundo reipondetur , quod in his definitioni* 
bus definitur lecunda intentio ,tamet fi de- 
finitio fupponac pro prima, quatenus iubfiac 
fecunda:, vt patet in definitione generis, & a- 
Jiorum prsdicabiliumiSecunda autem inten 
tio , ficut qualibet alia forma vna eft perfe, 
Nam eadem eft inconcreto ,& in abftracto 
diuerfimode accepta , & in abftra&o omnes 
concedunt efle vnam,& definibilem, ergo in 
concreto. 

f 1 N E A M D E M defcriptione.Terminus 
non eft fignum,ergo non fignificat. Idemeft 
enim fignificare,& fignum efle . Antecedens 
probatur, lignum abfq; fimilitudine non vidi 
tur, polle exfiftere, terminus vocalis nuiiam 
fimilitudine geritfignificati,ergo no eft fignu. 
Cetra definitione figni. Vnuouodq-, reprafen 
rat (ibi fimile, & tamen nb eft illoium fonti, 
ergo.Maior probatur . Impofitio iacit voces 
figr.ificatiuasiine fimilitudine: ergo a fortio- 
ri liir.ilitudo fine impofitiene. 

■c TRIA hate videntur le habere ex addi* 
tione fignum, veftigium, imago.-inquibus im- 
miicetur fimile. Primum elt, quo manu duci- 
mur in cognitionem alicuius occulti. Vnde 
tantum exigit , vtquid manifeftiiis repra-fen 
tet aliud occultius . Adxepraflentandum ve- 
to nullo modofimilitudo requiritur.Imoin 
vniuerfum (imilitudo no eft lignificatio: qu* 
quidem fignificatio conftituit rem in ratio- 
ne ligni, & ex multis caufsis prouenit, ex par 
te quarum fignum multiplicatur. Videmus, 
quod fumus cujlo modo igni afsimilaturquc 
naturaliter repnelentat . Non ergo dum - 
taxat figna ad placitum fimilia non iujit lig- 
naus, verum & multa naturalia . Ratio er- 
claudft eoi n muni s fi militudincm non 

Tp A f J nec (imilitudo quantumlibet 
-perfefladola uthcit,vllum fignum conftitue 
.re .Quod probat efficaciter vniuerfalis bcce 
P ° >& lot l uella qtnmum, tam vulgarium ac 
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tciuialium quamfapientiim & eruditorum 
Contingit duos efle homines etiam fotrS* 
& nemo illorum alterum re D r»r P ^- ' ’ 

t^,et.amfi omnino pares , & fimilj ; 
eft alterius imago, aut ea reprarfenta re “u 

10 exfiltimatur. Deinde maxima fimd.tudn 
eft natura: fpecific*, ficut omnia indiuidua e 
lufdem fpeciei ,& obid-omnes homines ad 
muicem proximi fuot,& emuncti .-vocantur-’ 
vnmerfiq-, nomine jpfcimipracepto dilefiio- 
ms intelliguntur.vt pote maxima identitate 
natura: fimiles,& propinqui.Ec tamen fingu- 

11 homines non reprxientant cuuaos homi- 
nes.Similitudo igitur non conftituit fignum. 
At imago eft lignum expratflum ad fimilitu- 
dinem propiam alterius. V bi duo pra;ter fi®- 
num efle includuncur,expr*fsio.l.& fimilitu 
do.Qua in re licet omnes homines fimillimi 
natura fint, non dicitur quilq-. nifi parentum’ 
fuorum imago.Quiaad iimiiitudinem foju- 

modo iftorum exprsflus, ac genitus fmt.Om 

neenim agens maxime vniuocum intendit, 
fiblproducere fimile. Et icendum exprafsip 
nis,& fimilitudinis differentias, & gradus ima 
go diuerfificatur.Quadam exprafsio eft na- 
turalis, alia artificialis. Prima eft, qua: fit ab 
agete naturali, & naturale agens eft .etiam il 
lud ■ quod applicat achua naturalia palsiuis, 
& forma fubftantialem mediante eoiu virtu 
te inducit, producitq-,. Artificialis eft, quando 
fij.r.ma fit ab arte. Yr.de & totupleximago 
elt,qu*dam naturalis, quadam artificialis :& 
cuin amba debeat, fimilitudine gerere, eft in 
fimilitudine dilparitas.Quod naturalis ima- 
go fimilis eft exemplari in natura.Exemplar 
vocatur id, ad cuius iimiiitudinem exprimi- 
tur, vt imperator eft exemplar lu* imaginis, 
innatura( inqua )non totali, fed in eo iri quo 
fimilis eft,& imago. Vnde homo dicitur inia 
go Dei, quatenus intellectiuus eft,in quo ho- 
mo aisimilatur Deo.Tametfi in alio non af. 
fimiletur.fiquod eft purus adtus,incorporep, 
in quo haud homo imago Dei eff. Artificialis 
vero imago eft fimilis in aliquo accideti pro 
prio exeplaris maxime in figura. Ratio eft, 
quia ars non poteff, formam iubftantiale vel 
iefola inducere- Vnde omnes forma: pure ar 
tificialcs funtlemper luis materijs accidenta 
les.Haftenus de expraffsione.Similitudo aut 
(ve diximus)debet efle alicuius proprij exe- 
plaris non cornutus. At veraq; (iijiilitudo fi- 
ue naturalis , f.ue artificialis eft duplex, alia 
• perfe- 
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er f ihiperfefba. Prima ell quando 
P^qu.11 figiifleaco, lecunda cura deficit. Sic 
jyrileJv elt imago paritet eii"dem nominibus 
/iariificata,perfe£ta,& imperfefta, Perfecta 
imago liaturalis eit,qu* omnem natura exe- 
plarisin fe^exhaurit^lliq; ad*quatur:aut fal 
temqilsein eo, quod exprimit ad*quetur.Vn 
de ii horno iilteliefctuin Dei conlumate,exa- 
&eq- r inde haberet, & intelligens , ac volens 
vtideuseiiet, imago in hoc eius pcrfe&afo- 
retiArprieter Filium vnigenituin Dei nemo 
eil imago perfecta patns.In creaturis autem 
omnis filius ell imago naturalispatiis,led im 
perfectaq cpianon in omnibus ailequitur fi- 
militudinem.Veru eit quod in aha acceptio- 
ne, quae naturam fnecificam adipilcitur exem 
piaris , ccnietar perfecta : & non prohibeo, 
idem dicito de ai citici ali, quarum cum ilii- 
fteloquendo vmuerl* imperfectae fint, quia 
natura exemplaris carent,plurimarum per- 
fe&ionem extollimus, fi aduiuum exprefl'* 
fint: ii fpeciem alicuius, li vultum,!! dilpofitio 
nedeniq-, referant. At velligium poilulat fi- 
militudmem multum im perlectam :qu* im- 
perfe&io nonell fimilitudinis quantum ad 
rem lignatam : nempe vt gerat limiiitudine 
alicuius rei comunis exeplars , non propria: 
vei alicuius efeftus eius: vt cinis veltigiu ell 
ignis,vallatio prouinci* v depopulatio vrbis, 
veltigiu belli, aut pellsiicec omnia penlrin- 
gimus quia hic folent dialectici omnem ma- 
teriam fignorunn excutere.Ad.i ?.argumen 
tum,dcad. 1 4. patet exhisquid namrefpon 
tiendum fit. 

4 1 N ID, quod nomine potenti* cognofci 
tmarintelligunturliic tam lenius exteriores, 
quam interiores : fignum reprslentac aliud 
ab le: per fignu vero lignatum percipere ad 
duas lolum lpe£tatvirtutes,ad intellectum.f. 
& imaginatiuam. Siquidem id poilulat colla 
tionem»t;coferre,& in dilpari gradu poteil 
tantum intellectus, & imaginatio. Confirma 
tur, lignatu 111 ell abfens,fenlus vero exterio- 
res ad id dumtaxat, quod prtefeus ell,& aftu 
potentiam moueus,le accomodant, ergo li- 
gna lolum his potentijs deleruiunt.Relpon- 
detur,qudd fi de ligno proprie loquamur, ar- 
gumentum concludit, (vt itatim videbimus) 
led eil fignum quodam infenfibile , ficut no- 
titia, vel lpecies, quae dicuntur reprarlentare 
obieclum potenti*: & cum omnis potentia 
cognofeitiua habeat notitiam, omuibus h*c 
figna virtutibus coguolciciuis comunia funt. 


Signum ergo exterius, in quantu fignum, fo. 
lum mouet priores duas potentias , notiti* 
vero cun6hs:fed no ideo cunft* funt diicur 
fiu*,aut collatiu** '/nde ad primum argume 
twmnegatur, per lignum lignatum percipe- 
re eile dilcurfum aut comparatione neceila- 
riam nili cum fignum ell obie£lum: & tuc in 
folo homine. Siquidem in eo dumtaxat ima- 
ginatio ell dilcurliua circaGngularia,propter 
coiunftionein ad intelle&u.Reliqua vero a- 
nimalia habentia imaginationem, aut memo 
riam conluetudine,vel natura producta, ha- 
bent vel innata iudicia : & reprarientationes 
rerum iignifi catarum: ita vtperceptis lignis 
fimilia iudicia leu repr*fencationes inlurgat. 
Itaq; per fignum obie&um lignatum percipe 
re,lemper ell opus inteliigenti*. At m nobis 
ell proprium opus noftrum,ui brutis intelli- 
gentia ell in Auctore Batur*,qui fimilia iudi 
cia illis indidic. Itaq; cum ouis lupum audit, 
vel videt,non cognolcit, quantum damni ab 
illo libi immineat, led habet a principio iudi- 
eium,feu reprxfentationem lupi : vt libi no- 
xiam, quod auditu vel vilu in eo excitatur. 
Ide dicendum ell cum conluetudine produ- 
cuntur. Ad fecundum argumentum, negatur 
maior, Quia notitia vitiua non repr*lentat, 
mli pr*lens,femper enim funt intuiciu*. 
fCONTRA id , quod lignificare accidit 
duobus dumtaxat modis, inllrumetaliter , & 
formaliter. Omne inilrumentu reducitur ad 
genus cauli* efficientis :eftectiueq-, luo gra- 
du,& ordine cenfeturinftriur.etum efficere, 
quod inftrumentaliter facit:ergo datur ligni 
ficare effe&iue.Et confirmatur, ficut potetia 
etiectiue,iacit cognolcere, cur non eftedlice 
fignificabit. Secundo confiderandum duplex 
eile initrumetum,reale,& rationis,inllrunae- 
tum reale voco quod realem operationem, 
iecundum quod mltriimentum ell, habet cir- 
ca efiectum:& multa lunt talia iniit 11 menta , 
quibus etiam vtitur ratio. Inllrumentum ra- 
tionis ell, no quod oblequitur rarioni,ilhusqj 
miniileriu iubit.ld enim (vt dicimus) & rea- 
lia pleraq; faciunt. Verumtamen idellquod 
folam operationem rationis, habet. Eli enim 
& actio rationis, ficut & paisioivtquiefcerc, 
a£tio rationis lolu ell & vera priuatio a£tio - 
nis realis,& videri, parietem ell pafsio ratio 
nis.Talesfunt propofitiones,& terminivoca 
les,quiquaten9 ter mini funt, nihil reali actio 
ne cfficiunt.Ratio ell, quia vnumquodq-, agit, 
fecundum forma, qua agit.Naro etliinitrume 
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ttimagatfliiatcmis mouetur,! principaliori 
agente, & per conficquens fecundum virtute 
cHam recipit ,vnumquodq; tamen recipitur 
leoundum difpolitionem recipientis.Sic cum 
forma, & difpolitio inllrumenti fit rationis, 
non poteft fecundum eam, quid reale recipe 
re- Ita in idem recidit quoadpriefens, & fecu 
dum formam agere,& lecundum virtute re- 
ceptam Forma vero termini, eft figniiicatio 
lationrs.Vnde fecundum eam, non poteft ha 
bere operatione realem.Hinc tei minus dici- 
tur fignificare:quia ratio vritur illo ad rei fig 
nificatx notiam formandam. Mouet quide 
etiefiliue auditum, vilumue lecundum iuum 
materi ale luis fpeciebus, ficut reliqua faciut 
corpora:at figr.ificatio neq-, intelledium mo- 
uetrtantum terminat, cum a6lu intelligitur, 
fed audita voce bomo.fignificationis memi • 
nit,& per ea rei fignificanv.Vnde duplex no- 
titia requifita eft,alttia l:gni,alterafignati:vl 
prrefciamus (inquam) hur.c terminum id re- 
prarlentare. Vnde formaliter terminus non 
eft nili obiedtiue m intellectu. Quibus fuppo 
fitis ad argumentum negatur antecedes, qui 
liimnio funt quam plura infttumenta, etiam 
realia in genere caufie lorrr.alis : vt grauitas 
eft mftruroentu generantis , qualapis ten- 
dit deorium , & eftinftiumentum formale. 
Et calor ignis generantis eft inftrumentum, 
quo vtitur, & forma illius: non medo fecun- 
dum quod eft palsibilis qualitas,fed vt inftru 
mentum.Calor produ&us in paflb ,quo me 
diante alterat, reducitur ad genus cauflar ef- 
ficientis combuilionem,fibi tamen inhaeres 
forma eft perqua agit. Multo melius inftru- 
mentum rationis redu cetur, ad genus aliud, 
qua efficiens.Secudo, etia fi terminus effice- 
ret notitiam, non ideo dicendus eft fignifica- 
re eftechue.Quia debebat concurrere effefli 
ue ad fuam propriam fignificationem , quod 
nullatenus tacit:vt pote quam ex beneplaci- 
to recipit, & ad quam mere palsiue concur- 
rit-. Neq-, fufficit, efficere in alio fignificatione, 
aut notitia:vt quid dicatur proprie, fignifica- 
te:fed debet m fe fignificatione eius rei , qua 
fignificat, habere. Id enim fignificatquod eft 
fignum.Et harc eft ratio, cur potentia non di 
cicur fignificare, nec reprarfentare. Maxime 
quod fignificatio eft relatio , & ad relatione 
no eft per fe motus. Vnde no concurrit quid, 
nifi ad productionem conceptus, qui eft quae 
dam qualitas. 

«5 1 N 1 D quod nulla res fignificat feipfam, 


ly,terminus fignificat omnes terminos, «Sr ip 
le eft terminus, ergo fignificat fe ipfum. Non 
nulli arbitrantur, rem quamlibet, qu* reprte- 
lentat fe obieftiue, fignificare ccnumiter : vt 
in vniuerfum repndentare fe obie&iuc fit,fe 
fignificare.ln quo figmento repellendo haud 
eft opus multis rationibus. Cum penfata na- 
tura terminorum appareat, id nullatenus te- 
neri polle- Nam quod fignificat, fignum eft, fi 
gnum vero dicitur relatiue ad fignatum ,.di- 
ltinblioergo vtriufq ; neceflkriaeft. Deinde 
repriefentare fecundum iftos eft fuperius ad 
fignificare,ergo obie&iue repra:fentare non 
elt fignificare Quia folumniodo hoc mebro 
excellit. Ad h:ec figna dantur, vt manu duca- 
mur in cognitionem lignatorum , inepte er- 
go fui ip fius vnaquarq-, res fignu dicitur : crm 
iam fe repracfentet.Signum demum eft fem- 
per via, nihil autem via eft, nifi ad aliud , ine- 
ptus ergo modus loquendiille eft. Ideoq; de 
mceps abigendus. At in illis lignis terminus, 
nomen, & fimilifcus ob amplitudinem figrdfi- 
canoms cotigit,quod inter lignata continea- 
tur, vnde fignificant le,in adxquate lecunda- 
rio,& de peraccidenr. Nam ly terminus pri 
mo fignificat in communi terminum , dein- 
de lingulos , proprietas vniuerlalis termini, 
communis. Sed non ideo hoc extendendum 
eft ad alia ligna, vbi id non contingit, & mul- 
tominus ,ad omnes res feipfas reprxfntan- 
tes. Quia nec lyterminus fignificat 1'e , quate 
nus reprxfentat le.Ergo res quar folu habet, 
reprarfentare fe,non poterit 1’e fignificare. 
rlN ID Q.VOD dicitur, quod fignifica- 
re, & efle fignum funt idem. Significare eft ef 
feflus ligni, ergo non funt ide.Quia effe&us , 
& caufia dillinguntur. Notandum quod bif- 
farie lignum fignificat, vno modo in fe ipfo vt 
dicimus, imago fignificat imperatore, (id eft) 
in fe, habet fignificationem. Aliomodo dici- 
tur fignificare alteri imperatore, quia ad eum 
cognolcendum potentiam mouet.Vtli dica 
mus, quod ignis ex duplici calore dicitur ca- 
lefacere, & a calore quem habet , & quem in 
palTo introducit.Quando ergo dicitur fignifi 
care,& efle fignum funt idem, intelligitur de 
primo modo lignificandi. Rurfus aduerre, 
illud fignificare, polle dupliciter fignificari , fi 
licet in a£tu exercito, & fignato , ficut amor, 
& amare.Signilicatio ergo pfignu fignificarur 
ina £lu fignato^ fignificare in a£tu exercito. 
Dicimp ergo fignu, & fignificare efle ide reali 
ter,n6 ree, ficut le£lio,& legere. Negamulq. 
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fionificarehoc pa£to, cfFcftum ede figni . Et 
lecunduirt rcfp0ndem u s,illfus apertionis fen 
funtgermannm effefine ambagibus, quod di 
cunturconuertibiliterfic.vt, quidquid figni 
ficat.eft fignum,& omne fignum fignificac. 
q C O N T R A diffinitione fignhvoces fune 
/i»na conceptuum , & tamen nOn repraefen- 
tat illos, ergo. Dices, quod duplex eft modus 
fignificandi, alter mouendo auditorem.alter 
exprimendo.Contra . Vox habet vnitam fi- 
gnificationem, alias efiet xquiuoca.AEquiuO 
cario enim in multiplici coufiftie fignificatio 
ne , vniuocatio vero in fimplici repradenta- 
tione.Ergo non eft duplex. In vna autem fi- 
gnificatione , vnicus elt dumtaxat modus fi- 
«>nificandi t ergo non eft duplex. Cofirmatur» 
Non fignificant naturaliter c5ceptus voces, 
necadplaVitum.ergo nullo modo. Non na- 
turaliter ., quia naturalis fignificatio non eft 
propria terminorum : & tamen illic Ariftote 
les agebat de propria fignificatione vocum. 
Sed neq, ad placitu :quia fic reprxfentat res 
ad extra, & tamen vniuosc rem & conceptu 
reprxlentare non poflet.Et fecundo, quia eo 
dem modo feripturx afferuntur, ibidem fig^ 
nificare voces, & coftat no eiTe terminos feri 
ptos impolitos ad fignificadas voces, fcd obit 
fta vocu.Hic quseritur, quomodo voces figni 
ficant conceptu, feriptuneq, voces . Ybifvt a 
notioribus inchoemus) euidens eft , quod & 
voces fubftituurttur loco conceptuum, & vi- 
ce vocum fcriptur*(quod foliim praefato Pe 
rihermenias prologo voluit Ariftoreles ex- 
plicare . Na primo libi mens conceptibus len 
tentiam dicit.Eft enim interius genus quod- 
da loquutionis , vbi di&iones primo, & perfe 
verba dicuntur. Quibus verbis fi ab alijs vide 
»i,aut lertfu percipi pollent, etiam coeteros a- 
loqueremur, iilperfluerentq; voces atq- feri- 
ptUrx • Quem admodum angelis redundant 
ifta, quia proprios conceptus inuicem intuert 
tur , qlioru prietcrea loquutio fpiritualis eft. 
At quia nos fenfibilia tantumodo intuemur, 
nec mes noftra nobis exa&enota eft, lignis 
vtimilr vilibilibus , interiora noftra verba ex 
primetibus,qua; funt voces, & fcripturse-Sed 
non xquali rexu meo videre haec cone£tun- 
tur.Vt.f.voccs(vt nonnulli arbitrantur) ex- 
primant conceptus, a qilibus pendent, & ter- 
mini fcripti voces . Sed immediate potius, e- 
tiam feripturas notitias internas exprimunt. 
Enim vero eodem ingenio & praefentes vo- 
cibus alloquimur , &ad abfentes epiftolas de 
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ftinamus . Ergo immediate ,vterq-, terminus 
eft inftrumentum rationis. Non opus eft ,vt 
feriptusad rationem per vocalem referatur, 
nifihac forfan congruentia . l' .quod primo 
homo adinuenit voces, vt cuin hominibus 
commercia haberet , quibus neceflario lem- 
per vteremur ,fi adeffent femper, quibus cum 
agimus . Adhuc fi voces fignificant concep- 
tus ,h«ec fignificatio eft quaedam expraefsio, 
non repradentatio obie£liua(id eft) non mo 
uetur audiens ad intelligeiidos conceptus, & 
tamen per feripturas certe, non exprimimus 
Voces , fed potius notitias . Non enim voces 
conamur exprimere, fedinteriores cogitatio 
nes; nifi quod praelentibus explicamus men- 
tem vocibus , abfentibusper leripturas . Igi- 
tur maior quardam ratio eft, vt voces figna 
conceptuum dicantur, quam figna vocu ten- 
turae . Sed potius feripturae lunt figni pariter 
conceptuum.Et vltimoxum negari non pof 
fit , quin litteris cogitatus noftros exprima- 
taus,non poteft negari pariter, quin figna Co 
ceptnum fint litte rie.Vnde forent littera?, & 
figna vocum, & figna conceptuum, exprime- 
rentq, vtrumq,.Qilod nemini non ablurdum 
iudicabitur.Plura(in quam)fignificent termi 
ni fcripti quam vocales . Igitur ficut idem fi- 
gnificant, 'ita ambo immediate ad notitias re 
feruntur • 

qHAC I A M differentia conlhtutaquae- 
ftio eft,qua nam ratione, ambo figna conce- 
ptuum appellentur , vtruro impofits fuerint 
ad fignificandos illos ,quod eft clarius diau, 
an conceptus fignificetur obieftiue vti res a 
parte rei fignificattir . Cuius qu*ftioms pars 
negatiua mihi probabilifsima feper vila fuit 
Primo quia ad omne id cognofeendum ter- 
minus de fe inducit audiente , quod eft ipfiui 
fionificationis obie&um-Ob id enim exterius 
donum eft, vt eo manu ducamur in cognitio 
nem fui fignificati. Et omnes ingenue laten- 
tur, auditorem in cognitionem cenceptus 
ftonmoiieri, fed reiunfi forlan argumenta- 
tiue ipfe audiens cognofcat prolatorem ha- 
bere notitias.SecUndo terminus fuppomt m 
oratione pro re fignificata obieaiue,vt pote 
cuius loco in oratione fubftituitur. Quod vo 
calis nullatenus prdmetali facit ,tamctfi pro 
prie agere videatur .Terminum namq; pro 
alio fupponi,eft,& cum de re, quicq enuntia 
re volumus, quia res iiobifcOm perducere ad 

fcholas nequimus, terminos loco rerum iub- 

ftrituimus .At cum de conceptu formali ho- 
minis 
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ni inis ‘quicqwSpra? JicamUs,l)auJ cins loco li 
homo i'ubtfimuS,ftd li conceptus. Alias fifup 
poni fit agere ibi, quod aliud a£huu erat: pro 
prifsime voces loco conceptuum ftipponun- 
tdr.Non tamen quafi loco (ignaro ru,led qua 
fi ide agentes, quod conceptus agerent. Si er 
go voces lupponunt pro fignatis,& nOn fup- 
ponuntpro coceptibus,ergo conceptus non 
funt obieciiue fignificati. Tertio tarc diftin- 
6Ho omniurrt calculis approbata ell, vtfigni 
fieare aliud fit exprimere, aliud obie&iue re- 
prarfentarelconceduntq; voces folumodo co 
ceptus exprimereradquod nullatenus requi 
ritur obie6tiue itr.portetur.Vltimo,fi obiefti 
ue cum pr;clefert,qu*ritur,an Cade fignifica- 
tione,qua res,an diftin£Ia\li hoc cSceditur, 
nulla vox vniuoca erit.Cn hsec ratio prarfein 
di abvocenonpofsit.Quemadmodumin x- 
quiuocis fingulas figniheationes cofideramp, 
fecudum quas fingulas vniuocus eft. Attame 
fecundum vnamquamq; repra:fentat, pariter 
conceptum, & lic hsec reprarlentatio n5 prief 
cinditur.Si des primum ininteligibile eft, res, 
& conceptus obie&iue eodem conceptu in- 
teliigantur. 

f S E D obijcies,fignum,& lignatu dicuntur 
relatiue, relatio vero lignati eftpalsitia.f.fig- 
nificari : quidquid aute fignificatur, importa- 
tur obieftiue.Pro lolutionehuip obieftionis 
duo nobis perpedenda lunt.Primum,an jpe- 
-ciali impolitione vox fignificet conceptum? 
an, eade qua reir.?quod ell quererejan conce 
ptus ponat in ratione fignati in numero cum 
refan potius vnicum fignarum reputentur. 
Et quide li fermo de conceptu obie&iuo fa- 
ret,incun&anter refpondere , & eade fignifi- 
catione defignati,& in numero non ponere. 
Quoniaeade res prorfus eft. At de formali 
multa obftat,ne fic libere refpodeamus, prs 
fertim fi vere iuperius concludimus, jnon fig- 
nificari obiecHue.Nonulli arbitrantur, quod 
vox figmficatilla,& ciuerfis lignificationib<?, 
& lequiuoce.Alij voces repratlenrare conce- 
ptus dupliciter, vno modo exprimendo :(hoc 
ex beneplacito)abo modo obie&iue ficuc re 
fignihcatam,&hoc naturaliter.Et vtruq ; pro 
bant,uim quc»d fint figna,tum efteftus coce- 
^)tuu,ergo naturaliter repnefentat fuas caul- 
las. Sed hoc non eft vero fimile. Quia termi- 
nus non eft efteclus naturalis intelle&us, fed 
jnftrumentu rationis voluntate humana con 
fectum. Ergo quicquid agunt, vt talia ex be- 
neplacito facere cenlentur , non naturaliter: 


vt taliA exprimunt conceptus, feii rebrstffcn- 
tant illos. Ergo. Si metem quatenus VoX eft, 
fignificaretmatUrali id tunc iure videretur ef 
ficere.Sicnt dicimus, quod fignificatprolato- 
rem.Confirmatur.Vnunquodq- agit fecudu 
fuamformam.Atforma qua terminus ope- 
ratur, eft exbeneplacitOiomnis ergo eiusef- 
ftus ex beneplacito erit.Et confumatur.Is'6 
alia de caufla rem ad placitum fignificat , nili 
quia ex beneplacito fignificatio illi prouenit. 
Ergo liue eadem fignificatione , fiue diuerfis 
rem,& conceptum referat, cum amb* exbe 
neplacito voci euenerint ,fequitur ex bene - 
placito figr.ificare. Vide S‘Thom.i.p.q. 4 . de 
verbo. Reliqua impugnabuntur inferius. 

1 G 1 T V R his no obllantibus refpodetur, 
eadem fignificatione^atq; impolitione nume 
rica terminum re , & verbum fignflfcare. Illa 
obieftiue mouendo,hoc exprimendo: re ta- 
quam quodj& verbum vt quo (vt ipfa expe- 
rientia conuincit.)Siquidem impofitores, ac 
nomencIacores,fimplici a&ione 1 y eqliiim ad 
equum importandum conftituerut.Kinc ob- 
tigit, vt noftras exprimat coceptiones.Eate- 
nus naq ; exprimunt , quatenus quseintelligi- 
mus, explicant j fiq- vocibus vtimur, quas rc- 
prafentare inueiiimus , qu* intus cognofci- 
mus.Et cofirmattir. In auditum eftha&enus 
pecubariter hofnines ad fignifieandos coce- 
ptus voces impofuiiTequando ad rem repr* 
ientan da imponut.Prxtcrea ponamus, b leo 
nem.difputationis gratia folummodo impo- 
firii ad leone lignificandum.Non eft dubium, 
quin ex hoc dutaxat expradsiuus fufficientif 
lime maneret coceptusiergo defaftoitaco- 
tingit.Fruftra enimnouaimpofitio exigitur, 
quando no pofita no minus bene , aut minus* 
ficile terminus idem facit , fignificatq-,. Veru 
non debet videri miru,vna fignificatiovtruq; 
faciat.vtpote quod frequeterm multis aciio 
nibus cot;ngit:vt eade nimiero voluntas eft 
de medio , & de fine & eade aflione artifex 
vtitur inftrumento,& lecat lignum. ltaq ; no 
ponit in numero verbum cum re lignificata, 
nec eft idem tamen fignatum,vtpote non fi. 

gnatum. Quod autem non eft, nec diftiugui • 
tnr ab alio, nec idem cum illo eft. Quod de- 
nuo poteft nunc 'efficaciter probari. Conce- 
tus eo modo le debet ad voces habere qui- 
us quis loquitur , ficut le habet ad loquen- 
tem.-is autem intelligit res per verbum <fc ta- 
men non intelligit verbum :fed poftmodimi 
per reflexionem; ergo & voce exprimit qui- 
dem 
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dem verbum, non tamen fignificat obiefiUue 
verbum, fed rem per verbum intelle&a . Sed 
nunc, quid principalius. vox fignificet,inquira 
m us . Philofophus videtur fentire conceptu, 
principalior enim fignificatio eft , quae pro- 
pria:h*c aute in voce eft reprxfentatio con- 
ceptus.Res quidem omnibus fignis reprxlen 
tantur, conceptus vero tantum vOcibus.Co- 
probatur . Per principalem debet fignum dif 
finiri : & tame Arjftoteles |ic diffinit vocales. 
Ea qu* funt in voce , funt ligna earum , qual 
fontin anima pafsionum . Quinimmo idem 
ibidem, quarum^inquiOhariCid eft)vOces, no 
ttefunt , esedem pafsiones funt apud omnes, 
quod autem vnumquodq, fignumprimo im 
portat, principalius importare cenfetur , er- 
go.Secundo vocales fignificant res, non fecu 
dum quod in fefunt,fed vt intelligutur.Quod 
modus fignificandi patentifsime oftendit.qui 
non rerum exiiftentij$,fedintelligentijs cor' 
refpondet. Nam lihomo , hominem impor- 
tat fecundum fe.abfolute fumturo , qualiter 
non eft in re,& lialbedo in abftra&o, cu fem 
per fit,debeatq ; eflein concreto. Ergo prin- 
cipalius conceptus di&iones reprxfentant. 
Huic quseftioni refpodemus, principalius ter- 
minos fignificare res,fed immediatius expri- 
mere coceptus.lflud probatur , quia illud eft 
principale fignificatum,quodqua;fiti de ligni 
ficatione nominis relpondemus , hoc autem 
(vt palam eft)res eft.Rurfus a principali fpe- 
cifieatur,& diftinguitur in ratione figni.Non 
folemus autem diftin&ionem, & fpecificatio 
nem .terminorum, nili ex rebus f, gnatis defi- 
gnare.Vt Petrus, & homo differunt fpeciein 
ratione termini . Quia primus fignificat rem 
lingularem, fecundus communem . At quod 
immediatius, ac nulla interpofitione cornua- 
'aius, verbum fignificet, probatur . Quia ver- 
bum,vt quo, re, vt quod:in exfecutione prius 
eft,quodquidfit:quam ipfum quo fit ,ficut 
medium antecedit finem.Ex quo adprimum 
argumentu huius ambiguitatis dicimus , pro- 
priam fignificationem vocum efle rei media 
te conceptu.Ad fecundum dicitur, efle defcri 
ptionem,non definitionem.At tertium, li pri 
mo idem efle quod immediatius . Id vero.f. 
vt quod primo vnumquodq; fignum impor- 
tat, principale fit , intelligitur importatum vt 
quod. Ad illud autem argumentum de figno, 
& fignato relpondetur ,quod ficut fignifica- 
tur conceptus, poteft appellari fignatum.f.vt 
quo . Secudo,non opus efle, fignum referatur 
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nifi ad figijatum,quod, vt pote a quo & fpeci 
ficatur. Argumentorum vero , quae principio 
qusftionis formauimus, primo dicito , quod 
vnica , fimplexq, fignificatio eft , inqua tole - 
ratur ille duplex modus fignificandi vtpote 
fubalternati .Nam exprimere tendit ad mo- 
liendum, & alter eftquod, alter quo. Modi ve 
ro difparati, vt fignificare in concreto , & in 
abftra&o : funtincompofsibiles eidem nume 
ro fignificatipni.Videmus tamen ,quod eade 
fignificacione^tq-, impofitione fignificat ter- 
minus communis vniuerlale primo, & fecun 
dario indiuidua.Adconfirmationem,dato ex 
beneplacito fignificare illos. Secundo iam rei' 
pondimus . De hac re vide. S.Thom. opus.? j 
&.i.peri , le.7.Augull.2. de doftri . Chriftia. 
capit.2.&3. 

fCONTRA definitionem figni replica- 
tur.In libro claufo non reprefentat aftu, er- 
go non eft fignum a&u,ergo non eft fignum; 
Prima confequentiaprobatur.De quo nega- 
tur definitio cum addito & definitum cum 
eode Secuda confequentia vero. Quia quod 
quidpiam a€tu non eft,abfolute n 6 eft .Quo 
niamquod in potentia dutaxat fingula lunt, 
fecundum quid funt.Negatur antecedens ad - 
fenfum definitionis . Actu enim reprxlentac 
etiam libro claufo ,id eft ,a£tu habet aptitudi 
nem reprefentandi* Secundo negatur conle 
quentia conceflo antecedenti . Quia varia- 
tur appellatio, & variatio eft ab a&us fecun- 
di negatione ad negationem primi . Repre- 
fentare aftu enim eft a£tio figni , efle autem 
fignum eft forma, & eflentia . Aliter replica- 
tur.Non habet a&u formam termini .Quia 
hec cum fit entitas rationis aftu efle, nec ha- 
beri ,nifi apprehendatur , non poteft: ergo k 
6 tu non habet formam. Refpondetut , quod 
a£tu eflii fignum non eft , in fe habere fignifi- 
cationem.(Nufquam enim illam habet ) ied 
eftinftitutum iam efle ,vt eo intelle&usv- 
tatur. 

«■PERCVNCTATV R *an fignu dicat 
de fe ordine ad intelle&u. Pars negatiua fua 
detur .Bruitis feruiunt quasdam figna,qu* ta 
men vtpote rationis expertia intelleftu ca- 
rent . Non ergo fignum dicit ordinem ad in- 
telleftUm^Qoi tamen tenuerint, femper rela- 
tionem , refpeftumq; dicere: relpondebunt, 
dicere & illa figna habitudinem ad intelleftu 
nonipforum animantium, fed naturas.Ego ra 
men docerem libentius , fignUm vt fic tatum 
dicere ordinem ad figaatum.Na ad omne id 
dicit 
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dicit ordinem ,ad qUbd refertur': fed tantum 
refertur ad fignatum,non etiam ad potetia. 
(Vt patet esplicado horum relatiuorum co- 
uertentiam.) Secundo afleuero,quod fi dicit 
ordinem, ad potentiam , nullatenus ad diui- 
nam.fed ad eam dumtaxat cui repralentat, 
feu fignificare poteft.Hac enim in eius defini 
tione .ponitur. fit praterea hac potentia, aut 
refpicitur a ligno quali feinftituens , aut cui 
fignificat:fed'fignum iilC-brmnuni noiVfubfti- 
tuitur,fed tantum fignum ad placitum, ergo : 
lignum, vtfic.nbn relpicitintellebhtm , neqj 
ad illuni ordinatur. 

fGO -N T R A diuifionem figni in naturale, 
& ad placitum: vdut generis in fpecies. Pri- 
mo fignumnon eft fuis membris vniuocum 
(vt lupra probauimus, ) ergo non eft diuifio 
generis in ipeoies.Secudb:naturale,& ad pia 
citum DOd concernunt tam ipla figna,quam 
fignorlim cauflas vnde promanarunt. Ad pia 
citum eft,quod ex inftituto reprafentat, na- 
turale , fi ex natura rei fignificatio profluat, 
ergo hac diuifio non eft generis infpecies J , 
fed nec Analogi m analogata.Vtrumq-, m em 
brum enim atque natura figni afleqiiitur,nei: 
minus fignum eft ad placitu, quarti naturale, 
ergo.Secundo in nulla fpecie Analogia col- 
locatur heru habitudo. No eft enim propor- 
tio, neq-,proportionalitas, ergo. Relpodetur. 
Quod eft diuifio format in concreto in fuas 
partes concreteracfi diceremus pulchritudo 
alia elt naturalis, alia artificialis:fic etia figni 
ficatio alia naturalis, alia ad placitum. Et for 
fan mebra differunt genere. Vnde corileque 
ter inquiritur, an fignificatiofigni naturalis fit 
ens rationis.No nulli arbitrantur, idcirco du 
taxat hac figna difierre:quod naturalehabet 
in fe, quo fignificatio fundari pofsit -feti quo 
intelle&us vti.Ad placitu vero nullum funda 
mentum habet-Cateruformaliter loquendo 
ta ens rationis eft vnu,ac alterii. Sed contra. 
Fundamentu vtrobiq- eft ens reale, puta ipli 
fignoru materia.Dices,id e fle remotum , fed 
propinquu in ad placitueft impofitio paisiue 
fumta(na acliua a&io eft hominum.)Sed co 
tra , Si fundamentfi propinquum ,& remotu 
-eft ens reale in (ignis naturalibus, & termini), 
(id eft, fignatfi reale profefto , relatio realis 
elb, (id cft)(igmficatio.Dicendum eft (vt ego 
iudiio , quod lignum naturale de fe lignum 
eft,& babetde fe (ignifieatione.Priroo,coIft- 
gitur ex cius definitione, (ane fignificas ex na 
tura rei(id dt)cums fignificatio ex ipfo ema 


pat/Si ergo fighi niitUra , aut materia caulTa 
habere , ficut & efficere entis realis eft Sed 

quos dudfi refellebamus, exiftimant^ratiohl 
figm efle.vt eointelleaus vtatur.Sedftoo de 
bebat aduertere.primum.Signum no effe a- 
daqUatum inftrumentum rafionis.Cum aliae 
quoq-, potentia, no m.ddb hominum, fed'bfu T 
torum animantu.etiJfigifts vtahtur. Sefcfi8ffi 
qlrbd aliud eft rfftib ligni, aliud effe&t-s. $jgl 

riificatioquidern natura eft figni, repriefenta- 

re potenti* cogpbfcitiua.effeaus.feu finis £r 
gnorum.Signa eriim , & habitus & poteritis 
bene per proprios aftus definiuntur. 
Difficultas e it etiam, an termini feripti , atq. 
vocales differant ipec.ie in ratione termini: 
Pro parte affirmatiua eft omnium cfileriias) 
diuidenrium intrespartes terminum in vo- 
calem, fcriptumiafq-mentalem.DeindefcVii. 

pti dicunturfigna effe vbcalifi : ergo alteTuis 
fpeciei iunt. Prb parte negariua vrget ,qubd 
exparte figrificaticnis.quseelbformatermi 
ni, nulla eft differetiartatumdifferunt ex par 
te materia, fvt conftat ex ainborfi definitio- 
mbils.) Vocalis eft, vox fignificatiua adplad 
tfitex qua fimplex coftciturpropofitib. Scri- 
ptiis.fcriptnra figriiffcatiua ad placitu: ex qua 
fimplex conficitur propofitio. In quibus' tan- 
tum -eft dilcrimeri in materia. Terminus cui 
dem meralis differt iure. fpecie ab exteriori- 
bus.Quia figrtifibat natrmaliter. 'Secffdbif dif 
feruntfpeci$',vtri diftingunturpoft modum 
in communes - , lingulares, & prima, & fecun- 
dat intentionis 1 ; Ea eniiri qua differuntlpecie, 
■vel genere non poliunt habere ealdein omni 
no differentias, fpecies, & genera.Dico,qubd 
ftrifte loquendo non differunt , fpecie fcri- 
ptus,atq ; vocalis, vtargumetum primum co- 
uincit. Pratereain omnibus alijs artificiali- 
bus non differunt fpecie, fiue in abftrafio fu- 
mantur, fiuein concreto xjuantumcumq; ma 
teria fit diuerfa:vt Anulus aureus, vel argen- 
teus eiufdem fpeciei iurif, & cathedra lignea, 
vel lapidea pariter eiufdem natura iri effe ca 
thedra.Et contra videbitur , cuipiatn forlan 
differre genere-Quia differentia quafumitur 
a materia in communi eft generica , 'vt cor- 
ruptibile, & incorruptibile. Sed tamen in re- 
bus artificialibus non eft tam de effentia ma 
teria, ficut iri naturalibus. Quia in naturali- 
bus : eft pars quiddieatis , in artificialibus tan- 
tum eft lubiefcluforma. Ideo in illis differre 
ex parte materia; diuerfificat genus no autl 
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jn artificialibus.His nihilominus non ob flan- 
tibus dicimus, quod lummuliftice cenfentur 
differre- fpecie. Quia diftantvfu & obfequio, 
quod dumtaxat attendunt diale£tici,illas au 
tein lubtiUcates relinquunt Metaphyfico. 
fVIDETVR figntfm'inftrumentaliter 
effectiue iignificare. Primo quia fignificat ef 
ficiedo realitenfane ingerendo fpecies lenfi- 
bus.Refpodetur id facerevt obiedtum eft ma 
teriale,non vt figmi,vt fignu.n.folum mouet 
incellc£tu ) &: per eolequens immittere fpecie 
nihil iuuat, vt effectiue cenleatur fignifirare, 
quaqua nec ipecies immittit efe£tiue(vt qui- 
dam cpinantur)led materialiter, t^ntumdux 
namq-, educit fpecies ex ipfis rebus materiali 
bus.Sed replicatur, prolator fignificat effedti 
ue ergo & voces vt pote initrum.entu illius 
antecedens probatur.Dicimus repratfentaui 
ego illiquata fibi mala immineant & ille mi 
ci hoc fignificauit , ergo pi oferens reprelen- 
tat & fignificat:quod cum non faciat obiefti 
ue r.ec forma liter ntq-, inltrumentaliter re- 
manet faciat efe&iue.Cofirmaturvoces lecu 
du omnes fignificant,qua: lunt tninftrumen- 
ta proferentis. Ergo afortionipfe proferes: 
ad hanc replica m facile erat refpondere,no 
nunqua aftionem inltrumenti non compete 
re principali agenti licet non exequatur in- 
ftrumentu actionem nifi motum ab principa 
li: Vt cithara vel organum fonat iuauiter: cu 
ius caulfa fonitus principalis eft cbitarsedus 
is tamen no dicitur fonare.Nec fonat.Ita vo 
ces dumtaxat fignificsntyipn homo , tamet 
fi is fit caufla principalis. Sed principale ar- 
gumentum no video quo pa&o lolui pofsit 
vtpote quod in communi modo loquedi fun 
datur . . j : . 

f C O N T R A diflinftione obiecti inmoti- 
uu latnnqnuUqmelVmociuu tantu.Quia nui 
lum fhouer,quin terminus fit Iu* notiti*,ter 
minatiuumquide poteft elle, ergo. Fatemur 
nufluimelTe obfe&um, quod terminare non 
deheat laltem notitiam,licet no femper po- 
te^iam. Abtus fiquide lpecificatur ab obietto, 
a quo aure lpecificatur, illic terminatur.Pr*- 
leitim habet ni verum >n notinjs. Quonia in 
yolitiooibits , & appetitionibus non. termi- 
nat medium, neq-, ipecificat:ied finis ,tametfi 
ctia medium fir obie£tum,quando eode abiu 
volumus mediu jppceffine.At quia , vt ratio 
nales ex notioribus nobis ad ignota procedi 
m9,cotingit,vt ab vno excitemur, & m aliud 
perueniamu*.Et tunc dua: quidem lunt in no 


bis notitia?, altera rei nos inuitantis, altera e- 
ius,quod per difcurfum cognolcimus. Refpe 
6 tu ergo luse notitia: obiedtum motiuum e- 
tiam eft terminatiuum , fed refpefitu notiti* 
rei, qua indaga mns.quamqjipium fignum re 
prxfentat, motiuum tantum eft . Itaq-, datur 
terminatiuum tantum abiolute ,quod no fie 
vllomodo motiuum in a£lu,at motiuu m tan 
tum non nifi refpectiue datur . Et necefle eft 
vt fimul refpedtu alterius terminatiuum fit. 
«5 IN EANDEM definitionem, fignifica- 
re naturaliter eft , idem apud omnes reprae- 
fcntare:mago repnelentat naturaliter, & no 
idem apud omnes, pra?fefert, non apud infide 
les *thnicos,Indolq; barbaros, nihil ergo mi 
nus cuam naturaliter fignificat. Dices, quan- 
tum eft de fe polle, de per accidens vero non 
facere.Quia intuentes lignificationem igno- 
rant.Sed idem nos de terminis dicemus , ne- 
pe quatum eft de le,idem apud omnes reprse 
fentare,& ignorantia eorum impofitionis a- 
ftuhauc potentiam non exercere. Gene- 
rale eftjVtinftrumentum quodlibet, fiue na- 
turale, fiue ad placitum reprafentet : duase- 
xigi notitias figni.f.& fignati. Differentia ta- 
men eft, quod m naturalibus, cum ex natura 
rei oriatur fignificatio( qua? eft altera defini- 
tio, mox examinanda)& interminis ex bene 
placito:illa naturalis de fe eft indifferens ad 
omnes gentes . Quoniam natura non magis 
ad hos. homines determinat , quam ad alios. 
At fignificatio termini vt pote ex bene placi 
to.orta determinatur fecundum volutatem 
imDonentium. (Voluntatis enim eft, & fe & 
fua applicare, & cohibere).Vnde emanat, a- 
liud elle huius idioma, aliud alterius. Nimiru 
quod has voces ha? gentes conftituerunt du- 
taxat,vt ipfie eis vterentur. Ideo hi funtpro 
prij termini latinoru, illi Gracoru. Quod fi 
grsecas voces cognofeit latinus , hoc vt grse- 
carum litterarum particeps facit , quod non 
contingit in lignis naturalibus . Nam cogno- 
cens Iouis llatuam non vt «ethnicus, aut Ca- 
tholicus, fed vt homo cognofcit.Cogrue ita- 
q. infinuatum eft difcrimen,quod imago qua 
tum eft de ie.idem apud omnes reprsfentat. 
Quia nulli applicata eft. Terminus aut e qua- 
tenus eft in ie,coar£tatus,& incompendium 
reda&us eft & ad certu genushominum limi 
tatus,quod ex diuerfo fignificationis fonte 
profluit . Potent iecundo quis refpondere, 
inter fignificantia naturaliter elle gradus. 
Quadam enim ex ini 1 . in itu natur*, quadam 
vt effe- 
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vt effeftu* hatutale^ficut fumiis,qu*dam fo 
Ium naturaliter, Vt imago:quorum prioribu* 
tantum illa definitio competit.Qu* ide pof- 
fitiue apud omnes important.Quia omnibus 
per naturam vti figna data funt. 
f G O N T R A fecundam d efinitionem fig 
ni natulis.f.fignificare ex natura rei, arguitur. 
Imago fignificat naturaliter, & non ex natu- 
ra rei, fed ex beneplacito primi pingentis:er 
go.Confirmatur.Li,cx, dicit materiam? quo 
modo ergo ex ligno, vel argento fignificatio 
dimanat. Dices mediate ex beneplacito pen 
dere , at depi&a non poteft amittere fignifi- 
cationem.Replicatur.Idem habet terminus, 
nam pendet quantum ad impoiitionem, fed 
impofitus quandiu permanet, non poteft no 
efle fignificatiuus.Pro folutione huius inqui- 
rendum eft, quis fit fenfus huius definitionis, 
primo quod fignificatio ex ipfa figni natura 
oriatur^ta vt ab cxtrinieco ex beneplacito, 
f.ei no proueniat.Sed inquo nam genere de 
beathuiufce reprxlentatio fluere, id fupereft 
pendamus.Et quidem generaliter li, ex, dicit 

cauflam materialem.Vnde dico effluxuram, 
ficutex materia formam emanarefolet,& fi 
eutaftus educitur expotentia.tametfi ages 
educat illu,quod per coafequens non exclu- 
ditur:ita fignificatio ex materia figni oritur, 
licet huiufmodi ortus humana voluntas fit 
quandoq; eaufla. Velut eaufla elfeftiiia ima- 
ginis piftor eft: at ex ipfa imagine reprsfen- 
tatio elicitur.Sed non eft facile, in fignis fin- 
gulis materiam propinquam dignofcere. Ex 
hac enim emanat, non ex remota. In multis 
eft vnica , vt in fumo ipfemet materia figni 
eft. Vbi proinde patet, vnde fignificatio con- 
lurgat.Atin imagine remota eft, in qua,vt li- 
gnu, argentum, propinquauero eft ipfa fimi- 
litudo, atq ; delineatio.N'5 ex diuerfis delinea 
mentis figura , ex figura pullulat fimilitudo, 
ex fimilitudine fignificatio. Eft ergo difcrime 
quod in terminis fignificatio inmediate.ex 
beneplacito prouanit,fic vt impofitio funda 
mentu relationis fit.In naturalibus clinatu- 
ra figni rei.f.qus eft fignum , vt in fumo fur- 
damentu eft ipfe fumus :in veftigio figura ip- 
fius veftigij. Sed dices, quomodo fundamen 
tu fignificationis poteft efle fimilitudo , atq-„ 
vna relationem fimdare aliam relatione.Pri 
moanibse poliunt fundari in figura, quse rei 
abtolufa eft:deinde no eft nouu ratione vnij 
relationis, alia confurgerc:vt conformitas & 
fimilitudo indiuiduorfi fiindametum eft fccu 


etiam fundametum eft * V .li M ,i. ( r e eS* 
quod arquale ad omnia prsdicata extendi- 
tut . Duo enim perfcae fimilia * qua lia- 
funt in quahtate:quanquam profefto lmpo f, 
tio.quam ponimus fundamentum, non eft re 
latio , fed aftio , feu pafsio. Ex his fequitur 
quod fignum naturale non poteft cadere ab’ 
lua fignificatione : voces vero abfq ; vlla fui 
mutationefrequente r cadunt.Manens enim 
materia propinqua figni naturalis , non po- 
teft fignificatione no germinare , & manens 
materia propinqua termmi.f.vox,velfcriptu 
ra caret larpc fignificatioe.-vtin his diftionib? 
patet, quas abfoletas vocamus. Vnde h*c 
illatio eft nulla.Sicut manens imago femper 
fignificat, ita quandiu roanferit terminus, fig- 
nificabit,ergo funt fimiles inhoc atq ; paresDi 
co enim quod in hoc difto, donec terminus 

permanet, includiturfignificatio.Ideo eft im 

plicatio in adie&o:quod fit terminus, & non 
fignificet. At in hoc quandiu fumus perma- 
net, folum includitur materia , penes quam 
difcrime afsignamus.Et ratio difcriminis eft 
quia in naturalibus ex ipfa materia profluit. 
Vnde no datur fine illa:in terminis vero no 
ex ipfa voce, fed ex beneplacito. Itaq ; figna 
naturalia habent materiam, ex qua fiant: ad 
placitum figna non habent, nifi materiam in 
qua fignificatio conftituatur folam cauda* 
efficientem fortita. 

Argumenta fuper caput fe- 
cundum de terminis 
mentalibus. 


ERM1NVS 

eft triplex feriptus, 
vocalis ,&metalis. 

»1N CONTRAKIVM. Enti reali, 
& rationis nihil eft vniuocum.-mentalis eft 
ens rcale, vocalis rationis. Nam licet mate- 
ria ytrobiq; ens reale fit.figuificatio eft diuer 
fa,li terminus autem fignificat eos feeundu 
formam,qua termini funt, non fecundu ma- 
teriam. Sicut & quodlibet nomen artificij:er 
go qnatenus termini non comprehenduntur 
fub vna diuifione, 

fTERAIINVS elfentialitqr eft fignum 
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conceptus tiOn eft fignum, ergo non eft ter- 
niinus.Minor probatur.Signum eft res , qux 
prsepter fpeciem,qua in gerit fenfibus , aliud 
facit in cognitionem venire. Qua nimirum 
ipecie non ingerit conceptus : qui potius ex 
Ipeciebtis manat. 

P R I M V M horu argumentOru diuifum 
illius diuifionis inquirit. Antiqui verbum di- 
ftinguebant per vocale, & mentale, diuifione 
quid nominis. Na vocale non 'appellatur om 
nis terminus vocalis, fed fecunda pars dum- 
taxat orationis. Verbum vero mentale nun- 
cupatur omnis conceptus. Sub ifto vero no- 
mine terminus non eft ifthecdiuilio admo- 
dum antiqua. Poteft autem quefito duplici- 
ter refponderi. Primo fi quis rationabiliter 
teneat, terminum de illis xquiuoce, non vni- 
uoce dici,vel faltem Analogice.Qui pro fe ef 
ficaces habebit rationes.Prima quodvbilibet 
eft prius, & pofterius,eft Analogia : fed prius 
coceptus eft terminus, deinde vocalis,* feri 
pus. Nam id,quod de perfe eft tale, antecedit 
lecundu illam rationem id , quod per aliud, 
& in ordine ad aliud tale cenletur. Mentalis 
vero de fe videtur terminus, vocalis vero lo- 
co illius fubftitutus,& fignum illius.Secundo 
fi conueniuntvniuoce, habebunt eundem co 
ceptumtam formale, quam obie&iuale.Qux 
ritur de obie&iuali, verum fit ens reale?an ra 
tionis, neutrum poteft aftu efle , cum mebra 
fint actu talia, abftrahere ab vtroq; nen po- 
teft.Cum illis conceptus corounis non detur. 
Ergo diuifiohxc termini eft quid nominis, 
aut analogi , ficut & dillin&io entis in reale, 
& rationis. Tertio genus proprium termini 
eft fignum:led ratio figni.fvt efficaciter in fo 
lutione ad iecundum probabitur) non cope- 
tit proprie conceptui : ergo nec ratio termi- 
ni(vt hic agitur) quia quando proprium oe- 
nus abfolute non conuenit, nulla fpecics po- 
teft conuenire. Dicet ergo, A nalogia propor 
tionalitatis terminum de metali dici. Vt que 
admodum vocalis componit,* fignificat,iea 
mentalis, tametfi alterius generis fit, vti cla- 
uis gutturis,* feraru. Contra hos obijeietur: 
quod diuiiio figni in naturale,* ad placitum 
eft vniuoca.Vtrumq; enim inftrumentaliter 
figmficat, * per confequens vtrumq; eft ab- 
folure fignum , & tamen alterum eft ens ra- 
tionis, alterum ens reale, ergo id vniuocatio 
nem diuifionis no impedit. At primo refpon 
detur prxter hoc impedimentum indiuifio- 
ne priori efle aliud nihil minus,nepequod ra 
tio figni no competit coceptui, exteriora vc 


ro fignaad placitu «fentur abfolute figna.fi* 
cut inftrumenta.Ob quod poteft melius vni- 
uocatio huius diuifionis defendi,* cognofcii 
Secudo,* forlan melius, quod etiahscc diui- 
fio(vt obieftio conuincit)eft analoga , cuius 
principale membru eftfignu naturale. Vtpo 
te ad cuius imitatione, & lupplementfi figna 
ad placitu fa£la videntur. Ab arte enim, & in 
telleftu edita funt.qui natura iinitatur.Et c6 
firmatur.figha rationis pala defeflu fignifica- 
di ferut, quibus nulla ineft fignificatio ,fed in 
tus latet, cum exteris pateter iniit. Itaq-, & fi 
illaffequeriora funt inter homines, no xque 
profefto.ac naturalia fignificat. Et huc fenfu 
habet fentetia Auguftir.i afferetis inter nosvo 
ces principatum fignificandi obtinuifse. Quo 
niam funt frequentiora,* propiioranotis. 
f H I S no obilatibppoteft quoq; teneri diui 
fione efle VBiuoca, licet no pauca neceffe fit* 
in eius femerixdefefione accerfantur.Suppo 
nenduefttame, id peculiare efle inrelatione 
vt relatio rationis fit relatio,* lecundu efle, 
* fimp!iciter,nec efle relatione rationis in cf 
fe relationis eft difiio diminues. Quod in cae 
teris pdicametis minime reperitur . Nepe vt 
quod eft tale fecundu ratione folu, fit limpli- 
citertale.Vt quantitas rationis, vtvniueriali 
tas no eft abfolute, fed fecudu quid quatitas. 
Aftio,* pafsio rationis, vt quiefcere, aut fta 
re,vifio pafsiua fecundu quid afliones,* p a f 
fiones funt, reuera priuationes qii-xda afiio- 
nis-Terminus aute vt pote fignu,eft relatiuuj 
vnde lignu ad placitu (impliciter fignuerit,& 
per coieques ambx ta realis.q rationis in ef- 
fe relationis coueniet.Sed obijeitur vrgeter. 

Si vnus conceptu sabflrahibilis eft ab vtroq;* 
cu ens fit de intrinleca ratione cuiuslibet co- 
ceptus, quaeritur, quod na ens erit illud, quod 
illo coceptu reprxfcntabitur. Refpondetur* 
quod licet ens dicatur de fuis fignificatis ana 
logicejno ideo nulluprsedicatu comune po- 
teft enti reali,* rationis icperiti.Cfi effe ge- 
nus vniuoce copetat vtriq;. Animal enim eft 
genus,* vnuerlale quoq-, eft ad quinq-, praedi 
cabilia genus . Ita & fi ens no abftrahatur v- 
num commune vtriq; enti, aliqua ratio po- 
teft effe vniupca illis ,qux clt ratio relatiua. 

Et ad obiectionem dicito, quod conceptus 
relationis realis,vel rationis in ratione rela- 
tionis eft communis vtriq; ,in ratione entis 
vero fignificat ens vel reale, vel rationis.Pra: 
lentim quod cum hic agamus de his fig;:is in 
ccereto,ri6de relationibus ipfis in abltradlo* 

* materia vtrobiq; fit ens reale,non eft tata 
, B b dillan 
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diftancia,ficut fi de iftis in abftra&o loquere- 
mur.Ex his duobus modis rcfpondedi( meo 
arbitratu)tutior,* magis feligendus, primus 
eft, Vnde fiquis terminum in vocalem, & feri 
ptum fecuillet, mentalem fubticens,non po- 
terat infufficientix argui, 
f P R O folutione fecundi eft difeeptatio in 
ter viros eruditifsimos? an conceptus fit fig- 
numiEtaparteaffirmatiua primo arguitur* 
eft naturalis fimilitudo obie6li(vt in prouer- 
bium iam aBijt)ergo eft fignum. Secundo om 
nis imago eft fignum, vt pote fuperius ad illa 
eoceptus eft mago,ergo.Minorprobatur.Eft 
fimile, deinde exprxflus ad fimilitudine alte- 
rius, ergo. Antecedes patet . Intelle&us ad fi- 
militudine rei elicit eoceptus, vt res fibi falte 
fecudum conceptu prxfentes habeat. Et con 
ftabilitur.Intelle&u eft in intelligete.imo ex 
jntelligibili,& intelleftu fit vnu aelufecundu 
forma exprxlfam,id eft, fecundu coceptum. 
Secundo, omnes ingenue fatetur , coceptum 
fignificare obieftum,omne aute,quodfignifi 
cat,eft fignum ergo. Cofirmatur.Signu,* fig- 
natum funt relatiua, hxc aute lunt fimul, res 
autem eft lignata, ergo datur fignu . Quarto 
fi afl"eranr(vt aiunt)aduerfarij, no efle fignu, 
quia eft fpiritale,fequerctur,qu6d fubftantiae 
abftraftx non habent figna , vt pote fpirita- 
les, quibus vtantur.Incontrariumeftautho- 
ritas Auguftmi diffinientis fignum, quod prx 
ter fpecie,qtiam ingerit fenfibus, aliquid aliud 
facit incognitionem venire . De hac re inter 
antiquos,* neotericos difceptatur . Hi arbi- 
trantur, eoceptus efle figna, illi contra negat, 
quibus certe,vt in pleri fig; alijs ,exiftimo fub 
lcribendu. Na de intrinfeca ratione figni eft, 
vt fit quid manifeftius,* ducens cognofcen- 
tem(fignum enim habet indicare re acculta. 
Vnde no eft regula generalis ,effe6his fignii 
fit cauflx,vel e conuerfo caufla eftecius. Sed 
vniuerialiter quod manifeftius , & patentius 
eft illorum, fignum alterius eft.Qux ratio no 
poteft in conceptus quadrare , quippe qui no 
funt principium cognitionis:vt requirebatur, 
fed terminus . Cognitio enim, & intelleftio, 
produfiio eft verbi , ergo no poteft trahere, 
intelleftum incognitionem obie£H,ab cuius 
cognitione ipfe procedit. Species habetmaio 
rem partem figni, vt pote qux funt principiu. 
Sed duo obftant ne fint figna. Primum quod 
no fignificanc aftu,(vt quidam exiftimat)fed 
virtualiter.Secundo,quod funt vnum princi- 
piu elicitiuu cu intelledu .Forma enim lunt 


ipfiusintelle£tus,quain efle primo conftitui- 
tur,& fecundu quam operatur,* tamc debe 
ret ie habere, vtobie&u ad potentia, non ve 
copotentia. Hincad- primu argumentu nc«»a 
tur confequetia. Haud enim fimilitudo ad ra 
tione figni lufficit,(vt explicuimus fuperius). 
Secundo dicito, quod imago realis ,& fig n g 

habet fe,quafi inferius, & iuperius.S. quia illa 

habet reale fimilitudine, * realiter ad fimili. 
tudine alterius exprimitur, quod vtruqjcon- 
coptui deficit , Is enim tantfi intentionaliter 
eft fimilis, & intentionaliter diitaxatad alte 
tius effigiem exprxflus. 
f AD, tertiu dicendu.Quod no fufficit figni 
ficare ad rationem figni, fed fignificare inltru 
mecahter .Formaliter vero ligno nocopetit. 
Vnde negatur generaliter fignu,& lignatum 
dici reldtiue,fed tale lignatu. Ad quod lignifi 
cadqm no eft prqprium nome ha& enus im- 
politum, (quod in aljjs multis materijs often 
dimiis)circumloquio autepofiumus hoc ex- 
primere nempe lignatu inftrumeti , * fignu. 
Ad quartii dicimus, Quod illa caufla eftin no 
bisadxquaca,no.generaIiter. Quia cum fig- 
nu debeat efle manifeftumquid defe cognof 
ceci, nobis vniuerialiter lpiritalia funt occul- 
ta,* ineuidecia. Angelis aute notilsima; ideo 
nobis ligna efle no poflunt , illis poflunt . Sed 
neq-, angelis conceptus videtur iignum,ob id 
quod eft terminus cognitionis produclus. 
Poflumus * alio modo relpodere , videlicet 
quod fignum accipitur bifarie. Primo pro 
eo quod lignificat alterum , fecundo pro eo, 
quod lignificat, vtqtiid tnanifeftilis quoad 
nos , * ducens in notitiam alterius . Verum 
eft omne fignificans trahere in cognition em 
lignati. Sed cauflam efle cum contingat mul 
tipliciter.Quxdam ligna ducunt vt caufla ef 
fidens,* adeo manifeftafunt, vt fenfus exci 
tent.Quod eftprofecto proprifsima ligni ac 
ceptio,* maxime etiam fecundum nominis 
etymologiam quadrans. Alia vero funt vt 
caufla formalis iplius cognitionis, vt lunt ter 
mini mentales . Primo ergo modo , vt pote 
ambo membra amplectere loquimur delig- 
no inprxfentiarum,cum dicinius,fignum ef. 
fe,quod potetix cognofcitiux aliquid reprx- 
fentat,* cum conceptum, fignum, & termi- 
num afferimus • Etenim fecundum definitio- 
ne Auguftini nullum eratlignum, tantum ab 
eft meipbrum principalius fore. 

C D E termino metali magnx difficultates 
altioris facultatis emergunt. Quas fummuli- 
ftx, 
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fkx,& in tempeftiuc 8 c farpius in «rudite inge 
nij perspicuitate abutentes excutiunt. Nobis 
tamenemouitio vertet, fi eafdemagiteinusi 
tu intentio , & huius opufcuh Scopus cogat, 
illa profequi: nedu culpa deprxeetur. Igitur 
in definitione primo arguitur. Qiue talis eft, 
terminus metalis eft notitia formaliter figni 
’fica§ua.Terminus metalis no eft notitia, led 
ab,& ex notitia procedens. Ait enim S.Tho. 
j.p.q.27.art.i.ad i.quicumq ; intelligit,exhoc 
iplo, quod inteliigit, procedit aiiquid in eo ex 
notitia procedens. 

rSEC VNDO, notitia ffinltlUtti ho eft ter 
minus mentalis:ergo fallo afleritur,tam late 
metalem terminu patere: vt in omni poten- 
tia cognOfcitiuainueniatur. Antecedens pro 
batur.\'ifus,& auditus no funt figna,nec fig- 
nificant : vt pote actiones immanentes: ergo 
nectermir.i. 

qf PRO folutione primi riota.Qpattuor ef- 
fe in intellectu. f.potentid , ipecies intelligibi- 
les, quibus informatur & conftituiturin a£tu 
primo, & cognitione, & coceptus p cognitio 
ne formatos. Ex quibus duo tantu notitia ii e 
quentius appellari iolen*. Nam etfi S.Thom. 
quodIi.4-dicar,natura,& potentia nuncupa- 
ri notitia:non eft in rlu.At cognitio cu fit du 
plex,alia a&ualis , alia habitualis, tot modis 
notitiaponitur.Kabitualis notitia appellatur 
ipla reminilcentia,quae reuera non dillingui- 
tur ab Speciebus : led quatenus ia per Species 
Semel res cognita aftu fuit, memoria mane- 
re dicitur. Quia conferuatur fpecies. Ex qua 
notitia Solent docto: es dicere, procedere [x 
pilsime conceptu, & benedicunt. A&ualis co 
gnitio eft etia afitualis notitia, conceptus au- 
tem eft terminus intrinfecus ipfius cognitio 
nis,que etia terminum mentale nominamus 
■propofitionis compofitiuum.Cum ergo ver- 
bu(quod idem itide eft coceptus ) ex notitia 
prxcedarmo videtur efle ipfum notitia: qua- 
li quod vnica folumodo notitia foret, & non 
potius multiplex. Aha dequahaftcnus fane 
a6tio feu intelle&io , altera qux.f.per cogni 
tionem exprimitur.De qua inte!ligitur,quod 
terminus metalis fit notiria.Quse quidem di- 
ftinflio.admodu antiqua eft, nequis arbitre- 
tur eanobisvoluntaria.Na Auguftinusnono 
de Trinitate, deferibit verbum, quod fit noti 
tia cum amore.Et S.Thom. de veritate.q.3. 
arti, v allerit, notitiam effe de ratione verbi, 
quafi importate verbi eflentia.Et in fecundo 
arti.illius quxitionis. Quod verbum eft noti- 


tia exprsefla.Et.i.p.q.}4.art.t.ad.2.probat ra 
tione,& hanc diftin&ione & definitionis hu- 
ius interpretationem. Na inquit, quod Solum 
verbum fignificat aliquid ab alio emanans. 
Quod emdetius patet in hoc nomine conce- 
ptus, qui dicitur, quod e6cipitur. no aute con 
cipitur nili verbum. Na Ipecies no concipitur 
ab intelleftu.Quia intelle&us cu Ipecie Sum- 
tiablolutaeft confideratio , vtpoteperqu* 
conftituitur in aftu primo, & poteft dici qua 
fi mulier femine fulcepto. Actualis autem co 
Sideratio eftquafi exfiftentia , & efle a&uala 
eritis. Ita vt intelleftus fir,vt fubie£tu,fpecies 
vt forma:intelligere vt viuere, aut exfiftere. 
Et in muliere , quafi ipfa aftualis generatio, 
coceptus aut eft, velut proles genita. Cu ergo 
dicitur.-quod verbum elt notiriajno accipitur 
notitia pro afifu intelle&us cognolcetis, aut 
pro aliquo eius habituried pro eo quod intel 
leftus concipit cognofcedo. Vnde Augufti- 
nus,ait quod verbum eft lapietia genita, quse 
etia panmodo notitia genita dici poteft. Se- 
cundo refpodemus. Quod quia ly notitia po 
nkur ibide pro genere, poteft in lua latitudi- 
ne accipi,& per rcliquu quafi per differentia 
cotrabi,quod in exteris definitionibp euenit. 
Tertio dicimu,squ6d quia motus non diffin 
guitur a termino,no Sequebatur, fi conceptus 
ex notitia procedebat, no efle notitiam. 

«f A D lecundu argumentum notato. Quod 
omnis potetia actiua elicit propria operatio 
Tie,(ob id enim aftiua eft) omnis aute virtus 
cognofcitiua efta£titia:& ita elisit cognitio- 
ne:vtpote qua? eft propria eius operatio. Im 
bio cognitio,ellafctiovitalis:quar proinde jp 
cedit i principio coiun&o. At non omnis po 
tetiaetia cognitiua mediate operatione quie 
quam efficit, led generaliter omnis operatio 
trafiens,cii tendat in extera materia debet a- 
lique efte&u habere. Immanes vero ficut ma 
net intus, & fui caufla exercetur, ita non eft 
opusjhaec quicqua producat. Ipfa enim Suffi- 
cies intrinleea perfe&io potetia?, & proptius 
aftus illius eft. Vnde cu in.i.ethi.dicit philofo 
phus,finiuquelda eflequadoq-, operationes, 
quofda prxter operationes opera quedam. 
Siqua? operationesfines efle poliunt maxime 
immanentes:vt pote de fe appetibiles:ex qui 
bus no neceflario aliquid Sequitur : quocirca 
fine cotrouerfia oesadmittut.inomnipotetia 
cognocitiua cognitionem efle, qua appella- 
mus notitia.pterqua vtruin aliquib? potetijs 
aliquid aliud ponedu fit.vt in intelleftu poni- 
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mus veibum , Sc in imaginatione idolum . In 
inter viros fummos omnibus viribus difeep- 
tatur.Atinfenfibus exterioribus , & de fenlu 
communi vniuerfi abfq; lite ingenue fatetur, 
folam efle operationem.f.fenlationem.Nam 
cauflx,rationefq; dofilorcs mouetes ,vt in in 
tebe&u conceptum ponant, in his,(vtftatim 
videbimus)ceflat.Etin haclenfatione inquiri 
mus, an fit terminus mentalis? Cuius partem 
a ffirmatiuam nonnulli nulla ratione fuafsi, 
fed mera voluntate addufti tuentur. Et ideo 
cum in oppofitum efficaces rationes video, 
arbitror lufiufmodi notitias no efle vllo ilio 
do terminos . Quod probatur . Primo quod 
nos terminos mentales appellamus, appella- 
bant antiqui verbum, Si idolum , quae nemo 
nifi in mtelle£lu,phantafiaq-, conftituit. Ergo 
in his dumtaxat funt termini mentales. Seeu 
do, terminus eflentialiter eft fignuro, & figni 
ficat,Sed fenfatio nullo modo fignificat , nec 
eft fignum,ergo neq; terminus .Minor proba 
tur euidenter.Sicut fe habet fenfatio ilta ,ica 
intelleftio a£tualis,quam tamen nemo hafcde 
nus dixit fignum efle, aut fignificare:fed. ver- 
bum ex illapromanans , ergo neq; fenfatio. 
Secundo,terminus mentalis eftaprus,propo 
fitionem componere , (vt in eius definitione 
habetur, )ad quodhuiulmodi notitiae, dupli- 
ci de caufla funt inhabiles . Primo , quia fen- 
fus no format propofitiones, Sc quaiis eft po 
eentia, talis eft actus illius.Neq; arbitrandum 
reor naturam ordinafle, vt a£ho pofsit face- 
re, quod eius potentia non poteft . Secundo, 
quia cum fita&io ,prorlusad componendfi 
eft inepta. Propofitio enim eft , Sc velut per- 
manens, & ex permanentibus conftans .Qu* 
funt(inquam)termini operationum, vnde ip 
fa propofitio eft terminus. Etita verbum me 
talefinquit.S Thom.4,con.ci$.)efle duplex 
aliud terminum primae operationis , quae eft 
fimplicium apprehenfio, aliud fecunda; ope- 
rationis, quae eft compofitio, & diuifio. Qua 
in re inanis refponfio eft quorundam .Quod 
fimilis notitia ienfitiua defe apta eft com- 
ponere , de peraccidens vero ratione lubie- 
fiinon componit ,quafi non etiam ratione 
fui,(v t moftramus incopofitiua foret ). Qua 
qua nec ratio certe patitur , vt natura faciat 
operationem in genere capaciorem fua po 
teria elicicte.neq; vt fit idonea , nifi ad quod 
eius potentia exigit , V c pote cuius eft perfe- 
ro propria, & intima. Poftremo tandem ar 
guitur, idolum imaginationis, ab omnibuster 


minus ponitur in genere fig n j t f en f atio in t 
r.ere actionis, aut qualitatis eigo. 
f Sed in cotiariu arguitur.Idblfumaginatio* 
nis eft terminus metalis, vt pote quod eft & 
fignu,<fc ex operatione refulta$,& tamen no 
ecponlt propofitione eade ex caufla. Siqui- 
dcin compofitio, & diuifio , (id ell) propofi. 
tio eft in lolo ir.telle&u. Etenim vbi eft*eti- 
tas, eft propofitio, fed h*c eft tantum in Intel 
leftu componente ,& diuidente . Ergo illud 
folum eftpropofitio,& per colequensphan- 
tafma,no componit, ergo illa ratio fuperior 
no coclqdebat.Ad hoc primo ia patet, quam 
magna eftin ratione figni differentia inter 
idbjumphantafmatis Sc lenfatione .Sedqu» 
Ilio poteft inoueri,an fit terminus mentalis? 
Et quidem fine difeeptatione dicendu,quod 
fi non eft compofiriuus,no erit terminus me 
talis, quantumlibet lignificet.ld enimeonuin 
cet fignum efle. Sed termini natura pluspo- 
itulac,(vt ex definitione patet). Sed id inqui 
ramus oportet, fit ne compofitiuus . Et pars 
affirmatiua videtur .Na ficut voxfimplex jp- 
cedit ex imaginatione vocis, ita profefto ex 
imaginatione totius propofitioni* proficilci 
tur integra vocalis propofitio . Vndehsec fal 
tem materialiter non poteft negari , quin fie 
in phantafmate. .Ad hxc duplex eft propofi- 
tio, altera vniuerfalis, altera particularis, vna 
qUf q; conflatur ex confimilibus terminis.Et 
folus quidem intelle&us eft vniuerialiu, len- 
fus fingulariu. Vt extimatiua in nobis eft dif- 
curfiua circa Angularia, vt omnes philofophi 
pariter, & theologi fatentur. Vbi non poteft 
negati , quin Angulares propofitiones faciat. 
Dicimus etgo idola buiufmodi compofitiua 
eflepropofitionum ,quadoquidem coponut 
fingulares . Vnde idoium in alijs animalibus 
perfe&is exfiftens forlan no eft eiuldem lpe- 
ciei cum noftro, vt pote in capax ad compo 
nedum.Quainquam teneri quoq, p6t,copofi 
tiuum efle,licetratione fubie&i exercere hac 
virtute no pofsit. NS tamefruftraturvniuetla 
fpecies,poltq noftru idolu coponit, ficut fru- 
ilratur fi vilio , vel auditus terminus metalis 
ponitur, qui tame nullibi componit. Vndead 
argumetum negatur, propofitione , Sc verita- 
te in folo efle intelleftu ccponente,& diuide 
te. Quod fi omnes id prodicat. intelligiturvel 
in efle cogi.ito . Veritas enirn a (olo intelle- 
ctu cognolcitur.Ve! intelligitur in natura lo 
lum inueniri intelleffiua , quod cocedimus. 
q[ 1 N EANDEM finitionem. Nullus eft 
termj 
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terminus mentalis, ideft , conceptu* produ - 
ftus intellectione, ergo.Probatur. Secundu 
philolophum nihil producitur operatione 
permanente, fedtranieunte. Et corrobora- 
tur.! deo ponitur conceptus, vt res per Tuum 
limite inrelligatur :fedad hoc lufficiiint Ipe- 
cies, quas omnes allerunt fimilitudines efle 
obieftorum : ergo conceptus fupctlluit. In- 
quiramus nuc oportet, quae rationes, & cauf- 
fxhuiufmodi conceptus prxteriplam intel- 
lectionem pollulentt' quoniam absq; r ecelsi 
tate limiles entitates, in re prsefertim ocultif 
fima, non lunt admittenda?. Gonfiderandum 
quod de ratione operationis potentix eft te 
dere in obieftum , de de ratione obieftij eft, 
vt fic terminare eandem. Vnde necefle eft, 
operationis aftualis obiectum efle a£lu prx 
fens.Nam abiens efle.idem eft, aelino foret. 
Cumabfens terminare non queat.Quod in- 
ienfibus manifefte competimus , vt potequi 
fenfibili abfenti nihil fenriunt ,mbil operan- 
tur. Quapropter tatum modo in ea^quxad 
font,feruntur.Haud enim videmus, audimus, 
tangimus , ancguftamus, nifi quod a61u len- 
fus exterius mouet. Sed lunt potenti* qux- 
dam,imag ; natiua.f.& intellectus , quibus na- 
tura dedit, vt indifferenter prxfens,& abiens 
percipiant.Quibus proinde necefle eft cocc- 
damus naturam largitam efle.vt ipfxfibi om 
ne obiefihim prxfens faciant , flue abiit, flue 
cotingat adelfe. Nam cum earum operatio, 
nectllario terminetur ad obie&utn , illudq-, 
velut contingar, & obie&um terminus fit il- 
lius : ipfutn «qualiter ad prxlens abfenfq-, fe 
habere, conuincitipfam potentiam fibi obie- 
ftum femper formare. Experimur autem, no 
aliter cognitionem intuitiua terminari : qua 
abftraftiua. Quocirca in ienfibus lola eft ope 
ratio, id eft,fenlatio. Quia obitfilum realiter 
pr*fens eft. At in his pr*pter operatione ne- 
ee/Te eft, aliquid ponere; loco obiefiti, & eius 
vices Subiens. Ratio h*c profecto vrgentior 
eft, quam quidam putant:vc qu* itatur* ma- 
niteltx ipfius potenti* innititur.Quia fi ipla 
no poaitur, obie&um fibi formare.-cogimur 
negare indifferentem efle ad prxfens & ab- 
fens.Non enim intelligibileeft,non melius 
obiectum pr*fens percipi polle, qua abiens: 
nifi femper ipfa potentia prxfens illud fibi fa 
cit. Viget autem de intellectu peculiaris ra- 
tio.Nempc quod cum eius obiectum fic quid 
ditas materialis , qu* actu no eft intelligibi- 
hs , tum quod eft corporalis, tum lingularis: 


necefle eft formet fibi intellectus obiectum 
proportionatum. Dices forlan,ad vtrumq ;a b 
ftractas fufficere Ipecies: vt pote quafdam le 
cundu omnes, obiectorum fimilitudines. Ve 
rum ex fenfibihbus debemus abdita philofo- 
phari.Omnes concedunt Ipecies adelfe ler.fi- 
bus , ad quas tamen no terminatur fenfatio, 
fed ad obiectum. Quod ideo prstrer Ipecies 
prxfens requiritur: ergo in intellectu no fuf- 
ncit Ipecies j nifi adiit obiectum, ad quod ter 
minetur operatio. Secund o Ipecies ab omni 
bus ponitur , vt forma, qua intellectus fiat in 
actu.-ex qua velut, ex forma intellectio pro- 
fluat, ficut calefactio actio ex calore inhx- 
renti igni.coburenti.Ergo operatio non ten- 
dit in lpecies.Quia nulla operatio tendit ad 
forma, vnde profluit , fed ad aliam confimile 
producendam. Tei tio.fpecies non fignificae 
obiecta , laltem perfecte vt lignum exi°it. 
Quia fi reprxfentarent, lufficerent ipf* Tenii 
bus ad leniarionem.Nam fuperfluit omnino 
obiectum inprxientia fui ligni, ficut impera- 
tor, vt copnofcatur inprxientia imaginis. 
Nec vales dicere, requiri Solum, vt fpecies ipl 
las conieruent.Cum conflet, adiit oportere, 
vt terminet operatione, & Ipecificet obiecti- 
ue. Ergo nec intellegibiles fpeeies fufficieter 
fignilicant:Sed lunt velut fortna.aut virtus fe 
minis, qua intellectus,cu voluerit, ccceptum 
ptoducat. Ad argumetum autem principale 
concedito, ex natura operationis permaneo 
tis,perdurantisq; no debere quicquam fcqui. 
Quod liquandoq-, neceflario fequitur,aliun» 
de prouemet. Vnde nullum argumentum ex 
natura permanentis hic formauimus :fed ex 
natura talis potetix, cuius aliqua permanens 
operatio eft.lntelligitur etia nihil produci, (i 
cur operatione folet dici,quicqua produci, ne 
pe quali finis eius per que perficiatur, & inef- 
le compleatur.Tranfeutes optationes fune 
proter operata , & funt ad illa jVt via ad ter- 
ininfi. Abtiones immanetes funtaflus vltimi 
& vltimo intenti. V erbu autem proter per- 
fefitiene ipfius intellefitionis producitur. Ad 
confirmationem relpondetOjnon eflejlimili- 
t udi nes a6hiales,fed habituales, & virtuales. 

fi N eande defiinitionem.Conceptus nullo 

modo eft fignum,ergo non eftnotitia forma 
liter fignificatiua; Antecedens probatur. Eli 
forma fimplex, & ponitur in prxdicamento 
qualitatis , ergo non habet figmficationem. 
Antecedens patet. A6tus,& potentia po- 
nuntur , in eodem prxdicamento : & in- 
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telle&us eft in fecundaTpecie. Confirmatur, 
conceptus, vt conceptus eft terminus intelle 
£licnis,fcd ad relationem non eft per fe mo- 
tus, ergo non terminatur intellefilio in fignu. 
Terminatur autem in conceptum, ergo con- 
ceptus non eft fignum.Secundo arguitur. Si 
coceptui eftfignificatio naturalis, aut eft for 
ma, aut propria pafsio.Forma efle no poteft. 
Quia foret tunc eflentialiter fignum folfimo 
do in pradicamento relationis. Quod coftat 
fallum efle.Propria palsio no vitietur. Quo- 
niam maneret ratio formalis conceptus inte 
gra absq-, fignifkatione,& tamen nemo con- 
ceptum, fic abfolote intelligit,ergo.Prafolu- 
tione huius heceflum eft,exfenfibilibus in no 
titia m horum fpiritaliutn deueniamus. Ima- 
ginis exterioris natura eft fignu. Haud enim 
eft ficut fumus , cuius quidditas eft abfoluta, 
quam, quia eft ignis effecius,confequitur fig- 
nificatio. Et tame delineatio aflio corporea 
•tenditadimaginem.Cum nihilominus ad re- 
lationem non fit per fe motus. Quia reneri 
terminatur immediate in lineatr.eta , variaq- 
difpofitionem colorum,& in figuram, ex qui 
busillico & fimilitudo, & fignificatio confur- 
git Ita debemus in re intelbgibili contempla 
ri, nempe quod conceptus elsentialicer ell fi 
gnu/St nihilominus conceptus eft quarda qua 
litas fyndamentu relationis ^ficut imago qu* 
dam figura. Intelle&io vero dupliciter confi- 
deratur. Primo prout eft aclio quadam rea- 
lis intelle&us , & fic terminatur in verbum, 
quod eft terminus intrinfecus illius . Secudo 
in efle intelligibili quo pa&o potius contine 
tur in fe ipfa , & conceptus eft propter eam, 
quafi propter finem , vtpote ad cuius perfe- 
itionem formatur, & ita non accipitur,vt via 
intelleftio,fed vt finis potius conceptus. Si- 
cut deIeftatio,& fruitio licet fequantur poft 
amorem, & «>gnitionem,non lunt fcelicitas, 
fed cofequetia fcdititate jOpter eiufde perfe- 
cHone. Vnde ad primu dicito.Quod ponitur 
ficut pleraq; ali* res in ambobus pradicame 
tis.Sed replicas, fecundum vnam ratione for 
malem non ponitur nili in vno:fed coceptus 
vt fic, ficut terminus vniuocus,vnicam ratio- 
nem formalem exprimit, ergo in vno dumta 
xat formaliter conftituendus eft. Refpodeo, 
quod formaliter eft in pradicameto relatio- 
nis. Argumento, quod a&us & potentia funt 
in eodem, dupliciter refpondetur. Primo in- 
telhgi depr*dicamento in genere , quod eft 
duplex, fubftantiar.&accidentis.Et fi con ten 


dasintelhgiquoq; defpeciali. Dieo intelli.j 
de proprio aftu eflentialiq.,: dc talis aftus in. 
telleflus non eft conceptus , fed intelle&io. 
Per hanc enim perficitur, & aauatur,& pro- 
pter hanc eft.Qu* omnia deficiunt in conce 
ptu.-qui potius adintelle&ionem eandem or 
dinatur.Et ita intelle&io reuera eft in prsedi 
camento qualitatis. Hanc folutionem confir 
mat ipfa conceptus exfiftenti* ambiguitas. 
Qui fi foret eflentialis,& vltima perfeftio in 
teilectus, nullatenus ambigeretur. Ad confir- 
mationem dicito, intelle6lionem terminari 
ad qualitatem, qu* eft conceptus. At circa fe 
eundum argumentum notato , quod ima°o 
exterior fignificat propter fimilitudinemad 
cxemplar.Nam primo dilponuntur lineame 
ta,fitq-, figura, deinde relultat fimilitudo , ex 
qua furgit fignificatio , & vna relatio fundat 
aliam. Et quia l*pius afferimus conceptus ef 
le obie£li fimilitudines naturales , quatitur: 
an^habeat ambas relationes fimilitudinis,fei 
licet et lignificationis.Phantafmatibus vt,po 

te extenfa vrraq- inelfe videtur . Praier- 
rim quod fignificant accidentia, vbi fimilitu- 
do fundari iolet.Quicquid fit de hoc, de con 
ceptu conftat, tantum illi relationem fioni 
h*rere. Primo, ipfe cftfpiritalis, fignificatum 
vero natura corporea, ille inaiuifibilis , hoc 
diuilibile.lnterqu* non apparet ,qu* fimili- 
tudo inueniri polsit.Nam licet natur* fimili 
tudo dari queat, fecundum quod dicitur, la- 
ciamus hominem ad imaginem, & fimilitudi 
nem noftram: anima tamen in qua Dei ima- 
go eftjfpiritalis pariter eft , & fubftantia. At 
conceptus eft accidens , & accidens non eft 
fimile lubftanti*, maxime accidens fpiritale 
Jubilanti* corpore*. Nam fimilitudo in na- 
tura in identitate, & vnitate aliqua eius con 
fiftit. Vt duo indiuidua eiufdem fpeciei fimi* 
lia funt in natura & du* fpecies eiufdem ge- 
neris.Et confirmatur.Ens non dicitur de fub 
flantia, & accidente per attributione, ad vna 
formam, led ad vnum fubie&um.ergo in na- 
tura, non eft fimilitudo. Cum ergo in natura 
fit omnimoda diucrfitas, & in figura nullitas 
( vt ita loquar ) id eft , nulla figura:inconce- 
ptu,fequitur, nullam fimilitudinem inueniri. 
Sed nihilominus ne modum loquendi fchola 
ru exterminemus, duplex eft fimilitudo : alia 
realis,alia intetionalis.llla eft in imagine cor 
porea ad fuum exemplar, hac incoceptibus. 
Et quide intetionalis fimilitudo , ideo cocep- 
tus dicitur, quia pfefile , exafieq-, res,vt funt, 
reprx 
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repr *fenrat. Vnde decepitur.,qupd.in conee 
' ntu tantum ell relatio figni ad lignatum, no 
procer hanc fimilitudinis exert*, feu edu&ce 
«elati p ad exemplanficut in exteriori. Ita re- 
pondero ad arguinentu iecundqjquojj figni 
ficatio ell forma coceptus, fi de conceptu lor 
malifer loquamur jponiturq-, in genere figni 
V H: ACTE N V S. de. con ceptu- dilpucalfe 
fufficiat.Circa fpeeies has, a quibus produci 
tur,ta fenfitiuaf,quam inteUecl:!i!a?, furit ma 
gn* difficultates, quas bperofum ell exafte 
,difcutere:& adunguem.ex primere;led breui 
ter circa earum produ£iiqnemj & eflentiam 
dubitatur.Omne ens apc.eil reale,vel ratio- 
nis, huiufmodi form* neutr* videtur. Ratio 
nisnon funtuquia habent cauflas reales.f.cor 
pora ejectus reales , motiones videlicet 
potentiarum, & eatum intormatiores.Rea- 
les non poliunt efle.neq-, ‘accidentales . Nam 
• .omnis fotma denominat fubiecium, datq-, il 
li e ile. Ad. hoc enim tantum neceifari* funt: 
quod ili* no faciunt. Siue diaphanum enim, 
liiie ieolus ndn appellantur fpeciati , aut ex 
tali ipeciei coloratu. Prarterea de earu cauifa 
qu*retur.Na.obie£tuillas non producit. Par 
ratio enim de omnibus, obiedtis foret. Quo- 
rum pleraq ; tamen nifi icbueatur>agere quic 
quam n onpoflunt:vt ppte po yiuentia. Sed 
peq; lenius eas efficere videntur, aut elicere, 
na fi hi exeunt, & obieSum vnde eliciar.t, at- 
tingunt, ergo a fertiori poterunt fine ipecie, 
objeflu.m percipere: cum ia ante fpecierum 
L . produ&ione obieSum attigerint, maxime 
quod in iealu uulla eii alia.mfi lentire, opera 
t:o. A dh.ee circa illarum effectum arguitur, 
lft* ponuntur, vt moueat ienfus exteriores, 
Sc interiores:fed non poliunt mouere nifi in 
hsei edo illis, fed non infunt,cum fint fubiefti 
u* in corpore medio, ergo. Deinde, quomo- 
do lpecies exaere tranfeunt inphantafia,cum 
tralmigrare,infubiectum aliud non queant"? 
fi dicas jfeufum producere illas ab exteriori 
busdequicur.tot lenius agentes eile.quot pof 
fibiles.Na ideo poniturintelle&us agens , vc 
producat fpeeies in polsibili.Ergo cum in fin 
gulis fenfibus producantur fpeeies ,fequitur 
fenfus agentes ponendos efle.Quod non ad- 
mittimus. , ... 

S DE HIS fprmis,(quas intentionales pa 
riter appellant ,) id primo notandum reor, 
quod funt minima entia, in rerutihenam acci 
dentium vniuetfitate. In qua cum multi Ime 
gradus lubiVatia,abfoluta, & relatiua ,is elt 


quartus.fdpecierupi/ainfimus, vt cum entia 
realia,& lenfibilia lin.t,vix percipiantur, ecia, 
intelle&u.Vnde omnis fere regulageneratio 
’nis,& corruptionis in his deficit, & reuerano 
deficit. Qqia ficut de illis no dantur , ita in eis 
no infringuntur^ut violatur.Quod miiumvi 
deri,non debet .Quia cum generatio , &.cor- 
ruptib tendant ad efl'e,& ad non efle, quate- 
nus eftvnumquodq-,, competit libi generari, 
vel corrumpi. Nec aliunde accidentia etiam 
n6 dicutur proprie, generari, aut producufed 
c omproduci:nili quoniam no funt abfolutq, 
entia. Quid ergo mirum , deficiat in multis, 
h*c produfho Ipecierum ab ipfa etiam co- 
rnum accidentium productione 1 ? cum fint ia 
.ter ea minima. Nempe quod fiant ex contra- 
rio, producantur per alterationem :& adin- 
formandum,a£luandum,denominadumfub 
iedtum.Ad buc enim no denominant, quo ab 
omnibus alijs accidentibus differunt. Naom 
nia & dant efle aliquod fubie£to.& denomi- 
nant illud tale : & cum lpecies fint inaere 
tion dicitur fpeciatus(vt liceat fic loqui) kd 
neque potentia. • ■ , - 

«;DE HIS ipeciebus omnes quarftiones* 
feu interrogationes pofterioriftic*, non fo- 
Jum inter plulofophos mouentur , fed dubi- 
tantur.Primo an fintc&quidfint^Et quidem 
elle docuit experientia-, a Ipeculo quoties fi- 
mulatrix vmbra relultat. Qu* nullo modo 
apparere pocuilfet, fi nihil obieflum inlpecu 
lu mitteret. Nihil enim agit in diftans nifi me 
diante virtute. Deinde lomnia dormietium: 
vbi nobis res ipfas coipicere videmur. Quod 
nullo modo nobis accideret , fi funilitudines 
& lpecies inabfentia reru non remanerent. 
I AT circa vifioues Ipeculi qu*ibo vetuftil 
.fima ell, quid na videat ,quife fe, vel aliud in 
Ipeculo videt"?ad quid.na(inqua) vifio termi 
natur, eiusq; fit obie&u : ( qua refert Seneca 
ia iua tepellate gitari. ) Atq,- inter antiquos, 
& iuniores no de fnnt,al’ieuerates immedia- 
te feipfum conteplari,qni le in ipeculo infpl 
cit.ita vt vifio.no terminetur in imagine ap- 
parete,led in le ipfo. Qii* fiflio fundatur in 
hoc, quod vifio terminatur in coloratu, & li- 
cet fpeculum falce fit terfum ac luc^u , prae- 
ter illud nihil illic coloratu eft.Reuera enim 
colores nulli funt^qui apparet:fed funt in cor 
pore obieft o.Sed rei veritas eft terminari vi 
ium,in apparete imagine.>Quod inanifelle^p 
batur.Ptimo, fenfus corporei non Ihnt refle 
xiui, falcem exteriores : neq; fui perceptibi- 
B b 4 les. 
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Ies.(Enim vero n6 cernimus nos ccrnere)er 
goimpofsibile eft,vifus in fe ipfum termine- 
tur.Quod tamen ex illa Opinatione fequitur, 
cum farpe meos ipfos oculos in Ipeculo con 
templcr .Secundo cotingit,qui oculos in (pe- 
culum figit, non folum fe , fed alia forfan re- 
tro pofita contueatur , vifiis autem impofibi 
le eft retro terminetur ( ad id.n.quod pfens 
eft,fe accomodat)igitur apparet imago vifi- 
bilis in ipeculo intetionalieer colorata . Qu* 
ideo fit, quod fpecies funt quaedam fimilitucli 
nes obie&i imperfe£t*, lpeculu vero terfum 

pellucidum, aquofum, lanie,# politum. Vndc 

refleftuntur in illo lpecies, & in pun&o refle 
jtionis denfitate fui fiunt vifibiles, apparetes, 
Sc perfpicu* , quod eft viua quaedam repr*- 
ientatio eius, quod in fenfibus contingit.Ima 
go ergo illa no diftingniturrealiter ab ipecie 
DUtjfed eft efficienter ab obiefto eas mitteti. 
f AT EST dubium, quomodo lpecies fune 
impotentijs interioribus. Nam qu* mediate 
luce producuntur in medium, non pofluntin 
gredi .Cum migrare ex fubieclo in fubieafi 

nonpofsint.Rclpondetur.quodproculdubio 

fpecies inlunt lubiefto.vt pote accidentia:& 
per confequens^ion mutant fubieftum. Quo 
circa fingul* potentiae, qu* fpeci&us informa 
tur , fpecies in fe recipiunt , atq ; producunt. 
Quamquam & ea ratione poteft oHeSu ab 
efficientia fimilium fpecierum non excludi, 
quatenus interior virtus mouetur,# excita- 
tur ab exteriori , qu* excitatur abobieao. 
Vnde de primo ad vitimu, fi quod eft caufik 
cauff*,eft,& cauflati . Et obieaum cenfetur 
fioc ordine mouere fenfum interiorem. Sed 
potentia excitata producit in fe fpecies. Sed 
replicatur, opus tuc effet ponere fenfum quo 
que agentem . Nam quid intelieaus ages o- 
peratur , mfulluftrarephantafmata , vtinde 
producat fpecies iutelleauales , feu fpirita- 
les. Sed notandum quod intelieaus pofsibi- 
hs non mouereturvllo modo ab obieao mo 
uente fenfum ^nec fuffieit res corporea intel- 
leaum ad fe attrahere. Quoniam non eft de 
fe obieaum aptu intelieaus, vt pote res cor 
porca,# lingularis. Intelieaus vero eft & fpi 
ritalU ^diretfe vniuerfaliu.Vnde alteriusra 
tiohis fiat fpecies intellectuales, & phatsfma 
ta.Nomodo quoniam illse fpiritales funt, h* 
corporales, vt pote ili* accidens intelieaus, 
ift* lentus: led in fignificando ili* fignificant 
direae vmueriali a ,h*c lingularia, ift* fionifi 
eant expr*fsius,& formalius accidentia mdi 
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UjduoronyfrtQiliter ru tllri „ j4 cmttari 

tlht bniSunt utoMo ■ Qui» quodmid ,ft 

fus accidens eft.Quimmmo iutelleauales ab 
ltrahunt a proprietatibus indiuiduantibus 
Qpare intelieaus agens ponitur, vt fit po f s ’j. 
bilis motor producendo fpecies . In fenfibus 
vero prior fua operatione mouet fufficieter 
fublequentem, & obieaum mediantibus his 
virtutibus producit fpecies. Vnde ficut inte- 
rius intellectus eft potentia motiuum volun 
ratis, proponendo illi obiectum : ita naturali 
nexu , # lubordinatione obiectum mouet 
exteriorem fenfum, & ifte interiorem. Ita vt 
pr*cedensfcnfus refpectu lubfequentis ha- 
beatfe quem admodum intellectus, ad volun 
tatem.Itaq; intellectus ages requiritur , vt ia 
ciat obiectu pofsibilis actu intelligibile, & vt 

pducat no fpecies qualefcuqj/edtales.Quod 

vtrumq-, in fenfibus deficit.Quippe quoru ob 
lectum actu de fe fenfibile eft, & fenfus exci 
tatiuum , & potens fpecies in potentijs pro- 
ducere. Quod (vt melius percipiatur) finga- 
mus obiectum intellectus noftri fpiritale de 
fe effe, & actu vniuerfale , an tunc intellectu 
ageti opus eft propter ipecierumproductio- 
nenrfminiraegentium.Ergo nec modo fenfu 
agenti opus eft, vbi omnes ill* rationes re- 
uera inueniuntur . Per h*c patet relponfio 
ad obiecta. De qua tamen materia vide Soa 
cinas.7.Meta.q -7.#.8. 
f IN diuifione coceptuu vltimati, # no viti 
mati vulgare argumentu.Quod coceptus ter 
mini eft rei jppter coceptu entis.Et f61et be- 
ne refpoderi, ilh' no eue termini ad*quatu. 
Vt ad no vltimatu requiritur. Sed cetra fola 
tione r eplicatur.Coceptus terminoru folii fi. 
gnificat terminos, qui tamen eftvltimatus. 
Dicito,quod debet efle , vnius termini parti- 
cularis. Sed obijeitur . Terminus particularis 
eftqu*dam res, ergo conceptus eius eft etii 
rei.Refpondetur , quod non eft res fignifica- 
ta, vt in definitione vltimati intelligitur. Sed 
tunc formatur grauisqu*ftj 0 . Sequeretur, 
quando abiq-, terminis pr*uijs rerum naturas 
agnofco,& cum video Petrum,# Paullu,il!e 
conceptus non fit vltimatus,cum non fit rei 
fignificat* per terminum. Et d-mum multi 
conceptus fimplices nullo iftorum roembro- 
rii clauderetur.Confirmatur. Vltimatus dici- 
tur reipecfii no vltimati,fed tuc nopr*celsit 
non vltnnarus, ergo non eft ille vltimatus. Si 
relpondeas , quod licet aftu non fignificare- 
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tur,pbtmtfignifi*ari:eodepa61o de lingulari 
termino -Arguetur, quod etfi iio ftlerit afitil 
fignificatus, potuerit, itnmo folitus fit fignifi- 
tari -Tertio coceptus termini no fignificat ni 
fi vnuin.f.terminum,haud enim fimul ligna- 
tum termini repr«fentat. Vniifquisq-,Vero co 
eeptus non ducit iiitelleflum , nifi in notitia 
fui obiefri,& illic fillit.ergo ille eftvltimatus. 
Confirmatur. Non fignificat terminu.in qua- 
tum fignu: fed materialiter acceptum : & fic 
no eft via,ergo.Maior probatur.Si quatenus 
fignu reprxientaret, illud non prius cognof 
ceretur, qua res fignificata. Quia fignu, & lig- 
natum Iunt correlatiua,& per conieqiiens fi 
snul,& natura, & cognitione. Et ita ek quo 
terminum, vt lignum, repr*fentat:no ell Via, 
ac proinde noii vltima. Adhxc argumentum 
cft.Cur conceptus aliorum lignorum, vt, ima 
ginis no funt vltimati' Pro notitia huius ma 
teri* notato, hanc diftin&ionem coneeptuu 
habere fundamentum inrellefitus natura dif- 
curfiuam.Ex ignotis enim ad ignota proce- 
dit, ac difeurrit: ad inuifibilia per vifibilia tra- 
hitur, in occultorum cognitione ,per ea qu* 
patent fibi manuducitur. Ita quxda r es fune 
ci ad alia cognofceda velut via - Siquidem co 
gnitis effefitibus ad cognofcendas cauflas in- 
ftigatur:quod eft fons & origo totius philo- 
fophi*. Cxperunt enim homines admirari, 
deinde philofophari.Effe&us itaq-, ad cauflas 
fuere tramitesrneq, quieuit intelle& 9 , donec 
Cas cognouit.Prior ergo cognitio fuit no vl- 
-^timataiat fecunda vlcimata,* poftrema. Ve 
rum tartien aliiid eft, nos re aliquavtamur,vt 
medio, aliud ipfam faftam efle , vt fit aptum 
medium ad talem vfum.Hic vero agimus de 
conditione, & qualitate conceptuum, non de 
multiplici vfu, quem poteft intellectus in eis 
exercere-Ideo coceptus folummodo earum 
rerum, quas conftat principaliter coditas, vt, 
figna fint:nierito no vltimati eenfentur. Fu- 
mus ignem naturaliter repr*fentat,at no eft 
produ&us , vt id faciat. Et creatur* omnes 
funt figna diuinx lapienti* , & tamen de fe 
vnumquodq; eft propter fuain operatione: 
tametfi caufla prima in omnibus fui fimilitu- 
dinem intendat.Si ad hoc no refpicimus, nui 
lus fere conceptus foret viti matus. Quia nui 
la pxne res eft, qua vt via ad alia cognofcen- 
dam intellefilus non pofsitvti. Igitur folum 
conceptus terminorum, & imaginis, & fimi- 
lium iure habentur no vltimati.Quia cum e* 
obiefto natura, & nomenclatura lortiantur^ 


qu* obie&a liulliini aliiid munus exercent, 
quam hominem in notitiam alterius ducere, 
Vtpote tatuai figna, fequitur appellandos ef 
fe non vltimatos, reliquos vltimatos. Vnde fi* 
temur ingenue, non e.le adxquata definitio- 
nem no vltimati, coceptus termini: cuiri aho 
rum lignorum pariter 3c realitef no vltima- 
ti e xfi itant. Sed quia generales fermones , & 
principia vniuerlalia vnaquxq-, ditciphna ad 
luam materia applicat, & (vt dicitur in polle 
rioribus) ex illis dialefilica partem capit. Ve 
hoc principiu.fi ab «qualibus xqualiademas, 
qu* remanent iunt «qualia. Ita Arithmeti- 
ca fcindit , fi ab «qualibus numeris «quales 
numeros dema», qui remanent Iunt «quales. 
Sic dialeftica eu agat, eX lignis de terminis, 
definitionem non vltimati (ecunduni lua nia 
teria reftringit.Quia de exteris non vltima- 
tis lua no intereft pertraflare. Sed dices ,ad 
minus nihil falli traditura erat,& tamen coa 
eeptus imaginis remanet vltimatus iveipon- 
detur.QUod f*pe de fe non conuenit, lecun- 
dum aliquam conliderationem nonnunquS 
conueiiire.Conuptibile enim,& incorrupti- 
bile diftinguntur naturaliter, ideft phyfice ge 
neredecundu logicam conliderationem con 
ueniunt genere. Ita nihil incomodi fequitur, 
fi coceptus imaginis re ipfa no vltinlatus ,in 
dialeftica vltimatus habeatur. Sed lupereft 
cofiderare, quomodo hi coceptus le habeat* 
Dico nori vltimatu in comuni, & particulari 
refpe&um rationis dicere ad vltimatum. Ae 
vero vltimatus no lemper refertur ad non vl 
rimatum, vt pote qui latius patet. Accipitur 
naq-, dupliciter, femper quide relatiue,vt pri* 
rnumded pofiriue,& riegatiue. Vltimatus po 
litiue relafiue dicitur, cum eum aiius prxcef- 
fit: negatiuS vero cum nullus eum iublequi- 
tur.lta dicitur filip primogenitus, & is, qui ati 
te alios conceptus eft,& is ante , Sc poli que, 
nullus genitus eft.Et fuperlatiuum, vt lapien 
tilsimus, exponitur pefitiue,& negatiuc:eftc;j 
ille talis,qui lapientia exteros vincit , & quS 
etiam nemo fuperat.tamefi multi adxquent. 
iio vltimatus aute vt pote medium , femper 
pofitiue ad vltimatfifluafi ad finem refertur. 
Vnde coceptus rei per terminumfigmficatx, 
& cum per fe absq-, pr*uia notitia figni per- 
cept*,eftvltimatus.Quare fic definitiones in 
telliguntur.Non vltimatus eft conceptus ter 
nnnifingularis:vltimatus rei alterius ab ter- 
mino, in qua fidat cognitio, tametfi vis dileui 
— fiya vitra progredi queat. 

Bb ; AT 


Argumenta 


^ AT PRO folutione tertij , difceptatio 
eft,quidna non vltimatus reprafentat < vtru. 
voce cum fignificationc.vel iolam voce^Pof 
fet o.uis opprimere argumentum relponden 
do . quod cum conceptus quilibet repralen- 
tet fuum dumtaxat -obiedlum, nodicitur no. 
vltimatus. quia aliud repraiencat jled relpe- 
ftu alterius conceptus, que formare facit.Si- 
cut obiedtum motiuum tantum non appella 
ttir res fute notitia* r e I p e 61 u ,fe d a Ite rius . Mu 1 
to planius, & clarius,dic-imus,qubd coceptus 
reprcelentat terminum , tamqua eius imago 
intentionalis ,& 'ipfe terminus rem per im- 
pclitionenqnon per fimilitudinem vlla. 6'ed 
eft inftrumentum quodda rationis, quo per- 
cepto mens impofitionis non ignara rei (1g- 
niiicatx meminit. Itaq-, terminus eft quodda 
excitatiuuta mentis. Et quomodo libet cum 
coceptus reprafenter,non dicitur no vituna 
tus, quia in eius obieffto refplendeat aliqua 
fimilitudo,imago, vel germanitas rei fignifi- 
cata pe r iilum.-ied quonialrepraientar hos ca 
patieres, quos Icit inttlleclus aliud fignifica - 
ie,ideo ftatim in eius notitia trahitur. Vnde 
bine iple affirmo, illu conceptum fignificare, 
feanc voce nofv includendo in ea fignificatio- 
pem,ied:ui a&u exercito : quatenus eft nota 
hominis, ex quo propemodum absq-, dilcur- 
fu illico hominem cocipio.Ad quod minime 
opus eit,fignificatione qua eft ens rationis in 
telligere,l'at-eli,vocem cognoicere , vtpote 
qua cognica-ex templo munus termini exer 
cet. Quod eo maxime pater, quod eodem co 
ceptu non .videtur,qno pacto efisreale,vox, 
& ens ratioriis.intelliganttir : etiam illud ( vt 
materia)hocvt forma. Vnde omnes illa ra- 
tiones corruunt, qua mfiniultateminefie na 
tura,& cognitionis relaciuoru fundabantur. 
Haud enim cognoscitur terminus in quarum 
/jgnumina£Uifignato,fed inadlu exercito. 
Termini vero exercitium, feu officium necef 
fe eft notitia obieCiifeufignificati antecedat, 
& ita conceptus termini poteft & via efle,& 
non vltimatus dici. 

^AT in eandem diuifionem argumentum 
vibrarur.Qmnis conceptus eft tet.mio.ujs ,in- 
frinlecus a6fus,ergo nullus eft via intelie&io 
nis-Nam quod limul terminus fit,&. via: non 
apparet, quo nn padto verificari queat in con 
ceptibus nullam continuitatem habentibus. 
Siquidc in folis continuis idem eft finis vnius 
paitis,& principium alterius. Vnde diffinitur 
continuum,per hoc quod vltima funt fimul. 


SECVNDO, coceptum efle vltimatum, 
& non vltimatum eft accidens illi , ergo non 
debet, fle in fcientia diuidi.Vbi non de his agi 
tur,qua de per accidens obiedl o contingunt 
• fed quse de perfe Ipeculantur. 

' f AD primii damus, efle vtrumq.,. Ad quod 
minime cotinuitate opus eft.Foret quidem 
fl eiufdem intelledlior.is verbum eflet,& via: 
tamen refpeffu cuius eft via, nullo modo eft 
terminus. Et demum dicimus, haud necefla- 
rio in pralenti omnes illas regulas ftribte ob 
feruadasilicut neq-, noftri fermones proprif- 
lime intelliguntur.Nepe vtfit via,ficutmotp; 
fed vt via intellectus, leu potius duflor eius. 
«; A D iecundti, negatur in primis no efle na 
turale,vt tahs conceptus fit vltimatus, vel no, 
vltimatus.Cum penes obiedti naturam., haec 
diftinctio conceptuu colligatur:qui ex obie- 
£io fpecificantur. V nde dix;mus,non efle per 
pendendum , an£onceptu,intelle£his.vt via 
vtereturtcuB^Dolippane vti non pofletrfed 
quid obie£ti natura poftularet. Etconfirma- 
tur.Catera ddlinbtiones conceptuum, vt in 
abftratiuum,& intuitiuum,in direchun,& re 
flexunqlunt naturales,& qua: de per fe com- 
petunt.-ergo&ifta. Natura enimintuitiui eft, 
vt lit intuitiuus,& non eft appellatio ab ex- 
trinfeco. Deinde no fi foret accidens, mala cf 
fet diiUncHo.Quia quod naturaliter acciden 
taliter competir,lecunuum aliqua ccnlidera 
tionem fcientia: poteft intrinfecum efle-Im* 
mo nos non traCramus de coceptibus fecun 
dum luam natura, led quatenus per voces fi- . 
gnificantur, & ad Syllogifmos conflandos di 
riguntur.Quia ergo agimus de rebus, vtfigni 
ficantur,& de terminis, vt fignificantrquid mi 
rum,(i inconceptibus neceflario has habitudi 
nesperpendamusfEft tandem dubium. Cur 
hac diuilio no datur de notitijs,fed de conce 
ptibusf Notato notitia efle, nomen generale, 
amplebtens omnes cognitiones , flue fenfiti» 
uas.liue intelle£fuales,liue fint acliones:vt in 
lenfibus,fmc prater a&iones opera quadam 
vt inphaneafia,& intellectu ponuntur. Con- 
ceptus vero eft proprium nomen verbi intel 
lecfualis,fed tamen terminos cognofcere.vt 
fic ,& vti lilisfolius eft jnteiledtus. Vnde & in 
Ui umentum rationis nuncupatur. Quocirca 
etli aftimatiuanoftra dicatur circa Angula- 
ria dilcurrere,& propofitiones formare ,nf> 
poteft, vocales terminos percipere ,feu per 
eos in cognitionem rei lignificata perueni- 
re. Quia terminus eft opus .maioris rationis. 
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Ideo noro* 06 conceptus (lmtlis diuifio con- 

ruentiusjquam nomine notitia exprimitur. 
|ed of>ijci«,(i aftimatiua circa lingularia dif 
e urrir,ergo vna nocitia in illa poteft efle via, 
a d aliam adquirendairu&perconfequens eft 
notitia non vltimata.Notaco.quodaliter ter 
minus ell via:& aliter antecedes, & medium 
in iyllogifmo.lfta enim fvtc media, quali caul 
facogmtionis c6elufionis,& alienius illi'; ex 
antecedcti enim cognolcitur codulio.Haud 
tamen ex termino res cognofcitur,fedper 
terminum . Vnde nullam aliam efficientiam 
babet in cognitionem lui obiefili , nilireprac- 
ientatiuum,ieu recordatiuum illius efle;Di- 
cimus,ergo quod vna notitia , & vna res po- 
terit efle , via aftimatiua ad cognolcendum 
aliquid, qualiantecedens , & medium : quod 
eft proprie dilcurfus, no tamen vt terminus. 
Quia inftrumeto jpprioalicuius novtitur alia 
vir tus. Terminus autem intlrumetum eft io- 
lius intellefilus.Et confirmatur.Forma termi 
ni eft ens rationis, & per confequens non po 
terit eam,mfi intelleclus cognolcerc. 
fALlA EST diuifio notitiarum in ab- 
ftra£liuam,& intuitiuam.Circa quam primo * 
notato, non diuidihic terminum mentalem, 
fed genus illius, quod eft notitia.lnde ad plu- 
ra hsc diuifio debet protrahi :fi bona eft, 
quam diuifio termini mentalis . Itaq; omnis 
terminus mentalis erit notitia abftrafitiua, 
vel intuitiua,non e conuerfo.Et ita eft, quod 
fenfitiua notitia eft intuitiua, non tamen ter 
minus mentalis . Vtpote qusenec fignificat 
' obie£lum,nec componit propofitionem.Vn 
de inepte diffiniunt quidam notitiam intuiti 
uavn, per hoc , quod fit notitia rei pratentis 
for mali ter fignifieatiua?,ex qua fimplex con- 
ficitur propofitio . Certe hi aequales condi- 
tuunt has diuifiones, nec poffunt ratione red 
dere,cur fi ita eft , no diuiditur terminus me 
talis in intuitiuum ,& abftractiuum . Sed ni- 
hilominus nos tenemur, nunc huic obiefitio- 
m refpondere.Si fenfatio eft notitia, ergo fi- 
gnificatiua. Notitia enimintrinficefignifica- 
tionem daudit.Cofirmatur. Quid eft notitia 
rei prafentis, nifi qua cognofcitur obiefitum, 
ergo fignificat illud.Refpondetur . Quod oin 
nes lenius funt cognolcitiui, & tales citra co 
trouerfiam nuncupantur , in quibus proinde 
cognitiones obiefitorum debent efle, qux in 
villi eft vifio, in auribus auditus, intaftu palpa 
tio.feu tafilio.Haud tamen infertur, fignifica 
tiuas efle obie&ormn.Nam conftat,quodia 


telleftio a filio eft cognitio formalifsime , & 
tamen nemo hactenus dixit, illum afilum ob 
iefilum fignificare potentia: : fed vel fpecies, 
vel verbum . Ergo cum h*c intellefilio pro- 
prifsime fit notitia , & proprior rei cognitio, 
quam fenfatio,non elleur afilio.fenfus ligni* 
ficatiua fit,vt fignum, quandoquidem intelle- 
filiofignificatiua non ponitur. 

f TRIVIALI S quxftio eft. An Deus pof 
fit vice obiefili fupplere ; vt fit intuitiua noti 
tia in ablentia obiefili . A parte affirmatiua 
probatur.Nulla eft implicatio, ergo fieri po- 
teft.Antecedes probatur.Obiefilum eft caul- 
fa formalis extrinfeca riotitise , & obiefiliua 
(ordo enim ad obiefilumeft intrinfeca for- 
ma) fed cauflie intrinlecse maxime caufla for 
malis diuinitus fupplerinon poflunt, cetera 
poliunt, ergo obiefili vice fupplere deus po- 
teft.Secundo, intellefilus coferuat intuitiua» 
in ablentia obiefili, vt fi vidi Petrum, & intel- 
lefilu aduerto,formoq-, eius notitiam, fi dum 
fum intelligens illum, abeat ecofpectu:& ex 
eompoiito intellectus permanere in opera- 
tione velit , poteftdicet vifio exterior cefla- 
rit.Probatur. Primo, quia haec potentia indif 
ferenter percipit abiens, & prafens,ergo hae 
difterenthe nullam diuerfitatem inilloeffi- 
ciunt.Secudo , intellectio terminatur ad fuu 
verbum, quod ab fpeciebus cumpotetia pro- 
ducitur, fpecies vero eodem modo manent, 
ac ante . Nam etiam fi fint phantafmata nul- 
lam mutationem fui patiuntur ex obiecti re 
cefluivt pote qua: lemper conferuantur.Si di 
cas, quod obiecto pralenti ei atribuitur effi- 
cietia notitia: ,abfenti fpeciebus, falleris.Quia 
fpecies funt velut iemen.obiecti, cuius opera 
tio feroper attribuitur generanti , etiam fi in 
generationis inftanti iam interiflet.Circahac 
difficultatem aduerte , notitiam intuitiuam 
habere duo.Primum quoad natura, & eilen- 
tiain, terminatur immediate in rem, cuius no 
titia dicitur, abeaqjimmediate pedet)tavtex 
prafentia reali obiecti pedeat.Ex quo fequi- 
tur fecundo ,quod habentem certiorem ple- 
niisime de fuo obiecto faciatideiplofcilicet, 
& de omni eius difpofitione faltem exterio- 
ri.Et fine cotroueriia Deus per miraculu be 
nepoteft hoc lecudum etiam notitia abftra 
ctiua,non modo cum Deus, omnium fpecu- 
lum fine macula feipfo fupplet vicem obie- 
cti verum & alias multis aiodis.Vt fi reucla- 
ret alicui propheta: rem futuram cum omni 
bus circunftantijs infundendo etiam tales ef 
pecies, 
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pecies,vt,ad viuum,atq; completerem face- 
rent cognoicuquod nemo vnqua dubirauit. 
Sed qua-ftio eft, an hoc iulficiat, vt.fitintuiti- 
ua?Et par* negaciua probatur, naturaliter c« 
Ciis aftrologus .babet notitia euidentem futu 
ri eclipfis,q«a iudicat certo ,&deadiacenri- 
bns qualitatibus: qure tamen no eft intuitiua. 
At relpondebis.illa euidentiamprouenire ab 
lcienta.Fateor/cientia tamen no habet ,nifi 
habitum, ipecies,atq; notitias. Habitus aute 
eoucurrit ad euidentiam ,quia effefliue in- 
clinat potentiam ad aflentiendu vel iudican 
dum.Ergo formaliter certitudo illa, atq ; eui 
dentia in lpeciebus & notitijs exfiftit.Et cor- 
roboratur, quia formaliter non redditur oe- 
cus cerrusmeq; intelligit,nifi per notitias: igi 
tur notitiailla repradentat euidenter,tamec 
iit hoc illi ex icientia proueniat. No ergo lac 
eft, vt fit notitia intuitiua, hominem de obie- 
ro certiorem ablolute faciat. Igitur tenedti 
eft,qucd notitia intuitiua poftuiat intrinficc 
cealem lui obitdi i prseler.tia. Probatur, coce- 
ptus , & notitia lpecificantur ab obieCio :ita 
vt ordo ad illud iit de cflentia illius, variato, 
ergo obieflo , ( & vanatur, ii aliud lupponi- 
tur,)variatur ordo, dependentia, ate- habitu- 
do.Ad piimum argumentum patet reipon- 
lio. Ad iecundum negatur, quod inteileflus 
conferuetintuitiuas notitias in abier.tia ob- 
ieCti.Ad primam probationem reipondetur, 
eile multum ambiguum ititer philolophos, 
vtium ininteile&u detur notitia intuitiua' 
ptopterea quod eft vniuerlalium, & per con 
lequens abftrahit ab fingularibus.& a fortio- 
ri ab accidetibus eius:qux omnia iecu affert, 
intuitiua.Sed nihilominus dicamus ,qucd fi- 
cut fecundario intelligit indiuidia , ita & ha- 
bet notitias intuitiuas- Mirum enim efiet.fi 
non poflet quis iuos parentes intelle&u ccg 
nofcere. Illud vero axioma.Certe intellectu 
indiff erenter percipere abiens.* pr*fens: in 
telligitur, quantum ad aprehentionem in ge- 
nere : vt neq-, impediat abfentia obie&i , nec 
conferat prielenciauid talem tamen notitia, 
bene poteft alterum illorum requiri.Nam & 
ipfe intelleflus diicretiuus eft , atq ; cogniti- 
uus pralenti*,& abientia-. 
f An conceptus reflexus fignificet re impor 
tata per dire&um' videtur pars affirmatiua. 
Quia hgmflcat priorem, vt eft fignu rei, ergo 
repratienrabic lignatum. Secundo qureritur, 
an conceptus imaginis fignificet imperatore 
cius exemplar <pro parte affirmatiua facit, 


quod quaecumq; funt fimilia vni tertio funt 
limdia inter fe:conceptus, * imperator alsi- 
mikntur imagini, ergo.Sed reipondetur, qd 
nec conceptus reflexus fignifkat quod dne- 
auSinec imaginis i} ff us exemplar. Et ratio 
vtriusq; eft vr ica, lane qued no leruatur ea- 
dem fpccres ffmilitudins ,led conceptus eft 
flmilis intentionaliter.quK fimilitudo nihil a- 
liud eft, quam exaaa ieprafentatio lui obie- 
ai:(vtfuperius vidimus.) Et ideopralertin, 
in lecundo argumento apparet, quod tu ima 
gorealiter fit fimilis imperatori , conceptus 
vero imagini tantfi intentionalitermo debet 
Slsimilari quoq; imperatori. Neq; regula ad- 
dufia luuat.qu* intelligitur quado omnia af 
fimilaDturin eodem realiter.Deinde fi in pe 
rator pariter reprafer.taretur , vel quatenus 
eft quida homo lingularis in quada dignitate 
conftitntus, vel quatenus fignificatus imagi- 
ne. Hoc dari ton.pot eft. Quia imago lolii le- 
pielentat imperatorem , tarum fecur.cufua 
lpeciemrccceptus autem imaginis repiarlen- 
tat cam, quatenus illfi fignificat,ergo non po 
teft reprarlentare cum, quatenus figmffcatur. 
Alias oppofit* habitudines eodem cc' ceptu 
formaliter importarentur. Et vniueilalitcr, 
proba tur.lntelligere hominem per imagine, 
tftdiicurfuSjis autem inuenire non poteft in 
fimphei cor.ceptu.Lft enim dilcurius incon- 
ceptibus , ficut motus in corporibus habens 
partes.Et demum no eft prima operatio fim 
pliciu.faprahenfio,fed tertia ccpofitionem, 
includes ergo formatur alius coceptus.Ante 
ceders vero probatur. Homo in imagine no " 
continetur, ficut concluiio in piincipio, (fo- 
let enim absq ; difcurfu formaliter condufio 
cognolci in iuo principio,) fed eft ficut in fig 
no:vnde debet ccgnofci per illa , aut ex illa, 

& per confequens eft difeurius. Kir.c refpon 
detur ad dubia quarltionem, qua queritur'an 
conceptus non vltimatus fignificet rem, quia 
fignificat terminum. Etenim neq ; coceptus, 
realitcr eft fimilis termino, neq; termin? rei. 

At circa coceptum reflexum peculiariter ad 
nota.Haud efle admedum ccpertum exfifte 
re. Cum quamplurimi arbitrentur non dari. 
Quorum ratio eft, quod conceptus directus 
eft intra potentia fufficienter pnefens intelle 
flui: ac per confequens no eft opus nouo co 
ceptu, vtintelligatur. Conceptus enim poni- 
tur, vt fit pradens obieflum poteti* intellige 
ti,& terminet intellectionem. Addunt quoq ; 
no tam refleflere quemqua fuper conceptu’ 
quam 
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auam fuper intelle&ione. Quod experientia 
reflexionum teftatur.Non enim ad 
uertimus.nos habere conceptum, fed nos du 
dua> intelligerc rem turpem, vel aliud. 

§Q^V IDAM doftor grauis putat, notitia 
vifiuam hominis efle terminumentaleimbru 
ti vero non. Quia noftra(inquit)fiibordinata 
eftintelle6fuali,in rationis expertibus mini- 
me. Sed contra! amb* reprarlentant idem,& 
eodem modo,fi quicqua repr*fentant.f.inco 
plexe, vel ablolute,& eanuc rem, ergo amb* 
iiinc termini, vel neutra. Et id fulcitur. In ra 
tionenotiti* amb* funt eiufde fpeciei.Quia 
tendunt in idem obie&um. eode modo per- 
ceptum, ergo. Illa autem dilparitas ratione 
fubiefif orum reperta nihil ad efle termini co 
fert.Quia fignificatio eft ,qu* conftituit ter- 
minum, no lubordinatio.Vnde nec argume- 
ta foluit,quidicit.Quod ill*vifiones,& fi ra- 
tione notiti* eiuldem fpeciei fint: fecundum 
qnod funt aftus taliu potentiarum, differunt 
fpecie.Conftat enim, quod obtutus hominis, 
& leonis fecundu quod funt potenti*, eiufde 
pariter fpeciei funt: rametfi fecundum quod 
funt proprietates naturales fuis fpeciebu$,dif 
ferant Ipecie. 

Super cap. 3. De vniuocis, 
& squiuocis. 

^ONTRA diuifionem termini in vniuo 
J cu,& *quiuocu,ytrum fit generis in fpe- 
cies, parSaffirmatiua probatur. H*c eft quid- 
diratiua , terminus *quiuocus eft terminus. 
Na etiam fi vno vocabulo exprimeretur , *- 
quiuocatio pr*dicaretur de illo in quid. Pro 
batur.Neceflario in definitione debebat a fli- 
gi, ergo ell genus .Probatur colequentia. No 
poneretur vt materia , queadmodum li,vox, 
in definitione termini neq; vt diffcrcntia,er- 
go vt genus. Secundo h*c diuifio eft penes 
vna,& multas fignificationes, fignificatio au- 
te eft forma termini , ergo eft diuifio infpe- 
cies.Maior eft nota. Vniuocus eft, quia habet 
vnicam:*quiuocus, multas. Sed coniequetia 
probatur. Vnitas, & multitudo formarum ef 
fentialiu,eflentialis eft, cui funt form* eflen- 
tiales:ergo fi fignificatio eft eflentia termini, 
vnitas, vel pluralitas, pariter ad eflentia perti 
nebunt.Pro contraria parte eft, 'quod vniuo- 
catio,vel*quiuocatio funt proprietates logi 
cales,ac proinde videntur effe extra eflentia 


termini , ficilt fuppofitio, Si ampliatio illius. 
Pro notitia huius qu*ftionis notato, quona 
modo ens diuidatUr per vnum,& multa. Di- 
tiilio certe eft extra communes diuifiones,<$£ 
dicitur per propria . Na vnitas &multitudo 
eft proprietas entis. Ita hac diuifione cotra- 
hitur ens ad vniuocum,& *quiuocu per vni- 
tatem,& pluralitate formaru. Vtlde eft diui- 
fio per vnum, Si multa talis generis.f. fignifi- 
cationis, vel termini. Nec aliunde terminus 
*quiuocus folet dici, terminus plures. Refpo 
detur ergo, non efle diuifione generis in fpe- 
cies. Nii dato aliquo termino in lingulari vni 
uoco,vel *quiuoco reSfe intelligitur termi- 
nus, & integre licet non cognofeatur vnino- 
catio,vel arquiuocatio.Sed hoc argumentum 
eft nullum. Na ifto modo probares, nec com 
munes, nec lingulares efl"e fpecies. Quia ego 
bene cognofco hunc terminu a£fualiter,non 
intelligens , efle comunem.vel fingulare. Na 
Tyrones, per definitione termini intelligunc 
terminos quofcumqj,&tamenefciuntdiftin 
guere comunes a fingularibusineq-, cathego- 
rematicos,a fyncathegorematicis. Cum non 
dum has materias ab inftitutoribus accepe- 
re.ldeo no eft melior probatio fupetiore.Ne 
pe quod differenti* iftorum membrorueft 
vnitas , & multitudo. Sed diuifio cathegore- 
tnatici, & fyncathegorematici eft in fpecies: 
vt pote penes ipfam fignificatione. Significa- 
re enim aliquid, vel aliqualiter funt diftin 61 * 
prorlus fignificationes. Quod cognofcitur jp 
be penes obie£tu:per quod obie&u fpecifica- 
tur fignificatio. Itide de comuni & lingulari. 
Coplexio aute, Si incoplexio certe funt acci 
dentia termino.Na primo accidunt propofi- 
tior.i,& voci, non termino. Quare ifta confe 
quetia non valet.Omnis vox ngnificatina ad 
placitum eft coplexa, vel incomplexa : ergo 
omnis terminus eft coplexus, vel incomple- 
xus. Variatur appellatio. In antecedente ap- 
pellat fuper voce,in confequenri fupertermi 
nu:& datur antecedens verum, & cofequens 
falfum. Terminus enim *quiuocus eft vox, 
incoplexa , Sc non eft terminus incoplexus, 
quia 116 eft vniuocus. Licet enim complexio 
penfetur penes fignificatione, non penes vo- 
cem, & squiuocus habeat multas fignificatio 
nes, quia tame requiritur etiam incomplexo 
vnitas:vt fignificet.f.fua fignificata per modu 
vnius, aquiuoeus no eft coplexus. Cum <Jiui 
fim,& integre importat vnumquodq;. Adar 
gumenta in contrarium refpondetur.C4.u6d 


Argumenta 


h*c iliuilio, animal aliud album, aliud nigrfi, 
cft in accidStia, Sc tamen hsec praedicatio elt 
quidJicanua, animal album eft animal. Et ad 
probatione negamus, quod fi dilfiniretur vni 
ca difcVione explicatus , prsedicaretur de illo 
terminus quidditatiui , ied prardicaretur,vt, 
ens de vno,& de multis, & ficut horto de rifi 
bili. Ad fecundu per ea,qu* dicta lunt patet 
reiponfio.NS non eft quidem fubiefili in acci 
detia.led neq; generis in fpecies.Quam obre 
conceditur, quod vr.iras,& pluralitas forma- 
rum eilentiaiimn no eft accidens, licet pofsit 
dici accidens proprium, 
f CONTRA exemplu de ly canis.Ly ca 
nis albus eft vniuoctis & fignificat fua fignifi- 
cata quatenus lunt alba. Loquimur enim no 
de partiali, ied de fignificatione totali: & to- 
tali fignificatione profe&o no fignificat om- 
nes canes nifi quaternis lunt albi:ergo vna ra 
tione comuni.Ergo vniuoce. Prima coieque 
tia probatur. Vcica ratio eft ratio albedinis; 
ergo fiquatenus alba,fub vna ratione. Secun 
da comequentia probata eft.Secundo quscri 
tur,an ly canis marinus fit vniuocus. Dices re 
ltringi.Sed contra.Reftri&io eft penes luppo 
fitionem , nos aute loquimur de fignificatio- 
ne:ergo manet terminus arquiuocus. Id con- 
ftabilitur ratione , ly albus pariter reftringit 
fubftantiuum,& nihilominus dicis efle .-equi- 
uocuir.Adhoc argu metum notato , quod a- 
liud eft loqui de fignificatione totali incom- 
plexi,& de fignificatione complexi.Ratio.n. 
complexi integratur ex rationibus partium. 
C>uocirca non poteft elTe ratio totalis Com- 
plexi ta vna,& fimpiex,ficuti inccmplexi: vt 
potequx copofira eft. Et in fumma fignifica- 
tio coplexi,eft fignificatio ipla partium, ficut 
terminus coplexus eft duo vel tres termini. 
Vnde fiqtneratur de fignificatione totali hu- 
ius, corpus album :non eft,fignificare corpus 
quatenus albu.Nam formaliter eftalia figni- 
ficatio, de li albu,& de Ii corpus album, ied ly 
album fignificat corpus quatenus aibum, er- 
go li corpus album no ita fignificat.Significat 
ergo corpus quatenus corpus, & quatenus 
corpus aibum, & hoc eft fignificatio totalis. 
Et a fortiori li canis albus, vrpoce cuius prior 
pars eft *quiuoca,n6 fignificat omnes canes, 
quatenus lunt albide d fignificat canes: ve, fic,. 
& quatenus albi.Nali can s per hoc, quod co 
pulatur illi parti , no amittit lua fignificatio - 
nem,nec definit exercere illam, led illic figni 
ficat,& exercet eam, ergo fignificat canes, vt. 


fic.Etper confequens hoc erit pars fignifica. 
tionis totius.Et explicado fignificatione co- 
plexi necefle eft fic exponere illam, igitur fig 
nificat canes ab(olute,& quatenus lunt albi. 
Prepterea fi corpus album, fignificat corpusj 
vt album hoc erit: quia ly album fignificat al 
bum vt fic,fed etiam ly corpus, quod eft pars 
pneftantior tamen, fignificat corpus vt fic, er 
go ita totum pariter fignificabic. Neq- baben 
da eft ratio verificationis. Fatendu eft enim 
quod no vcrificatur,nifide cane albo, led no 
inde infertur, quod fignificet canes in quantfi 
albos.Quid ergo fignificat ly danis albus. Di 
cimus, quod fi licanis fumatur in fua amplitq 
dine, fignificat cane latrabilenv.d: reliqtra:qui 
bus denotatur fecundum parte conuenire al 
bedo. Neq- quando de fignificatione loqui- 
mur, excutiendum eft , aulkp6fsibile, necne 
conuenire omnibus fignificatii,hoc enim re- 
fert ad verificationem,non ad fignificatione. 
Sic refpondetur ad primum argumerum. Ad 
fecundum, quod nul|u« eftsrqniuocus,qui fe- 
cundu vnara figaificationem no fitvniuocus. 
Et aduerre plurimum , quod quando vlrnite 
alicuius additi arquiuocus fumiturpro vna 
tantum parte, vt, fi canispropifce, no dicitur 
terminus reftringi, nec ab maiori ad minorfi 
fuppofitionetrahi.Quia maior & miner lup- 
pofitio intelligitur, intra eandem fignificatio 
nem. Sed quado fupponitarquiiioce pro om- 
r.ibus , ficut non ell vnica fignificatio led tri- 
plex:itano eft vna fuppofitio,fed multiplex.' 
In hoc ergo complexo canis marinus eft vnt 
uocatio,immo eftinccplexus,& fignificat ta 
lem canem:quamqua vtamurcircumlOquio, 
ficut Marcus, TuIius,Cicero.Sed quxres, cur 
in priori exemplo pariter no fignificauit om 
nes canes aibos.Nimirum quia additum non 
eft vna pars, feu vr.um rnembru importato- 
ru. Et ideo licet quantum ad fuppofitione re 
ftringatur pro albis, quoad fignificationem fi 
gnificat omnia fua fignificata, quibus denota 
tur conuenire albedo. Et licet reftringatur 
piro albis ratione adiur.&i poliunt efle albi, 
& latrabiles , & marini. Ita quod ex modo 
fu* fignificatior.il non repugnat , licet a par- 
te rei non pofsint, coharrere. Enimuero & in 
hoc copulato, angelus albusdicet angelo al- 
bedo competere no polsit:denocatur,conue 
nire.Quade caufla hate eft differetia ir.ter no 

men connotatiuum,inc6plexum,& comple 

xum, aliquod, quod incoplexum no fignificat 
de materiali, neq ; denotat adiacere fufi for- 
male, 
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inale,nifi cui poteft. Atuero in aliquo cople- 
yo f*pe denotatur conuenire formale cono 
tatiui.cui non poteft reuera congruere. Et ra 
tio eii quia quando eft iolum conotatiuum, 
«ppiicat fuum formale fuo materiali: quado 
vero cum fub.ftantiuo, applicat illi fuum .fig- 
nificatu, igitur eftpatetifsimumdifcrimen. 

§ CONTRA regulam analogorum, talia 
funt.ln hac, homo eft pi6fus,ti fubie&um alie 
natur, videtur neceftaria.Significabit enimpi 
Qum efle piftum:quo nihil eft verius, neq^ ne 
cellarius. Et tamen,. fi non exfiftat aliquis ho 
mopifilus^io erit vera.lndidem-videtur co- 
tingeiwNam ficut in hac omnes reges Hifpa 
niie lurit depicti: fenfus eft, quod figura cuiuf 
cumq-, regis Hilpania; eft fculta.lta in defini- 
ta homo eft Piftus fenfusvidetur,alicuius ho 
minis yiuifpecies eft exprefla lineis. Quod 
nimirum eft contingens, ergo non alienatur. 
Confirmatur, fi hunc lenfuin facit, tunc lubic 
fium eft pro viuo.ergo non talia funt fubie- 
fta. Ad hoc argumentum conceditur fieri il- 
lum fenlumfvt apparet, )& quando fit, certe 
non alienatur. Sed nihilominus poteft alias 
alienari, & tunc eft fenlus,homo pifilus eft pi 
Sus. Sed tunc eft queftio,an fit neceflaria , & 
tota quxftio pendet, in hoc, an copula abfol- 
uatur a tempore. Nam ex praedicati parte no 
eritunquamfaIla.Nunquam(inquam)eritho 
mo piSus,quin fit pi&us. Et in hoc fenlu ne- 
ceflaria eft,& eft vnp gradus necefsitatispro 
politionis. Sedvtrumfit perpetuae veritatis 
„quoA aiunt)dico primo, quod poteft iudica 
ri neceflaria, & copulam abiolui a tempore. 
Quia praedicatum eft natura fubiecU. Vnde 
non valet in oppofitum,ifta non eft necefla- 
ria, homo viuus eft viuus. Quia ipfum iubie- 
Sum dicit exfiftentiam, & fic per non fuppo 
fitionem extremorum erit falia* At vero in 
hoc, quod dico pi&usmon fignificatur exfifte 
tia,fed natura. Sed tunc eft replica.Si eft nef- 
faria,erit in materia naturalirat no fupponit 
naturaliter, cum fic fuppofitio impropria : cu 
tamen non nifi proprifsima ,imo perfonalis 
diuidatur in naturalem. Refpondetur ,quod 
abfolute eft in materia naturali, & nullatenp 
fupponit naturahter.Na loge res diuerfa eft 
fuppofitio naturalis, & maceria naturalis.O- 
mnis fuppofitio naturalis eft in materia natu 
rali,fed none contrarioman hec ly ho eft feri 
ptura eft in materia naturali, & tn iubieff um 
fupponit materialiter. Et poteft quis etiam 
dicere, no abfolui ab tepore, fedefle cotinges. 


Neq; opus eft ,quod quando prsdicatur ide 

de eode m, copula ablo luatur ab tempore, m 
immo(meo iudicio) nulla ertnecelsitas ab- 
foliiendi tunc verbum, 
f Q^V IDAM diffiniunt arquiuocti, <k vni- 
uocum per hoc,quod eftfignificare Jua iigni- 
ficata mediate eodem.coceptu.Sed cotra, 1 y 
ens importat mediante vno conceptu & ta- 
men iion eft vniuocu,fed analogum-Relpon 
detur elTe fumuliftite vniuocum.Sed contra. 
Velificantur de illo regttlce de analogis tra- 
ditar.f.quod per fe fumptum ftatpro famolio 
ii fignificato.Et tale eft fubiedtum, quale per 
mittitur afuo prxdicato-Dummodo non di- 
ftribuatur,vt in his, ens currit, ens eft accides. 
Qui nomine conceptus in hac definitione in 
telligunt tantum formalem, coguntur,coce- 
dere efle vniuocum. Et ad replica m reipon- 
dent,analogia efle medium inter vmuocatio 
nem,& sequiuocationem. Sumuliftsr autem 
non confiderant hic, nifi extrema ipfa:cu qui 
bus confundunt , & comilcent medium. Ita 
vt fi Analogus fortitur vnu conceptum, mi- 
grat in lorte vmuocorum,fi vero plures,cen 
letur jequiuocus. Dicent conlequenter , efle 
analogum non tollere, quin fit apud eos vni- 
Uocus.Sed reuera difficile eft, concedere , ly 
ens efle vniuocum.cum omnis fchola philo- 
fophorum doceat cum Aiiftotile.4.metaphi 
fice,*quiuoctm efle.Maxime cu tanta sequu 
uocaticfitin rtfcusfignificatis,& inarqualitas 
participationis. Idcirco multo conducibilius 
eft, fic intelligere ly, eodem conceptu, vt ens 
ab vniuocaticne expellamus, & illud requiro 
cis confociemus.i. formali, & cbic&iuo, per- 
fere, & abiolute de luis inferioribus fignifica 
to,vel conuemente:quod er.ti minime com- 
petit. Etenim aut conceptus obie&iuus r on 
eft vnus(vt multi concedunt,) fed difiun&u 
fubftantia,vel accidens, aut decem ipfa prse- 
dicameta.Yel fi vnuro eft ,qnod pro bibilius 
eft , inaequaliter participatur , & verificatur, 
de inferioribus. 

«I E S T qu*ftio,an quando audio , vicit le o 
de Tribu luda, formem conceptum Chrifti: 
quod eft dicere, an detur in mente fuppofitio 
impropria.Pars negatiua probatur, ccceptiis 
leonis , veri nullo modo poteft fignificare 
Chriftumrvt pote cui non eft fimilis. Quia il- 
le conceptus primo eft fimilis naturar leonis, 
cui non afsimilatur Chriftus.Et fi conlequen 
ter, aut lecundario fignificat eius fortitudine, 
hac fortitudo eft alterius prorius rationis ab 


fortitudine morali Chrifti. Ergo nolktenue 
pereundem conceptum repralentari pofsiit 
ac per confequens nonfupponit improprie 
conceptus leonis, nec intelligo per iliu Chri- 
lhrm,led audita illa orations intelligo 'Chri- 
flu.Ergo formo proprium conceptum illius. 
In contrariu eft, quod adueniens modificatio 
de Tribu Iuda non variat', «eqj mutat coce* 
ptum Sed quam primum audio, vicit beo, illi 
co formo conceptum leonis, igirtir no mura 
tur.Ad hanc quseftione animaduerte, tres ef 
•fiunt tropos loquutionis. Primp eft metapho 
ra,quado propter fimilitudinem, vel propor 
rionem fignificatur aliquid extra proprium, 
fignificatu. V eleft mutatio a propria fignifi- 
catione ad impropria prepter aliquam timili 
tudmem, vt rilus de Prato fioribuspi&ura- 
to, cum de hominepropiiedicatur. Quia eu 
fioret ager,quafi rideri; videtur. Vnde meta 
phora exigit, vt fit res pro qua fomitur extra 
latitudinem fua? propruefigr.ificationis. Ad 
hunc tropum Allegoria, quae metaphora per 
petua eft,refertur.Quo circa non eft hic qu* 
fiio de omnibus analogis-Cum ly ens & ii fi- 
gnificet accidens fecundum quid.nihilominp 
proprie fignificat illutn,& eft proprium fio n i 
ficatu illius. Alius tropus eft hyperboles , cui 
nullatenus eft metaphora. Quando quidem 
proprie clauditur in hyperbole, quod expri- 
mimus, licet non fit quatum exprimimus. De 
hoc fine controuerliapoteft dici in mente ef 
fe.Nam fi quis dicat mille annis no te vidi vo 
lens fignificare eum ia diu fefeno vidifle,pro 
prie feste diuturnitas temporis in mille annis 
clauditur : & bene per mille annos in mente 
inultum temporis cognofcitur.Adhunc Me- 
tonymia reducitur.Aiius eft tropos Antono 
mafia, quando accipitur terminus pro aliquo 
fingulari fignificatorum Aiorum propter fua 
excellentia, vt Poeta pro Sforgilio Phylofo- 
phus^iro Ariftotele. Cum autem ille conce- 
ptus fignificet omnes tales : falcem fecunda- 
ri o,quis prohibet fignificet vnu, & accipiatur 
jP illo virtute alicuius lentetise ? certe nemo. 
'iDE Metaphora igitur eftqu*llio,an repe 
riatur in mente? vbi eft aduertendum , quod 
fuppofitio eft diuerla res ab fignificatione.Se 
eundo quod fignificatio coceptus eft natura 
lis,n^|-, poteft variarifignificatio quidem vo 
cis eft ad placitum.His luppofitis reipodetur 
primo. In mete non eft fignificatio metapho- 
rica,feu impropria , id eft in mete c onceptu* 
leonis veri non fignificat vllo modo Chriftu, 


Argumenta 


nec petra conceptus Apottotonim ptincins 
Petrum. Probatur. HuiuTmodi metaphora 
primo lunt multiplicabjlesicoceptus vero re 
prafentatto limartalulis, ergo no pofliint: co- 

ecptibus conuenire.mutarentur enim.Prjetc 

rea conceptus leonis no reprarfentabat Chri 
ftum,priulqua facr* litterae illa metaphora 
vterentur.-ergo fi immutabilis elt neq 5 modo 
reprxfentat eum.Secundo conceptus vltima 
ti fune idem apud omnes, modo res refte in- 
telligatur.Ergo conceptus leonis idem apud 
omnes repr*fentat:fed no apud omnes Chri 
ftum leo reprselentat , ergo, neq ; conceptus 
formatus. Nec valet dicere ,quod plura per 
eundem conceptum poteft vnus intelligere, 
quam alius.Na fi intelligas argumentatiue n6 
repugnamus. Hic eniin tantu de his,quse per 
conceptum reprxfentatur,diflerimus. Nam 
de his, quar arguendo & formando alios con 
ceptus excitati ab ifto indagare poflumus. 
No inficias imns,quim vnusplures pofsit for 
mare quam alius, ied philofophi perfefte cal 
cebant naturam leonis, & perfectum conce- 
ptum formabant illius, & tamen non imelli- 
gunt Chriftum,ergo illic non clauditur. Secu 
do refpondeinus,quod licet fignificatio fit na 
turalis,& immutabilis fuppofitio etia conce- 
ptus eft ad placitum. Quapropter bene pol- 
ium iumere conceptum lenis pro Chrifto.Et 
fic licet fignificatio impropria huiulmodi no 
detur in mente, dabitur fuppofitio metapho 
rica. In voce eigo iupponit improprie termi 
nuc , quia improprie fignificat , fed in menfo : 
quia voluntarie fumitur. Sed roga? , adquid 
nam huiulmodi fuppofitio impropria fubfer 
uiat in mente. In voce eft mihi poteftasper 
leonem intelligere Chriftum. Sed in mente 
nequeo per conceptum leonis etiam fi vellit 
intelligere Chriftum.Probatur. Non poteft 
quicquam intelle&us cognolcere nifi media 
te conceptu fignificante,ergo fi conceptu no 
fignificatur vllo modo Chriftus: non poterit, 
per illum conceptum intelle&us eum intelli 
gere.Refpondeo.Quod proculdubio per illu 
conceptum nullatenus mtelligitur Chriftus, 
ied per conceptum, quem argumentatiue vir 
tnte totius orationis, formo.Quod experien 
tia probat.Siquide audita oratione , vicit leo 
de tribu luda.cuin primum audioleo, ante- 
quam audiam modificationem, feu alienatio 
ne de tribu hida,intelligo leonem verum au 
dita tribu prorfusfentio in me aliud diftinchi 
concipere.Etiu hac ,homo efipiflus, ante- 
quam 
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quampercipiapr*dicatum,cognofco homi 
nem verum, audito vero prardicato quali per 
culfus reuertor ad fubie6tum,vc aliud animo 
diiierlumcognofcam.Vtquid ergodeferuiue 
JiuiufmoiH fuppofitiones impropria^ nimiru 
vc licut propolitio profertur, concipiatur, & 
manente conceptu leonis difcurrain ad id, 
quod virtute orationis reprselentatur,& eius 
conceptu formato intelligam proportione. 
Vnde& inmetepoteft manere integra pro-» 
politio , licut auditur , licet formen leorlum 
Chriili conceptum. Namgoftquam hoc nego 
cium eft ad placitum, tantum, in illis locutio 
nibus eft iulcipiendum , qu* funt iam fufce- 
pt*. Idem' de hac, poli aliquot mea regna 
videns mirabor ariftas.Certe per ariftas non 
cognolcitur annus.-fed formato cSceptu an- 
norum, intellefta proportione potent mane 
re illarfa adhuc propolitio prior, vt etiam me 
te metaphorice loquamur, etli lenius no in- 
tegre absq; comitatu alterius conceptus per 
cipiatur,idem cenfeatur de hac : etia lumma 
procul villarum culmina fumant. Per fumu 
nociem inminentem denotat. Sed hoc mul- 
tos fallit.Quia huiulmodi formatio ciofsime 
peragitur, non percipitur. At fi atteteaduer- 
riir.us , quali deprehendemus- Quoties enim 
noua notitiam comparo, perluadeo mihi , & 
arbitror rationabiliter conceptum difan&u 
formare. Maxime quando non difcurro ex 
luperionbus ad inferiora , & in his qu* fune 
includeris^ inclufum. In his enim nihil ref- 
fert,ex eis,& in eis quoq; aliud cognofcacur, 
vti conclh/io in luo principio. Vridead arou- 
mentum in contranu refpondetur,quod no 
variatur coceptus addita modificatione, fed 
formatur alius diftinftus. Ytclarilsime cope 
rimus in hacihomo eft pifilus. 
f De cathegorematicis , & fincathegorema. 

C Ontia definitionem lyncathegoremati- 
ci arguitur.Primo, ly velociter eft fynca- 
thegorema,& ly iapienter ,& tamen fignifi- 
canc aliquid.f lapientia, & velocitate. Dices, 
quod nopoteftpro ea fuponere.Contra,lup 
politio eft acceptio, fed accipitur pro luo iig 
nificato. Primo in illa, velociter eftmodus ad 
iaces rei. Deinde in hac Petrus velociter cur 
rit Nam accipi eft, vti termino ad exprimen- 
du in oratione, quod fignificat, fed ad expri- 
mendo illu modum accipitur , & ponitur, & 
per nullu alium terminum illorum exprimi- 
tur:igitur fupponic.Secudo arguitur. Synca - 
thegorema eft terminus, ergo lignifieatiuus:a 


definitione ad definitu, ergo maledicitur elTe 
conlignificatiuuro,& cathegorema fignificati 
uu.Confirmatur.Si ob id eft cofignificatiuus, 
quia eius fignificatio eft inordine ad cathego 
remata,fequeretut, verbu efle pariter lynca- 
thegorema. Significat enim copolitione, qua 
fine extremis no eft intelligere. Et cu extre- 
ma fint cathegorema, 1'equitur, fignificare in 
ordine ad cathegoremata , & per cofequens 
e, Te lyacathegorema. Quod eft falliim. Ter- 
tio fyncathegorema eft fignu, & habet fignifi 
eatione.ergo habetlignificatum.Probatur.Si 
gnu,& lignatu funt correlatiua.Qriarto,fi fyn 
cathegoremata lunt ifl mete vltimata,cu illic 
ndn fintjnifi a £tu$, vel habitus: vel coceptus: 
fequitur,eTe conceptus.Hi vero funt natura 
les fimilitudines obie&oru, ergo correlpon- 
denr ei obiefta , & per cofequens fignificane 
aliqua.Nullus ergo illoru rantu fignificat ali- 
qualiter.Duplex quxftiohic excitatur, prima 
de dinifione.Sit ne analoga^an vniuoca & vi 
detur vniuo.Diuifum eft terminj» vniuoc<>,& 
i.diuifio vniuocoru. Vniuocusaut no poteft 
partiri in analogata.ergo. In cotrariu eft , qS 
inter iyn cathego re mata plurima funt fecun 
du quid termini, vt ly,&,vel,fi,non, & fimiles 
qui no funtprofeSo cathegorematicisvllate 
nus*quiparandi. Ad hanc quaeftione primo 
pratlupponedum eft, no omnia aduerbia eTe 
lyncatbegoremata,ficut neq-, omnia nomina 
declinabilia cathegoremata. Na lyomnis etia 
quado fignu , eft nome adieftiuum, & nullus 
etquilibet.Er cotra ly cra$,ly intraf meo iudi 
cio)no funt lyncathegoremdta.Ea.n talia re 
puto.qu* diminute fignificat, etiali aliquid fi- 
gnificent,vt ly proxime, prope.Na dupliciter 
cotingit fignificare aliqualiter.i.vt fit fecudfi 
quid ly aliqualiter.Sicut dicimus ly, Nero fig 
nifioat aliqualiter homines feroces, ideft fecu 
dumquid. Altero modo capitur modaliter, 
vt Iit modus fignificadipropolitionis,vel ter- 
mini. Syncathegoremata primo modo fignifi 
cat. Vnde refpodetur. Quod neq- diuifio eft 
vniuoca, neq; termini *quales. Quod multi- 
pliciter probatur.Primofyncathegorema eft 
circa cathegorema , e rgo in ratione termini 
noatquatur.Cofirmatur. Eadem ratio eft de 
termino & figno , fed lyncdthegoremata n5 
fur.t ablolute figna, licut cathegoremata, er- 
go neq; termini. Minor probatur. Nullis, aut 
plerifq; illorum correlpodent lignata ( quod 
latis probauimus: ) quod cfi eft de intrinfeca 
ratione ligni.Sed quia plures termini fyncd- 
Ge thego- 
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thegoremata videntur, aliquid aliqualiter im 
portare,vtpr*fati,alijnihil penitus ex parte 
obie&i,vt lyvel, tantum, quantum, quatenus. 
Pollet aliquis dicere, quod hscc diuifio ell qui 
dem vniuoca.Sed rutius fyncathegoremati- 
cus diuiditur analogice in fuas partes. Sed 
(mea fententia)ex his duobus modis refpon 
dendi prior rationi magis eft confentaneus. 
At fyncathegorematici lunt in duplici diffe- 
renda, quibufdam correlpondet aliquis mo- 
_ dus realis,vt ly fapienter.ly iufte, fignificat a- 
‘ liquid.Quibuldamno correlpondetvtly no, 
ly vel. Quam diuifionem, ita nonnulli intelli- 
gunt,vt priores fignificent aliquod ens reale, 
& pofteriores ens rationis. Sed nihil proriiis 
id refert .-quemadmodum in cathegoremati 
cis fignificatum no facit.difcrimen.Siue enim 
fignfficet ens reale, fiue ens rationis, tam fim- 
phciter & eodem modo eft cathegorema v- 
nus ac alter, vt ly equus & chimera , & rela- 
tio realis,& relatio rationis. Ita inter fynca- 
thegorematicos no refFert, fignificet ens rea 
le.vel rationis, vt fit prim* clafis (quibus cor 
relpondet modus)fiuepofterioris, quibus no 
correlpondet.Cofirmatur. Inter priores om 
nes ad numerant hos, fcilicet vnice,identice, 
generice,ipecifice.Qui tamen important en- 
tia rationis , leu modos rationis, idem quod 
fua abftra&a,ex quibus deducuntur^t ly ide 
nce idem, quod identitas , ly ipecifice , quod 
fpecietas. Qua: tamen nomina fignant en- 
tia rationis. Et quod fint coputanda proba- 

tur.Omnes ponuntur in primo me mbro.qu* 

deducuntur ex abfolutis, vel cathegoremati 
cisrvt iapienter ab fapientia velociter ab ve- 
locitate. Sed ly identice ab identitate deiiua 
tur.Igitur fine «multate,* lite hos terminos 
mterprioresponimus,* per confequens dif 
crimen eft nullum.Senfns ergo eft, efle inter 
fyncathegorematicos nonnullos, qui repr*- 
fentant aliquid intelle&ui extrafe. Vtlv f a - 
pienter profecto fignificat fapientiam,led di 
minute, non pleneiita vt exercitium ipfius fa 
pienti* videatur fignificari , & applicatio in 
opus pofita. Et ly velociter idem . Siue illud 
aliquod fit ens reale, fiue rationisidummodo 
importent quid, funt huius partis. Alijsaute 
extra fe nihil prorfus correfpondent, vt funt 
huiufmodi coniunftiones gramaticales , & 
propofitiones importantes aliquot habitudi 
nes extremorum, vt, in, &,abs,& fimiles.Con 
ftat, has diftiones nihil prorfus rcpradenta- 
re^ieq; ens racionrs,neq ; ens reale. 


f 1 B V S lup p0 fitis,eft quarftioran ter- 
“ ‘yncathcgoreoiatici f, nt in memc pW . 
“ n!4 rdpondetnr(« ab in« rtis cma 

cernamus ,)quod priores fignifivates aliquid 

fime in mente.Nam voces funt %„a eorum, 
quxiunt in ammoiergo quemadmodum ipfj 
fignificant, erunt in mente conceptus figntf- 
cates.Dequibus poft modum in folutione ad 
primum rurfus loquemur.De pofterioribus 
eft magna controuerfia inter do&ores. Qtii- 
dam arbitrantur , efle in intelle&u .-quod fic 
probant.Latini formant alium conceptu prse 
ter coceptum vocis, (vt experientia coftat) 
filatinus,* rufticus audiant pariter vocem. 
Confirmant.Audita propofitione,homo cur 
rit, vbi concipio vnum vel alterum currere, 
nihil vetat, quominus pofsim apponere, ly o- 
mnis,& intelligere omnem hominem curre- 
re. Hxc diuerfitas ergo intelleaionis ratio- 
ne alicuius coceptus denuo additi prouenit, 
igitur datur huiufmodi aQus.Poflbmus etia 
arguere ,propofitio affirmatiua , 8c negatiua 
reperitur in mete vItimata,ergo datur ibi ne 
gatio ,no, qua: eft huius clafis. Cotra ho§ eft, 
quod argumentabamur in principio : fane vt 
dicant^uid reprarfetat ille adus , maxime cn 
afleuerent efle conceptum: qui debet efle na 
turalis fimilitudo.Et tamen fi veluti vox ipfa 
fignificat, (vt fignificare debet) cum vox fe- 
cudum omnes nihil prorfus importet ex par 
te obie6H nec reale, nec rationis :neq ; conce 
ptus.Si ergo nihil importat, quomodo eft co 
ceptus ' & naturalis fimilitudo, fi non haber 
cuius fit limilitudo'aut cuius fimili|tit. Pne- 
terea dicunt, quod ipfe a&us de fe mouet in 
telle£tum folitarius. Sed profefto no poteft 
illum mouere nifi in fuum obiedu , quod eft 

ens. v nde impofsibile eft, fit conceptus, quin 
fignificet aliquid.Pneterea moueatpotentia, 

& tamen nihil lignificet,nullum(inquam)ob 

lectunvno dicet.nifi qui ignorauerit quid eft 
potentiam quamlibet moueri.f.percipere ob 
ie£lum,* in illud tendere.No negamus, quin 
diftinau conceptum formet latinus, qui vo- 
cis virtutem capit:fed debebat aduertere,n5 
elle illum conceptum fyncathegorema , fed 
abfolute cathegorema, vt pote aliquid perfe 
fte fignificans.fipfam virtutem vocis . JVo.n. 
exquirimus huiufmodi notitias, quib? cogno 
Icimus munia, officia, & virtutes vocabnloiu. 
Nulli-n no patet hos dari, fed hi no funt a6> 9 
fyncathegorematici. Probatur. Aftus debet 
efle talis, qualis vox:in voce autem ly omnis 
habet 
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habet virtutem diftribuendi, tamen non re - 
prxlentat hac virtutem, & ly,&, habet copu 
lare, Sc no reprxfentat vllo modo copulatio 
ne.lra reperiedi funt aftus in mete, fi dantur 
fcilicet,quiexerceant huiufmodi officia , vel 
polsint exercere , & non repraflentent illa. 
Ergo non funt, quas quatrionis, illae notitiae: 
fane quibus experimur nos cognofcere hu- 
iufmodi virtute,& officia. 

<pAD P R 1 M V M argumentum refpon- 
debimuspoftea.Alij vero dicunt , huiufmodi 
voces fignificare iplosa&us metales,fed me 
tales nihil prorfus fignificare.Sed primu pro- 
'fe&o eftfine fundamento. Nam voces om- 
nes exprimunt conceptus, & nihilominus no 
imponuntur ad fignificandos illos, nili nomi- 
na adequata conceptuum complexa, vel in- 
complexa, vtly conceptus , verbum. Pratte- 
rea fi iy, omnis fignificat conceptum, aliquid 
fignificat.Conceptus enim aliquid importat. 
Secundum vero eft contra omnes vbiq-, phi- 
lolophos.Secundum quos hate funt tantum, 
iniutellefiiu , fcilicet fpecres intelligibiles ,a- 
ftiones intelleftus, verba formata, & habitus 
produftifiue morales^uelpeculatiui. Huiuf 
modi aftus,fi nihil fignificant, conceptus elle 
non poliunt, &mulrominus aliquid aliorum. 
Secundo non eftinfirmum argumetum,quo 
queritur, quomodo , velaquoilliaclus pro- 
ducuntur 1 ! cum ab lola potentia , vel natura, 
producinonpofsint.Enimuero omnis coce- 
ptus producitur mediante intelle£fione, cu- 
^Us-elb^erminus intrinlecus, fed intelleftus, 
nihil intelligit in illis, ergo no producit intel- 
lectionem circa illos , & fic non producetur 
aclus.Relpondent,quod ab rebus, vifo ifto ig 
ne calefaciente , & fic de alijs ,formauerunt 
homines ly, omnes. Sed quid de alijs , qui ab 
rebus produci non polTunf!vt,vel,ly,&, non 
in.Reftat etiam inquirenduntfan moueat in- 
terpolata intelleflione. Nam fi non mouent 
non poterit rur fus ly omnis produci, nifi eif- 
dem rebus intelle&is denuo aduerteret. Igi- 
tur arbitror huiufinodifincathegoremata no 
elle in mente vltimata.Quod probatur mul- 
tipliciter, luppofito prius (quod dicit Arifto- 
tiles in prohemio perihermenias)conceptus 
elle eoidem apud omnes. Nosaudita hac di- 
ftione hominis formamus conceptum lim- 
plicem fignificantem hominem per modum, 
cuius velpolsidentis.Quoties ergo homo fic 
concinitur , talis conceptus formatur ,apud 
omnes. Ergo quando ia idiomate Hilpano 


ille met genitiuus explicatur, cum fincathego 
remate.lcilicet delhombre, non variatur co 
ceptus,vc patet ex fundamento, igitur no elt 
illic fincathegorema.del.Et cum par ratio fic 
de omnibus, idem infertur. Adb*c fiha;c fin 
cathegoremata in mente reperiuncur , cum 
diuerlk apuddiuerfos fint jpte&o diuerfimo 
de eadem res fub eifdetn rationibus lumta 
conciperetur,quod eft abfurdu. Prxterea in 
eodem idiomate cum audio,doftifsimus, no 
ne vnus conceptus formatur, at idem reprx- 
fentat,& fub cade ratione , valde doftus ( ni 
finonomi lunt)igitiir ildem permanet, & per 
cohfequensille achis va!de,nou eft in mete. 
Deinde(vt arguebamus) cor.tra naturam co 
ceptus ell nOn repr*fentare aliquid extra lc 
& tamen ille a&us extra fe uil refert. 

^ QJ/ ARTO folet elle argumentum? an 
haec diclioly,qii*inter dialefticos eft fignu,’ 
materialitatis,reperiaturinmente, qua pari- 
ter eft fincathegorema,ciim.faciat,cathego- 
rema lubfequens, fi* vel aliter accipiatur. 
Nec cbftac dicere^aQemis non elle impoli- 
tam generaliter, led fir.gtilariter,vtpote quae 
no plus haberet,!! yhiiierlaliter lufciperetur. 
Et arguitur. Si aliquid lignificaret in mente* 
idem foret quod ly,hstc diSio, harc vox ( na 
idem prorfus facit, fed breuitatis gratia poni 
tur ly,)& de fa£lo funt alia fimilia inter dia- 
lecticos, vt ly, afignat fuppofitionem confuf- 
fam,ly,B,fimplice,& fic de cwteris alijs. ltaq; 
hsc diclio ly.ellct cathcgorema , fi tantunde 
importat.Poftremo arguitur, cu multa idio- 
mata funt, qua: huiufmodi habitudines cum 
fuis fignificatis cathegorematicis fimplici di- 
ftione fignificent , profecto non eft cur talia 
fincathegoremata in mente aierantur. Ante 
cedens eo patet ,quod inter idiomata nobis 
cognita in lndijs,& hic, vnuni vtitur paucio- 
ribus articulis, aliud pluribus. Vndc ex bene- 
placito pendet omnia recindere. Quemad- 
modum enim dicimus ,in me gratia exfiilit, 
poteft aliqua diflio fignificare me , cum illa 
habitudine, in, ficut potuit genitiuus larinoru 
explicare hominem per modum polsiden- 
tis fimplici voce. Et peculiariter arguitur de 
hoc termino , hic homo , an in mente, ly hic, 
fubordinetur a£tui. Si lubordinatur, ergo 
etiam fi demonftratiue accipiatur, eft com- 
munis terminus. Nam ly homo communis, 
eft omnibus , & ly hic etiam eft communis, 
ad demonftrandum quemcumq-, : ergo inre. 
ger eft(COuimunis.Nain(vt conflat) tum far 
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tes communes fint,impofsibiIiter totus erit 
fingularis, etiam fia&u non accipiatur mo- 
do, nifi pro ifto oftefo . Ar ii de fignificatione 
fit fermo, comunis profe£tomanet,quod pate 
ter videtur repugnas. Ad primu argumetu ref 
podeturhuiufmodi finchategorema non fup 
ponere, & in illa jppofirioue, primo accipitur 
materialiter.Cuius ienfus eft, velociter iignifi- 
cat modum. Ad fecundum notandum , quod 
accipi non eft vti termino ad lignificandu. Na 
certe extra propoiitionem iumimus illum ad 
figriificandum . Sed eft vti termino loco rei, 
cum de re vel aliquid prardicamus, vel de ali- 
f' OM,n afermius . Nam fupponere eft quali 
fubftituipro re, & tame quando iigmficairus 
rem, non lubftituimus terminum,Seu tantum 
in oratione, cum de rebus tra&are voiumus. 
Hoc autem non habet velociter . Ad tertium 
dicimus, quod efle con(ignificatiuum,non tol 
iit efle iignum,fed dicitur conlignificare , etia 
fi in ie habeat iignificationem, quia eius fignifi 
catio eft agere aliquid circa cathegoremaUd 
replica m de verbo. Quod non dicitur con ii» 
nfficatiuum.Primo quia fignificat ablolute ali 
quid.i.fuam aSionem pro vt eft mficri , ideo 
etiam ii importet compolitionem, non eft co 
fignificatiuum.Senfus eft,qu6d importar vnio 
nem pr*dicati cum fubie&o.Et tame ly vnio, 
imo omne nomen relatiuum non pocettin- 
telligi fine fuo extremo, & correlatiuo , & ni- 
hilominus ablolute fu at (ignificatiiri. Aliud eft 
ei:im, quod res figniiicata non pofsitintelli»i 
fine a!ia(quod habent multoties figniiicata ca 

thegorematicorum)aIiud,qudd ipfa iignifica 

tio iit circa aliud , vel poftulet coniungi cum 
alio( quod eft proprium finchategorematico 

q AD poftremum* difficultas eft, an iincha 

tegoremata habeat iignificationem, an folum 
officium accomodatum,& certe illa .quibus 
correipondet fuo modo obie&a , conftat ha- 
bere fignificationem.reliquarationabilitcr pu 

tabuntur habere folum officium , propter ra- 
tionem adie&am argumento ,qua? nihilo in- 
firma eft . At cu h* fignificationes iint ad pla- 
citum, exiftimabit quis n5 oportere ifta tam 
exafte obferuari.vtiigmiicatum filicercorref 
pondeat . Sedprofe&o ii relatio rationis eft 
relatio fecundum efle, non eftinpoteftate no 
itra naturam relationis , necpriuationis ,nec 
negationis mutare, necpofle huiufmodi diftio 
nes Iignificationem forciri.fi lignificatio necef 
iario eft relatio , & non habet correlatiuum. 


Erhocconfonat eommi„,ib„, diaw.quibo, 
vtimur. Aimus ly^on, non fignificat negacio- 
n=,n,fcd «««t illam & ly,*, no „ 
fllontm led txcrccre illam. Qu, olficia illi, 
accomodata luntabintelleSu. 
cSED Q^VID dicemus de propofuioni- 
bus negatum mentalibus .inquibus interfui* 
neceflario negationes . Infecundo libro re- 
fpondebimus. 

f CONTRA ID quod, hic homo, eft ter- 
mmus lingularis. Subordinatur conceptui co 
muni, quia audita hac di&ione non intelligi- 
tnr Petrus, neq ; Paulus , fed in communi ali- 
quis, ergo.Secundo partes iunt termini com- 

munesiergo. Antecedens probatur.De cathe- 

goremate conftat . Sinchategorema indiffe- 
rentis & vniuerfalis fignificationis.cum in dif- 
ferenter cuilibet chategorematico, adhibea- 
tur. 

fEODEM PACTO arguitnr de ly, ali- 
quis homo, qui videtur fingularis.Nam ly ho- 
mo eft comunis , * reftringitur illic , ergo fit 
finguIaris.Quia pratcerfpeciem fpecialifsima, 
vel poft terminum ipecificum , nihil iupereft 
infeiius.quam fingulans.feu indiuiduum. Se- 
cundo eft lingulare vaguum.ergo eft Angula- 
re . A membio diuidente ad diuifum . Ter- 
tio fi eft communis, vel ipecificus , vel generi- 
cus. & 

% E A DEM MODO ly ,indiuidum, vide- 
tur iinguIaris Significat vnum tantum (vt ex 
diffinitione indiuidui colligitur), iiiicet.indiui 
duum eft vnum,& incomnmnicabile.eroQ.nt_ 
eft terminus communis. J b 

^PRO SOLVTIONE primi perpen 
dendum eft, an Jy hic , iit communis fignifica- 
tionis. Pro parte negatiua facit, quod additu 
reftringit , & fingularizat terminos commu- 
nes, vt hic homo eft terminus lingularis, & ta 
men Ii eft communis * non videtur quo nam 
pa£io ex duobus communibus componatur 
vnus fingularis.Pro affirmatiua agit, quod in- 
differenter quamtumq; rem demonrtrat , er- 
go vniuoc* & communis demoftrationis no 
ra eft Pro notitia huius aduerteitripliciter ac 
cipihoc lincathegorema. Primo taquam pro 
nome,veIquaii nomepropriu(na ,p nome eft 
quod ponitur loco nominis proprij ) & tunc 
fignificat aliquid.Et fi abfq ; a&uali demoftra- 
tione proferatur, fubordinatur coceptui com 
muni.iicut quodlibet aliud pro nome.Ex quo 
enim aptus eft.vt loco coip vis nominis nprii 
fubllitnatur : fequitur de fe omnia fignificart . 
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At cum a&ualiter quidpiam monftramus, 
a dsequato eius coceptui fubijcitur.Accipitur 
autem aliquando relatiue-De qua vtraq; ac- 
ceptione nulla eft difficultas. Sed cum finca- 
thegorema, & quali lignum reftricliuum , vt 
hic homo.Quod in multis ahjs terminis repe 
rimus.\'imirum,qui & cathegoremacice , & 
fincathegorematice inueniuntur accepti : fi- 
cut quicumq;,quilibet,omnis,nullus.&c. Sed 
hoc pafto acceptum tenendum eft line con- 
trouerlia comunis (ignificationis- Atquemad 
modum terminus comunis fignificat imme- 
diate rem in vniuerfali, & fecundario , hanc 
in fingulari,ita primo ly hic eft nota commu 
nis demonftrationiSj-Sc fecundario huius. Si- 
cut ly omnis eft nota communis diftributio- 
nis,& mediate huius. Sed trutinandum fuper 
eft, quomodo communem reddat lingula- 
rem. At di&urus erat ille, quem ex aduerfo 
dicere facimus, quomodo ex duobus lingula 
ribus fiat vnus communisse Petrus, vel Pau 
lus.Dicendum ergo eft, quod ly,hic homo,cu 
abfolute in icholiSjfcilicet profertur, lingula- 
re vagum eft.ficut ly,aiiquishomo,at cu de- 
monftratur quis digito, eius adaequato com- 
ceptu percipitur. 

|PRO folutione reliquorum aduerte. 
Quod termini lignificant res fecundum quod 
apreheiiduntur. Vocales enim lignificant me 
diantibus conceptibus, coceptus vero repr* 
fentant fecundum quod aprehenduntur : 3c 
ita vniuerli modum concipiendi fequtmtur. 
Intellectus vero concipit non tantum resviii 
tferf&Tesijn vniuerfali , verum & particulares 
per coceptum communem. Quia & in rebus 
indiuiduis humanae naturae no folum ipfa na 
tura eft generalis, verum eisquoq-, vniuerfa- 
le eft,vt patticulares fint.Na quodlibet exli- 
ftens lingulare eft. Poteft ergo intelleftusa- 
prarhendere hominem quatenus lingularis 
eft, in qua aprsthenlione nullus lignatus fple- 
det, non Petrus, nec Paulus equandoquidem 
ex aequo ambo & cucti lingulares funt. Quid 
ergo lignificabit conceptus illdnimirumho- 
mine.-n,fecu»dum quod ia in le exliftit diftin 
&us ab quolibet. Quod apte explicatur per 
ly, aliquis homo. Quod videor mihi probare, 
noninueoirijly aliquis fincathegorematice 
in mente, cum hasc ratio optime (implici con 
ceptu repra-feneetur. Neq-, in hac ratione la- 
tet fecunda iatentio.Quoniam nomen eft pri 
xr.x intentionis. Re autem fignificata expr*l' 
fe,de fignificatione refpondetur,elXe lingula- 


re vagum etiam in voceivbi vtimur duaruni 
vocum circuinloquio. Sed quomodo poteft 
ly aliquis determinare communem, cum ipfe 
fit indeterminatior, & tamen quod determi 
nat, debet limitarius efle» Dico ,quod quam- 
quam fignificatio fic communis, vt pote qua; 
quibuilibet coadunari poteft , habet modum 
in fignificatione fingularizandi.Terminus co 
munis fignificat naturam communem ineo- 
muni, fed ly aliquis facit, vt fupponat pro fup 
polito iam lingulari. Sed ambiguum eft , an 
lingulare polsit cfle terminus communis. Pri 
mo non eft dubium , quin vagum fecundum 
quid lingulare iudicetur-& diuifio fit analo- 
gata. Vnde pollet dici lecudumatiid fingula 
ris,& ablolute communis. Et quidem fi fingu 
larisperfefte debet reprasfentare vnum tan- 
tum determinate, nemo non videbit , quam 
communis ly aliquis fuperfit,qui vniuoce toc 
in determinate fignificat.Igitur fic eft refpon 
dendum.Quia nemo inficias ibit, quin aliquis 
homo ex modo fuar fignificationis importet 
vnum tantum (ideft) aliquem, licet non de- 
terminet quem. Vnde habet quandam fingu 
laritatem & comunitatem.Siquis vero con- 
tenderit, fegregandum elTepenitus a natura, 
& definitione commuhis,is dicet, quod vt co 
munis foret, opus erat plura diuifim impor- 
taret,prout couueniuntin vnum :qnod cer- 
te ly , aliquis hcmo,non fecit Potius fignificat 
aliquem in lingulari. Vnde merito fortitur 
peculiarem, & propriam nomenclaturam, vt 
lingulare vagum appelleturiquodam reuera 
medium inter communem, & fimpliciter de 
terminatum.Extremorum autem cui fit ap- 
pellendusffinguli funto iudices. 

4 QJV A E R 1 T V R in hac parte de cople 
xisfen (int comuncs velfingulares cenfendi. 
Dicendum, quod vel partes coniunguturdif 
iun&im vel copulatim.Aut mediate finqua) 
coniunftione.vel copulatione.Primo modo 
qualelcumq-, partes fint, vel ambas eomunes, 
vel ambas Angularis, vel altera communis, & 
altera fingularis, complexus eft terminus co 
munis. Quia verificatur de pluribus diuifim. 
Sed obijeies. Partes quandoq; funt Angula- 
res er?o totum.Refpondetur *non opus fo- 
rent totum lemper fit homogeneu , eiufde, 
fcilicec rationis cum partibus. Aliasnon efles 
homo , cum neq-, fis materia , neq-, forma. Si 
copulatum eft:& ambie partes comunes, to- 
tiis complexus eft communis : cuius lingula 
fuppofita eft pariter res complexa. Vt vnus 
rr Gc 3 homo 


horno,* vnus equus.Cum ergo ille talis cu- 
paftus ex duabus comunibus verificeturde 
multis fimilibus fuppofitis, conftat e fle com- 
munis. Sed quando fuerint amb* partes lin- 
gulares, diftmgunt quidam , fi diuifim copu- 
latum capiatur, vt Petrus, & loannes loqui- 
tur, exfiftimant communem, fiuero comple- 
xim, Cingularem . Sed mea lententia abfq- di- 
ftin&ione eftfingularis.Probatur . Quomo- 
dol.bet totum fumatur , non verificatur nifi 
de yno tantum fuppofito complexo de lin- 
gulis autem partibus leorfum nequaqua . Na 
quantumcumq-, etiam diuifim fupponat, fal- 
lo de Petro figilat.m oltenfo, dicimus, eft Pe 
rrus et Paulus, ergo eft terminus lingularis. 
Sed contra. Redit iuppofitum verbo fin°ula 
ns numeri, ergo pro pluribus diuifim capttur 
Keipondetur,qu6d fecundum totum fui fio- 
ratum complexum redit Iuppofitum , quo^d 
e . vnum numero complexu. Si vero fuerit 
mixtus ex communi,* lingulari .habeatur in 
teger communis. \ t pote de pluribus verifi- 
cabihs. Etenim aliud complexum eft Petrus 
* , runelus , almd Paulus, & Brunelus , & fi c 
de alijs .-propter quod homo & Brunelus ha- 
bent multa luppolita. 

f S E D T V N C difficultas eft de quibuf- 
dain complexis ampliationem inuoluetibus 
VC ° mnis homo iturus , homo qui erit om- 
nis homo, vtrum fint comunes.Pars affirma- 
nua probatur ex qualitate partium ,vtpote 
amb* communes.Negatiua vero, quia repu- 
gnat, verificentur nifi de vno. Si enim PetVus 
eft omnis homo futurus, iam nemo alius fu- 
pereft venturus. Tenendum eftabfolute co- 
munes e Je.vtpote qui de le indiferetes funt 
qu* indifferentia eft vniuerfaliras 

& commumtas./ld argumentum tria refpon 

nnllo alio venficeeur, de fe tamen nSn poftu 
lat magis iigneeur ifte, quam aiius , quod eft 
lignum euideusipfius communitatis & vni- 
uocationis-Secundo aliud eft loqui de fignifi 
catione,aliud deaenficatione.Verificatio ref 

pic.tt-=„tat=mp ro p 0 i;„ o n i S]fignil i cat ioi m 
politione. Ille vero terminus fignificat qsoi- 

eumquefmoros, veretrum,* Andream ,de 
quibus poteft verificari . Vt Petrus eft omnis 
homo luturus .Andreas itide .Vna qu», "ft 

yera.licetambteftntiBeompofiibiles.Tenio 

tnhts.fiqutefalfte funt . tilfitas pro „e „ ‘ ° 

parte ampliationis, f e u diftributionis, nonex 
patte fignificationis.Vnde potcftimpedune- 
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tum auferri, vt pote multum extrinfetfi.Ve, 
bt gratia Petrus eft omnis homo futurus ta- 
1. tempore Paulus aho.Hre ve™ mod, Cratio 

nes, feu refttift, onesrignifica,i on empra. C e. 

dentis copulati non tollunt, aut tangunt- fed 
tantum ampliationem modificant,^ p unt 
comunes. Et quarto de primo fpeciahter ref 
pondetur . Quod cum pofsitfumi & diuifim 
& complexim non opus eft fignare pro fupl 
pofito a hquem.qui fit omnis.Sufficit oftende 
re fingulos quolq,- futuros, qui funt quam pia 
rimi.De fecudo dicitur, quod cum copula no 
diftnbuatur, poteft verificari de pluribus in 

diuerfis initantibus temporis fiituri.Sed pecu 

Jianter de lfto omnis homo,& fimilibus, ar- 
gutatur non efle communes . Quia neq- fu c - 
«fiue poliunt de pluribus verificari, etiam fi 
bodie fit vnus viuus & cras alius producatur 
etenim Ariftoan de celo.i.dicit;quod ad mi- 
nus debet efle tres,vt S illis ly omnis dicatur. 
Secundo non eftehategorema vtpote ex lio 
cuategoremace conflans, ergo non eft com- 
tnnms. facundo, ly deus eft communis & ta 
men non fignificat plura , fed vnum tantum 
imo repugnat lignificare plnra. Nam repu.- 
nantia figmficationis fign, ex repugnantia fi- 
gnau coinrgie/ed repugnat plurescffe deos 
. r 'P r * feM ”' si fas quod faltfi 
pofliint fingi ,contraadfiftos,feu falfos deos 

«i vetosdrctur analogieeC vt S-Tli ornas di- 

crOficut ly homo aduiuos,& ad piBos ,ergo 
uon eft communis ref P eaoillomm,cum no 
fit vmuocum.Secundody deus fisnifi c.r ,i.i. 
ratem. -de ratione deitatis eft fingularJtTfer-^^^ 
go m conceptu Deiincluditur linguiaritas & 
per coniequensnonpotintelligi in commu- 
nt.Nam nulla res poteft intelligi pet id,qnod 
repugnat luie naturarf fedperfnam diffidit™ 
nem vnuquodo eft intelligibile ) „ g0 
non poteft abflrahi. Sicut Petrus , vffic non 
poteft abftrahi . Qiiia deintrinfeca ratione 
Petri eft talem efli. Ita de ratione Dei eft 
vt vnus lingularis exfiftar. ’ 

holo eftf N ° ° h0m ° “ hac oratione, 

es eft r ec,es ’ c r munis & 

fignificat plura pro vt illic eft :ve pote cui re- 
pugnat fupponerepro pluribus ,er e o. 

<T -A D PRIWVW argumentum dicitur 
e “ m te ™mum efle.comunem. Nam primo 
abnobihon parte fit denominatio,* jd eo 

eit chategorematicus.Secudo.finchateoore 

ma eft circa chategorema:vndeauo et po til , s 
quam diminuat rationem chategor ematici. 

Et fic 
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De commu.Sc fingula. 

Etfic refpondemus ad vltimam probatione. ritui fan£h>:& econuerfo multa patri imme- 

pruna tn vero. Quod fiue vnus fit, de quo diate & filio, & Ipiritui lan6lo,qU* non deo. 

pQjsic dici/iue tres, poteft fubcefiue pratdica His luppofitis igitur refponde mus eum , efie 

r , Je pluribus, vt pote fi hodie fit vnus, vel terminum communem. Ad argumenta pa- 
tres, & cras alius, vel aiij tres. Secundo, reipo tet relponfio.ReguIam quod nulla res intel- 

demus, quod dupliciter poilumtis loqui de to ligitur, iub oppolito modo, feu fibi incopol- 

talitate tradita illa di6hone:phi(ice.l. vel Io- fibili,diftinguito. Ex parte obiecii le tenenti 
gice , & ad hoc quod logice dicatur , fufficit, fatetor t fed exparte cognitionis negato. Albe 

quod ille fit folus:ad hoc quod phifice:requi- do enim cognoicituriu abll:raro,cunonpoi- 

ritur,quod Ariftotiles exigit.f.principiu, me- fet absq-, fubie&o inuenirh 
diuin , & finis. Hoc enim eft totum ac perfe- f AD TERTI VM argumentum, eft ad 
iftlim.Vnitas principio aisimilatur ,dualitas uertendum quod multoties terminus cornu 
medio, ternarius perfe&io. nis luppomt dilcrete , feu fingularirer pro- 

si AD fecundum argumentum. Vt fspe ad pter reioluticnem.Et licet ibi luam fignifica- 
uertimiis)nomina non fignificant res fecun- cationem non ammittant, fecundum tamen 
dum quod ipfe luntded vt a nobis aprehen- acceptionem, qua ibi tenentur, non exercent 

dunruriintellechis aurem dinina no aprehen illam.lta hic non quxritur? an fubieflum fit 
dic vt in le lunt, vt pote ta debilis ad tantam terminus comunis ( confiat enim fignificare 
rem capiendam, quam oculus nofiuat adlu- plura.-tametfi non fupponat il-.i,nifi pro natu 

men lolisineo-, fimplicia multum nili ferino ra humana in abftradto ) /ed queritur i an 
dum copolitoruin. Qaio circa cum Deus fic prout ibi efi,ieu tenetur, fit terminus cornu 

infinitus , & fimpliciisunus. De cuius natura nis.Adquod refpondemr,maxime ibi exerce 
( inquam) & rarione funt omnes perfe£Ho- re officium terminicommunis,efl’eq; cornune 
nes,& vnaquaq-.fine vlla prorius compofitio ablolute. Probatur, illic eft terminus cathe- 

ne,cum infinita vnitate,& fimphcitate,intel- gotematicus,& non fingularis^ergo commu 
lectus non poteft eum fic intelligere , led di- r.is-Minor probatur.NOn figr.ificat vnum fin 
fiingit in multis , multisq-, conceptibus feor- guiare,feu r.umero(quod requiritur)fed vnu 
fura naturam diuina, deinde atributa,appne- in communi:ergo non efi fingularis. Secudo 
hendit:cum tamen no minus fit fapientia ip- lupponitpromaxime communi, quod poteft 

la quiditas Dei, qua eflentia.Vnde vnum no- importare: ergo illic complete exercet luum 

inen non figniricar quicquid tfi in Deo,etiali officium ternnui communis (pro nullo enim 
Deum figmficet,& iliud Iit de natura Dei. Et maiori fupponere poteft , quam pro homine 
^uejr^admodum fimplicia cum copofitior.e in abftracto,& prout iubftat fecundat inten- 
capitnto res fingulanlsimas per modum vni- tioni)illud enim eft maximu quod fic illius. 
uerlalium,&par ti.ulariu Vnicus eft lol,& ta Vbi eft aduertedum:qucd harc definitio , qui 
uienaprehendimushuncfolem, A. lolem in figmficat plura diuifim, non eft propria ,neq; 
eommuni-lta de deo cum Iit vnus, impolsibi exafta.Melior eft enim hac, qui naturam co 
leq-, vt plures fintapliim vnu quafi hunc Deu, munem fignificat ) led non decuit tamen fic 
& Deuin cognofcimus.Itaq-,non dicitur ille definire. Quoniam lurculift* no poterat mo 
terminus comunis refpe£tu deorum falioru do huiufmodi natnrasvniuerfales capererqui 
& fi&orum, de quibus dicitur ,dij Gentium, poliunt lingularia: yndepraftabat ira ccmu- 
Demonia,aut relpefitu beatorum (quos anti nem terminum‘definire. Etetiam , quia cum 
qui heroes vocabat. Etfcripturaquoq$ deos terminus lingularis definii etur per fignifica- 
nominat, dicens, ego dixi,Dij eftis , & filij ex- re vnum numero , optima correfpondentia 
celfi omnes)nam ad hos omnes ficut partici perplura numero definitur communis. Ac 
patione grati*, & vnione charitatis,ita ana- quod illa nolfra de le fit melior, jpbatur.Pri- 

logice dicitur, multisq-, rationibus importat. mo multi lunt termini ablolute communes. 

Sed reipeCh) veri fignificati.f.naturse diuin*. qui non habent plura indiuidua. Bene video 

N'a illud eft adeo propriu intelleftus: vt neq; in quas anguftias .-ncidere loleamus , vt huic 

nos lumine fidei illuftrati aliter loqui polsi- obietliom refpondeamus. 1. quod de le non 

mus.Dc apio enim Deo noftro , qu. eft pater repugnat, ted vide quam melius comunis de 

& filius, & Iphitus fan&us, multa atribuimus finitur per id, quod omnes habent act urquaui 

Deo,qu* n6 patri figilatim,neq ; filio, nec ipi per id, quod per non reputantia 
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Secundo, nullus terminus fecundum hanc de 
finitionem eft comunis primo, Aper fe,quod 
eft fatis abfurdum. Na nullus eft communis, 
qui primo & per fe plura fignificat,fed media 
te.Primo vero, & per fe vnu in comuni figni 
ficant vel genus, vel Jpecies, & fic de alijs. Jgi 
tur harc definitio eft quaedam dilcriptio. Illa 
autem de fe optima, fummuliftis vero oblcu- 
rior.Confinnatur.Significare plura non con- 
fticuit termiou in efle comuni. Nam & xqui- 
uocus fignificat plura. Sed fignificare plura, 
prout conueniunt in vnum.Hoc ergo vnum, 
in quo conueniunt, origo eft & fundamentu 
lux communitatis. Dicendum ergo eft eum 
maxime efle comunem prout illic tenetur. 
Sed replicatur. Significare vnum in comuni, 
vel genere vel fpecie non tollit efle lingula- 
re. Nam termini lingulares lignificantimme 
diate ipfas naturas genericas,vt puta (i ad in- 
tellegam oftenfa natura animalis abiirata 
dicas hoc genus, vel humana h*c fpecies, no 
ne totum eft lingularis terminus:& tame fi«- 
nificat nat uras in abftraao lumtas. Ad hanc 
replica relpondctur, aliud efle loqui de rermi 
r is primar intentionis, aliud de fecund* ter- 
minis. Na fecunda: intentionis terminus fio- 
niticat iplam intentionem, & in comuni ipias 
naturas de materiali etiam forma liter fum- 
tas, prout lubiacent fecunda: intentioni. Sic 
natura non eft primarm fignificatu , ficut eft 
|n prima: intentionis termino. Vmieprim* 
intentionis terminus definitur comur.is , per 
illam particula , non autem fecundie. Prate- 
rea eft aliud diferimen. Quia ipla natura fic 
fumta eft maximum, & vniuerfale fignificatu 
illius ,reipe£hi termini fecund* intentionis 
vero minimum, & fingulare. Etideo dicitur, 
quod obftat fignificare naturam in comuni 
lurnram: qua: eft maximum fignificatu illius, 
oc tamen accipi fingulariter,fed potius cornu 
niter.lde exiftimato,de hoc nomine natura: 
cuius lingulare fignatum eft hxc natura etia 
in communi fumta. 

A N termini priuatiui fignificent permo- 
du non adiacentis^arguitur.Ly ca-cum fignifi 
eat hominem quatenus habet ca:citatennNa 
fiquis exponat fignificationem, dicet habens 
c*citatem : ergo per modum alteri adiacen- 
tis. Probatur. Quia per modum habentis.Se- 
cundo mter iftas duas voces album, & c*cu 
nullum eft dilcrimen in modo fignificandi 
(vt conftat)fed in re fignificara , quod vnum 
ligmficat ens pofitiuum , alterum priuatjufi. 


Argumenca 

Ergo tam pst modum alteri ajiacemi, vnu, 
licuc altet .Icihcctabiciitiajij vilits adiacen. 
tem Petro, & ita eft. Dicimus enim caecitas 
eitin oculis eius J quodincompiexeiigni(i ca . 
tur illa di&ione cacus.Tertio vel lv c* C um 
fignificat aliquid per modum fubftanti* Vc j 
per modum accidentis(neq,- datur medium) 
iednon illud : ergo per modum accidentis 
Hoc autem eft per modum inharrentis-ergo" 
Pro alia parte facit ,quod termini negatiui’ 

vtly non videns fignificat aperte per modii 
remouetisiergonecciraha eft illa particula. 
Ad hanc difficultatem refpondeo:quod om- 
nes termini connotatiui fignificantper mo- 
dum alteri adiacentis, vt argumenta conum 
eunt. Nam connotatiuum efle eft fignificare 
vnum confignificando aliud, vnde debet co- 
pulare iuum lignificatum : quod eft figmfica- 
reper modum alteri mhierentis. Confirma- 
tur. lfli termini priuatiui lunt nomina ple- 
rumq;adie6fiua:qua' neceflario coniuc«un- 
tur lubftantiuo:fignificatio,& officium affie- 
ctmi eltprofefito applicare 1'uum fignificatu 
ait ernergo per modum in harrentis.Se J non 
j e °j" ve * non adiacentis inferatur, re 

dundat: cum claritatis caufa pofsit poni. Vt 
mnUar.f.quod quidam illorum fignificant po 
iitiuum, alij pnuatione. Vnde ad argumemu 
ied corra dicitur.Quod vel negatio accipitur 
mfimtanter,vel neganter. Neganter citra du 
bium eodem modo fignificat totum comple 
xum,quo figmficabat pars negata.Nam neo; 
tio non negat fignificationem termini^es* 
modum fignificandi iliius:fed rem figoificata 
lc alio.Et fic ly,non videns fignificaf vifione 
per modum alteri adiacentis, & negat vifio- 
ne.Aliud eft enim loqui de negatione , aliud 
loqui de fignificatione. Quinimo fi vifionem 
liihicrentem non fignificaret, tunc ly non mi 
mine negaret. Si autem accipitur ir.finitanter 
conflat, quou fignificat negationem vifus,vel 
cuiulcumq; alterius rei,quafiadiacentis:vt e- 
quus eft non homo. Et fic propter terminos 
negatiuuos non opus eft particula addatur. 
Nam quod quidam replicant, quod cum fine 
contradici orij , debent fignificare conrradi- 
ttorio modo, nulla eftapparentia.-imo debet 
eundem modum fignificandi fortiri. Alias no 
eft affirmatio & negatio eiufdem de eodem 
& cmtera qua: determinatur cotra fopbiftas! 

In hoc folum intelligiturdebere, fignificare" 
oppofito u)odo.f.affirmatiue,& neo a tiue * 
n C O N T K. A diuifiouem termiti in diui- 
fiuum , 


De commu 

futim, & colleftiuum arguitur.Lsullum eft di 
ui furonum promifcue ex communibus &fm 
polaribus fint diui(iui,& collcftiui . Secundo 
Membra coincidunt . Nam ly populus & alij 
fi miles lunc diuiliui,&collefcbiui. Relponde- 
mus , quod h*c diuilio lignorum fundamen- 
tum habet in rebus.Etenim multoties res in 
fe vna eft, & integra, & nihilominus pars co- 
munitatis.Et quemadmodum eft duplex to- 
tum, aliud naturale, aliud politicum , ita ter- 
minus eft duplex, alius figmficans re m ipfam 
integram in leA(vtita dicam)integritatc na 
turaliA is eft diui(itius,alius iplum totum po 
liticumA ifteelt colleciiuus. Vnde ly homo 
diuiiiuus eft . Nam & fi componatur ex cor- 
pore & anima,non (ignificat partes ipfas qua 
tenus componunt vnum,fed (ignificat potius 
iplum totum non differendo, (it ne fimplex, 
an copolitum ex illis. Quantu ad modum (ig 
nificandi enim ita (ignificat homo,(ieut ly, 
angelus, & anima, , led in re (ignificara eft dif- 
ferentia. Et ly pars & partes etiam eft diuifi - 
nus. Significat enim iftas partes ablolute, fed 
lvpopulus A, exercitus, collegium, iunt colle 
ftiui , vt pote (ignificantes immediate multi- 
tudinem invnumcoordmata.Quarely, mul 
titudo eft terminus diuifiuus : vt pote lignifi- 
cans ablolute ipfam multitudine non in vnii 

con»regatam. Confirmatur. Viginti homines 
vbicuqj dilperli fuerint, multi homines iunt, 

& multitudo hominum eft,tamen nulla col- 
leSio eft. Nam non quomodolibet multitu- 
do colle&ionem facit , fed multa fimul fum- 
‘'ptaliabentia inter fe aliquam vnitatem.Mo- 
do & (i diuerfi Iapides fintdiftates, multi funt 
& multitudo eft , & tamen non eft accruus, 
quod non funtquafiin vnum ligr.ificati.Quo 
circa aceruns eft colleQiuus, multitudo aute 
diuifiuus,fed exercitus,& populus collecliui. 
fignificantenim de petle multa congregata 
in vnum, pro quibus feorlumr.5 poffunt fup 
ponere.Sed eft ambiguitas, an ly colle&io fit 
terminus collecuuus, minime gentium. Quia 
non reprxfentat multitudinem, fed ipfam v- 
nitatem multitudinis & aggregationem. Se- 
cundo, terminus colle&iuus patitur delcen- 
fum,& refolutionem copulatam. Vtin ly,e- 
xercitus dicimus ifte, & ifte,& ‘fte.eft exerci 
tus A idem de populo, non tamen ifte & ille 
eft colledlio.Vnde dicimus, quod (igmficare 
colle&ione ftat duplicirer, vno modo in ab- 
ftraftoA quafi in aftu fignato,aliornodo c5 
cretiue A q ua ft in a£tu exeteito , & certe vt 
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fit terminus colltfaimis hoe requiritur, vr p a 
tet in eis, qui fine, controuerfia colledhui ha- 
bentur . Igitur ad primum argumentum rei- 
pondetur ,quod diuifum huius diuifionis eft 
chategorematicusmon communis , neq; lin- 
gularis. Nam de fiugularibusAcommunibus 
partim funt diuiliui , & partim cblleiliui , vt 
ly,Salmantica colleaiuum , & ly Petrus di- 
uifiuus. 

f A D fecundum controuerfia eft< an reali- 
ter eidem conuenirepolsintambo membra. 
Etquidem probatur terminos addu&os in 
exemplo effeabfolutilsimediuifiuos.Natuta 
diuifiui 111 hoc conliftit,qnod ita plura fignifi 
cet,vt ablolute, ac leorlum vnumquodq-„led 
hoc habet, ergo. Confirmatur. Inquantum ly 
poptihis (ignificat plures populos, nullamcol 
le&ionem importat, inquantum enim fignifi 
cat Kifpalim.vel Mexicu (ignificat colledtio- 
nem.led in fignificandis fmgulis diuifiuus eft 
prorlus.Itaq-, refpondemus edecoliectiuum, 
& diuifiuum diuerfis rationibus. Sed oppofi- 
tum poterit, qui voluerit, defiendere : quam- 
quam non ita plane intelligitur. 

Q V AE R 1 T V R quales nam hi termi- 
ni erunt, hic Deus,& iy hrec edentia. Videtur 
communes. Quia verificatur de pluribus ma 
xime primus, qui proprie (ignificat iplas per- 
ionas,quarum qualibet eft hic Deus. Nam de 
fecundo folet dici non afferre perlonas , fed 
propter idemtitatem cum edentia, de illis ve 
nficari:& fic ly,h*c edentia eft Angularis. Ad 
hanc difficultatem lub aliorum cenfura dixe 
rim,qucd ad judicandum de terminis, no ad 
res fignificatas ablolute rcfpiciedum eft , led 
ad eas, quatenus cocipiuntur. Nam voces im 
ponuntut ad fignificandum fecundum quod 
nos intelligimus,qui(vt diximus)&fi vnus (o 
lus Deus ede pofsir, concipimus abitrahedo. 
Vnde hic Deus fine dubio eft terminus fingu 
larisA (ignificat vnum tantum, ly Deus, co- 
munis. Etfi verificatur de pluribus, dicimus al 
terum duorum, prirou quod termino ex mo 
do fu* fignificationis nen conuenit verifica- 
ri,nifi de vno:de per accidens eft illi pronter 
natura rei (ignificat* verificari de pluribus. 
Sicut e conuerfo ly,fol, non repugnat verifi- 
cari de pluribus, etiam fi ede no pofsint.lmo 
ly Deus haber hoc. Quemadmodum ergo ly 
Deus eft communis, etiam d non pofsit veri 
farinifidevnortuera,ita&Iy hic Deus eft 
lingularis, etia fi verificeturde plui ibus. Quia 
jiec Deo repugnat de pluribus, nec hic Deus 
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convenit nili de vno. Secundo refpondemus. 
Quod verificatur de pluribus, fine plurificatio 
ne natui* importat;e:quod:tamen eft vniuer 
fale in terminis comumfcus modoquilibet eft 
illemet vnus, qui immediate fignificatur. Sed 
quando loquimur de hac di&ionein artem 
lyllogiftica : vbi iam non confideratur in eo, 
fignificatio , led potius fuppofitio , aliter lo- 
quedu tft.jHabet enim fuppofitione comune. 
S C L E T hic magna quseftio moueri , vtrii 
ly Petrus fit comunis , quod fignificat Petru 
iuuene,& Ume. Quod elt qt;*rere,anfit vnus 
Pet i us iuuenis & lenex.fed eft qujeftjo pror- 
fus phifica:qu* inprttdicabilibus.C.de difiere 
tia, aptius profetto tranabitur. 

De termino sbfoluto , & 

cognotatino. 

Jj) E termino connotatiuo multa funt per 
quirenda. Primo(quod eft celeberrima 
qu*itio)vtru importet fola qualitate, an etia 
materiale, & refert plurimu quidnam refpon 
deas. Videtur ncfignificare materiale-Primo 
«nr album vnfi de per accidens, quia fignifi- 
eat res diueriorum pradicamentorum ,qua- 
no poflunt facere vnutn depei 1‘e.Enimuero 
vpu de per fe eft potentia , & actus proprius 
eius: led potentia & a£lus ponuntur in eode 
prxuicameto : ergo res diueriorum prxdica- 
mentorum no eccurrent tamquam propria 
materia, & propia forma.Circa hancqua-ftio 
nem aduertendum, primo quid na rerum na 
tura habeat, deinde quid ex ad milia relpon- 
fione confequatur.Primu meo iudicio nome 
conotatiufi fignificat etiam materiale , & ex 
vtroq; fit vnfi fignificatum.Na terminus con- 
notatiuus fignificat vnum ccnfignificando a- 
liud,!eu infinuando. Formale eft, quod ligni- 
ficat,ergo materiale confignificar, l'eu cbno- 
tat, & tamen nihil facit nili mediante fignifi- 
catione.ergo ficcnotar, conotare in illo, erit 
fignificareVnde(quod omnes exponedo fa- 
t eutu r)cofignifica t materiale. Deinde diffici 
le elt.ly aibedo,& ly albu idem lignificent,& 
lolum ditierant modo: cum identice nopof- 
fiiu de le mutuo prxdicare,quod videmus in 
alijs rebus idetificatis reperiri.Komo eft res, 
t t u ** 1 * annr, alitas, licet non fit ipla animali» 
tas:& aflio eft res, quae eft palsio,& tame al- 
b mu no eft res,q U * eft albedo. Plus ergo dif- 
ferunt qua modo fignificandi. Deinde egr* in 
teiligicur,qucdin rebus creatis terminus fup 


ponat proprie, <x immediate pro re, qu5 non 
fignificat, quimmo neq ; in diuinis regula fran 

gitur.Et tamen ly albu immediate furponit 

pro mater, ah, & lemper pro illo. Et cum fup 
politio fit pofterior figr.ificatione , & confe- 
quatur illam, male inteliigitur, fupponat pro 
materiali fignificato , & non fignificet illud. 
Confirmatur, no minus requiritur, vt propoli 
tio de fimpbci copula inhxrentix fit vera, ex 
trema fignificent ide,quam vt fupponant pro 
eodem.Quomodo ergo haec, Petrus eft albus 
vera eftcTi albus aliquomodo no fignificat I e 
trum .Sed quemadmodfi id verofimilius eft, 
ita rationi sduerlatur,vt principaliter mate- 
riale fignificet ur. Sed im er antiquos exfifii- 
iratcs,loIum abrtrafiium importari, «Sc iunio 
res aibitrar.tes principalius rrateriale reprx 
lentati, mediu eft , vt materiale importetur, 

& formali deferatur. Pro modernis illa fola 
ratio elt , quod conr.otatiuum lupponit pro 
materiali, ergo fignificat principalius i|!ud.\u 
fuppofitio conlequatur lignificationem. An- 
tiqui relponderent,in huiufmodi nominibus 
aliud ellequod figmficant, aliud pioquofup- 
pouunt, & negai ent hic fuppofitionem cofe 
qui figmficatione.Nos afienmus cofequi ( vt 
par eft) no tamen primo fuppcnerepro eo, 
quod primo fignificat.Sed contra noftra fen 
tentiam,& tenentium ambo fignificari par- 
tialiter, iunt multa argumeta. Primo non po 
ferit vnus ccceptus cfie illius vocis.Nam r rx 
ter conceptum entis, lubftanti* , & acciden- 
ti , nullus alius eft ccmunis, led ly album fi»-. 

mficat albcdine & corpus. Huic argumento 
refpondimus luperius dicentes, quod ly al- 
bu , non fignificat corpus fub ratione corpo- 
ri , fed id, quod elt albumincomplexe ,quic- 
quid fit illud.Sed ly album importat materia 
le kcundu aprehentionem^cut ly imagina- 
fcile.Sed eft plurimu cofiderandum , quid ex 
vnaquaq ; harum opiniorfifequatur.Qui cum 
antiquis exfiftimauerit fola qualitatem fi« n i 
ficare di&urus eft album efle vnum de perfe 
.. c o"° c ari,inpr*dicamentodire&e. Nam 
ibi poliunt collocari, & forni* abfolur* & e- 
tia mconctetOjCU folum differant penes mo 
dum. Et fic loquebantur illi.f.album eft ens 
de per fe , corpus album ens de peraccidens. 

Corpus itide album non ponitur inprxdica- 
mentoiied albn.Ideo de complexis agitur in 
ante praedicamentis, vt excludantur ab arte 
At labor nonnullorum neurericoriim eft ir " 
rationabilis, qui cunuopinetur importari, pa. 

riter 
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riter materiale fignificatom icontendunt ni- 
hilominus efle quoq; ens de per fe,poniq; di- 
rellein pr*dic;ynento,ac fi folam qualitate 
importaret. Qtiod non videtur pofle defen- 
Ji.Primo quulitates ponuntur, in pnedicame 
to,vnde fi re ipfa quiditates funt complex*, 
8c faciunt vnu complexum:quod figmficetur 
vno,vel pluribus nominibus, non refert: cum 
conftituantur in pr*dicameto principaliter 
fecundum quod iunt entia, non fecundum 
quod fignificantur. Alias fi vna vox impone- 
retur ad fignificandu vnica fignificatione ,& 
per modu vDius, homo muficus poneretur, 
hoc in praedicamento: quod eft falfum . Pr*- 
terea dire&e in praedicamento qualitatis no 
ponitur , nifi qualitas vel inconcreto ,vel in 
abftrafto: led materiale fignificatum e it res 
dillinfta ab ipfa forma etiam incocreto lum 
ta. Na in re alba duo iunt, & corpus habens 
albedinem,& albedo inhaereus corpori. Ma- 
teria ergo diftinguituraforma quomodoli- 
bet fumatur. Nifi dixeris, quod anima prout 
elt in corpore, no diltrnguitur a corporc.Ter 
tio,fi cathedra ponitur in refta linea, hsec eft 
vera, cathedra ell accidens.Na accidens prae- 
dicatur eflentialiter & absq; vlla prorlus di- 
minutione de eo, quod ponitur in re£ta linea 
At fi cathedra elt accidens:inhaereat necefle 
eft,fed queredu cui na ineft^Hi vero, vt deffe 
dat(qu* femelanimo imbuerunt)no admit- 
tut propofitiones verifsimas absq; diftin&io 
ne:& dellruunt arte,& diltinfirione prxdica- 
mentoru.Hsec eo dixerim,vt fciat vnufquifq; 
Tu^mtutare fententia: & quid ex illa infera- 
tur, nonignoret. Igitur qui iudrcauerit fignifi- 
carivtrumq;, debet ,& ens per accidens agno 
icere, cu modus fignificandi (vt alias diximp) 
non faciat quicqua a parte rei , neq; entia de 
per fe,de per accidens, neq; e contra entia de 
per accidens efle de per fe.Modus enim figr.i 
ficandi tantum valet admodu intelligendi, 
diftinttum efficiendu.non admodum eflendi 
ftatuendum.Et non ponitur in pr*dicameto 
nifi redu&iue & fecundum quid. 

VAE ST IO fecunda ell de iftis nomi 
nibus, omnis, nullus, fintne idem termini, qua 
do accipiuntur cathegorematice, & fincathe 
gorematice, vel, quod idem eft,fubftatiue , & 
adie&iue. Et ide qu*ritur de ly, quilibet, qui- 
eumq-„& vniuerfaliter de omnibus huiufmo 
di fignis vniuerfalibus nominalibus. Videtur 
quod non. Diftin&io in fignificatione infert 
diltinfitione in efle terminided h*c diftiones 


differunt in fignificatione. Quia adieftiue tZ- 
tum aliqualiter, & Iubltantiue fignificant ab- 
folute aliquid, ergo. Praeterea nullus aliorum 
terminorum limul ell realiter cathegorema 
ticus,& fincathegorematicus, ergo neq; iftis 
cu fint alij maiore cauflain idemticatis habe 
tes.f.ly lapienter & iufte, qui & aliquid figni- 
ficant aliqualiter : & tantu Iunt nihilominus, 
fincathegorematici .Diftinguntur ergo rea- 
liter. 'Secundo, generaliter quierit nr de termi 
nis connotatiuis adiefiiuis, vt ly albus Sc iu- 
flus,quinon afferunt fecu luppofitum,& ta- 
men iubltantiue capti afferunt. Sintneidem 
termini.Videturquod no. Habent diftinctas 
fignificationes : cum importare fuppofitu fit- 
fignificare illud. Nam homo extrapropoiitio 
nem etia,& vbihbet importat fuum fuppofi- 
tum:& tamen extra non habet nifi fola ligni 
ficatione(omnes enim ali* proprietates logi 
cales fequuntur terminos in propofitione) 
ergo afferre fuppofitum nihil eit aliud quam 
fignificare illud. Vndecu fignificet illud iub- 
ftantiue,no adie6fiue,fequitur habere diitin- 
£tas fignificationes. 

•j P R O primo argumento nonnulli faten- 
tur efle terminos dillin&os, & arquiuoce fu- 
mi?& fecundii diuerlas fignificationes. Ineo- 
tranum elt coir.nnis modus concipiendi, fi- 
quiete conlulatur.Na eandem fignificatione, 
& totalitatem hominis importat in his, om- 
nes, qui tetigerint monte, morte monetur, & 
quicumq; inuocauerit nomen domini, faluus 
erit,& in his, omnis homo, & qliicnq; homo. 
Et confirmatur. Quanquam terminus *qui- 
uocus dilcernatur per fuppofitionem in pro 
pofitionem: nihilominus in fe absq; fuppofi- 
tioDe,qui cognofcunt impofitione ,diftingue 
fignificationes. Vt ly canis. Sed interrogati 
feorium quid fignificet ly omnis, no refpode 
bimiis,per diftin£tione,fed abfolute.Et iecu- 
do relatiuum fignificat aliquid : & tame i*pe 
iungitur fuo antecedenti, neq; ob id tame di - 
uerius eft terminus.Dicere ego , quod eft ide 
terminus, fed illa eiufdem fignificationis di- 
uerfa obfequia,& diftin£l*iuppofitiones.Et 
licet in alijs fincathegorematicis no reperia- 
tur illa diftin&io : par eft, inueniatur in iftis, 
qui cum fint cathegoremata/unt pariter no- 
mina. Et ad primum argumentum. Quod no 
eft diflin£tio in fignificatione, fed in acceptio 
ne,& vlu fignificationis. Cuius euides indiciu 
eft, quod lecundu fe iumtus terminus no eft 
fubftatiuum neq; adie&iuum , fed ly, nullus. 


Argumenta 


lignificat, ninguno,& omnis, todos, dicuntur 
tamen ablolute linea thegorematici, quia co- 
munius accipiuntur vt ligna dillribuendi ,>& 
cerre mediante eadelignificatione diftribuit. 
Sedquarriturdefigniiicationel an quadoper 
fc profertur, fignjficet aliquid. Ego quide me 
cum ira reputo.Ifta duo. 1. aliquid lignificare, 
fieut ly,qui,& quilibet, & quicumq;. Sed con- 
tra eft Ariltociles dicens ly, omnis, no vniuer 
fale eft/ed vniuerlaliter fignificat.Refponde 
tur,quod ly, omnis lignificat hoc , quod dici- 
mus noftro idiomate,todo,ideft, totum ,vel 
quilibet, non rame fignat qui quilibet: & quia 
nc determinat, dixit non vniuerfale eft ,‘ied 
vniuerfaliter : quia illud proculdubio deter- 
minate lignificat: vel dicito loqui de illo qua 
do capitur vt lignu. Agebat ,n. de propolicio 
oibusivi i lincathegorema prope lemper eft. 

A D fecundum, argumetum principale (vt. 
relpondeamusjnecefle eft proluponi.haudel' 
le idem nomen ccnotatiuum & adieftiuum: 
cum multa fubftatiua fint connotatiua, (icut 
magifter,dil‘cipnlus,pater. Secundo fubftan- 
tiuum,& adie£liuum hoc difteiut.Quod fub 
ftantiuum aftert fuum fuppolitum, adie&iuu 
admngic,& copulat fuum lignificatum fubfta 
riuo.Et hoc vocant gramacici lignificare per 
moduui fubftantia\i\a fuppolitum eft, quod 
per lc ftat,& fubftantia itidem. Vnde merito 
nomen, quod ahert fuum liippolitu, vocaue- 
runt per modum fubftantiat.Sed rurfus qua- 
re ly difcipulus afiei at fuppolitum , ly albus, 
minime, huius certe difficilimum fuerit cau- 
fam coftituere, pra:ter confuetudine latino- 
rum,qua: eft fundamentum gr jmatics. Ma- 
xime quod in mete non eft huiufmodi diffe- 
rentia adie6tiui,<Sc fubftantiui. Dixerim ego, 
quod nomen iignificans. aliquod fuppolitum 
determinatum,illud coftituerint nomen fub 
ftantiuum. Nadifcipulu cor.ftateffenopof- 
fe nili homine, iride & magiftru : led bonum, 

& iuftum , multa rerum genera elle poliunt! 

Et ideo licet afterat vnam forma limitata: 
quia tamen adeo generalis eft, vt nullum fub 
ie£tum delignet.-non cenfetur fuppolitum af 
ferre, uec reddere verbo. Quando vero in ge 
nere neutro fumitur , fubintelligitur res. Et 
ideo poteft redere fuppolitum. Sed nunc vt 
cumq ; illud lit, quarntur quid nam fit afferre 
iuppofirum? certe in lignificantibus fuppofi- 
tu, afferre fuppofitu eft lignificare illud. Sed 
obijeies. Ergo non eft eadem lignificatio hu- 
ius nominis albi,& finalium, adieaiue, ac fub 


ftantiue accepti .quadoquidem adieaiucno 
importat fuppolitum.fubftantiue refert. Sed 
dupliciter contingit hoc importari, vno mo- 
do politiue,& iic fubftantiuu affert illud (fi. 
gmficat enim illud)& ncgatiue, ideft, no ap! 

plicando alteri. Et illo modo importatur ad 
leaiuo fubllatiue accepto, quo paao imp or 
tare , no eft lignificare illud & ita eadem eft 
vtrlulq- acceptionis lignificatio. Quanquam 
poteft dici (fi re oculatius infpiciamus)qu6d 
non redit vnquam fuppolitum. Nam non eft 
fubieaum, led prsdicatii,vt cum dico . Iuftu 
eft amare deum,profeao amare Deum , eft 
fubiaaum. Etenim quid eft rogo, quod prtedi 
catur&erte non amare deum de iufto.fed iu 
ftum de illo. Quod femperinueniemusin re 
liquis loqutionibus , fed gramatici non adeo 
fpcculate rem fcruptantes putant, illud elle 
iubie&um. 

fCONTR A definitionem conotatiui pa 
met arguitur.Lylanu lignificat aliquod acci 
dens per modum alteri adiacentis, vel no ad 
«acentis, & tamen non eftconnotatiuum, cu 
non fit cathegorematicus,neq-, communis vt 
pote arquiuocus. 

?.AD iecudum,aduertendum.Genus & di- 
mfum in his partitionibus elle terminum vni 
uocum.aquiuocum vero relinqui. Vndeper 
iplum genp ab definitionibus excluditur. Na 
fubintelligitur , quod conotatiuus fit vniuo- 
cus.Sed enim non eft negandum de termino 
alii; mto, quin lecundum fuam latitudine ha- 
beat illum modu lignificandi per modu alte, 
n adiacentis. Tamerfi hoc vocabulum in par 
ticulari ( vt devrina.pomoq-, dicitur) fignifi- 
catper attributionem , no per modum adia- 
cenris.Itaq; eft *quiuocus non modo in re li 
gnificata:fed in modo quoq ; fignificadi,qu6d 
animal lignificat, quatenp adiatetilli lanitas, 
vrinam,vt illam lignificat, & medicinalia , vt 
eam efficiunt. Sed qui primum modum feou- 
tus fuerit,dicet,quod eft vocabulum conno- 
tatiuum , licet non lit terminus conotatiuus: 
fjcut lunt quardam complexa propolitiona- 
lia:non autem propolitiones. 

S E D contra definitionem eandem argui 
tur.Lv,cena eft conotatiuum(fiquidem con- 
notat tempus, & prandium)& non lignificat 
per modum alteri adiacentis in abftrato.E- 
nimuero cama abftratum eft de ly,c*nans li 
cut amor de ly amans.Et probatur fupponic 
pro ipla a£tione,no pro agete:ergo non ligni 
ficat per modum alteri adiacetis. Na limiles 
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fupponunt pro materialibus. Confirmatur. 
Ly homo eft conotatiuus.Nam fignificat ha- 
bens humanitatem, & importat de materiali 
aliquid, & aliquid deformali.Suppofitum ma 
terialiter , hum anitate de formali. Prteterea 
abftratum eius eft ipfa natura, & ipfe eft con 
cretus :quod idem eft ac cognotatiuus:& ta- 
men non fignificat per modum alteri adiace 
tis ( eft enim fpecies lubftantise , cui proinde 
conuenit per fe exfiftere) & ita fignificat ter 
minus. Na non deberet explicari fpecies con 
tra fuam natura.Maxime quod ita pariter in 
telligitur etiam , modus fignificandi iequitur 
modum intelligendi. Ad hoc argumetum ad 
uerte aliud efle ethimo logia vocis, aliud fig- 
nificationem,& aliud id, vnde impo ficum eft 
nomen, aliud id ad quod fignificadum eft im 
pofitum de quo S.Tho.i.p q.i? art.2.&-q.i8. 
art z.&.q.^.art.i. Connotatiuum quidem fi 
copofitionem vocis expeftamus.eft quod fi- 
gnificat vnum innuendo aliud, quamqua hoc 
quod eft innuere , feu infinuare habeat gra- 
dus.Sed non eft impoficum nomen ad fignifi 
candum omnem terminum , qui prtetcr vnu 
infinuat aliudmifi taliter infinuet.vtfignificet 
illud, & fignificet.quafi cui alterum adiaceat. 
Et quia multi termini connotat , qui non ita 
fignificant,fed abfolutifsime per modum per 
fe ftatis,ideo non valet. Conotat,ergo eft co 
notatiuum,vt hic agimus de illo.Quales arbi 
troriudicados efle multos rerum artificialiu, 
vt cathedra Syllogifmus, demonftratio ,qui 
t^kDtur abfoluti,& aliquod de materiali, & 
afiquid de formali nihilominus referetes:ex- 
plicant tamen illud per modum per fe ftan* 
tis. Ly csena ergo connotat tempus , in quo 
fiat a£Ho,no tamen cui adiaceat a6tio ,ficut, 
ctenans,feu agens:idem de ly iantacullum,& 
prandium, & fiquialij fimiles funt. Ad confir 
matione confidera non efle idem concretu, 
& connotatiuum, etfi plurimum afsimiletur. 
Nam omnes fpecies fubftanti* funt concre- 
tte(vt argumentum probat ) & funt abfoluti 
termini ipecifici. Newell idem fuppofitum, 
& fubie&um.Nam fuppofitum eft ipfa natu- 
ra fubfiftens, & fic fignificat naturam vt fub- 
fiftetem , no per modu adiacentis.Diciturau 
tem concretumiquia fignificat non abfolute 
natura, fed cum exfiftentia.Vnde nihil valet, 
habere abftratu:vtdicatur connotatiuu.Quo 
circa non videtur abftratum dici relatiue ad 
connotatiuum, fed ad concretum. 

^ SOLENT duo figna conftitui , quibus 


dignofcatur terminus connotatiuus.f.quado 
fignificatio explicatur per hoc, quod eft habe 
re, &quando terminus poteftlupponere pro 
re,& eade manente no iupponere. Sedregu 
Jas ta fallas ftabilire nihil aliud eft, qua ex co 
ofito diftinbhonibus & regulis futilibus de- 
ile adhuc fummulillarum memoriam one- 
rare , nedum occupare. Multo conducibilius 
eft,vt regulte tam inutiles penitus nulla: fint, 
qua vt exceptionibus, & fribolis excufationi 
bus deffendatur. Sicut & illadiftin&io finca- 
thegoremaHcoru,iri fincathegorematicos of 
ficio tantu,& fignificatione tantu , & officio; 
&fignificatione:quod eft manifeftifsimus ter 
minorum abufus , & omni penitus doftrina 
grauitate exuere. 

fARGVITVR cotra definitionem ter 
mini connotatiui.Ly album fignificat accides 
per modum alteri adiacentis, & non eft con 
notatiuus,vt pote non vniuocusfeft enim de 
nominatiuu , & Ariftotiles in ante praedica- 
mentis feparauit denominatiua ab vniuocis. 
Ad hoc argumentu fcito, quod quia Ariftoti 
les diffinit tequiuoca & vniuoca, & denomina 
tiua in eodem capitulo logicae primo, nonul 
li exfiftimant album no efle vniuociim. Pro 
alia parte cu euidenter fit connotatiuum , & 
cathegorematicu, coguntur mifcere quadam 
diftinctione, dicentes efle quidem vniuocum 
fummuliftice , non tame logice. Et quia vno 
incbuenienti dato multa fequutunvt htec de 
fendant, concedunt mille abfurdia. Arguitur 
ergo contra diftinaionem.Sfimula* & logica 
eadem eftfcientia :ergo eadem cofideratio 
vtrobiq ; ,vt pote eadem difciplina. Prteterea 
fummuUftice efle vniuocum eft fubordinari 
vnico conceptui, vel fignificare fua fignifica- 
ta mediate eodem conceptu , fed hoc ipfum 
eft menfura vniuocationis in logica. Etenim 
corruptibile , & incorruptibile philice quide 
sequiuoce forfan,vel f ait em differuntgenere: 
logice autem vniuoce dicuntur, quia cOnue- 
niuntin vnitate conceptus. Eadem ergo me- 
fura eft vniuocationis in fummulis, & in lbgi 
ca.Confirmatur,fi logice denominatiua vm- 
uoca non fint.-corruptibile, & incorruptibile 
(quae denominatiua funt) non erunt vniuo- 
ca,quod nemo ha&enus dixit.Na & vniuoca 
ri concedunt omnes in fuperiori. f. fubftat ia, 
quanto magis iii fe vniuoca efle. Tertio, no 
men eftcomiine,& ratio fubftanti* nomini 
accomodata eadem fuis fignificatis . 1 . Petro 
albo & parieti albo,& viuo. Refpcdent huic 
rationi» 


rationi, quodhoc nomen non habet ratione 
lubftanti*.Na imelli|itur(inquiunt>]aod fi- 
gnificet ratione mquiditatiuam,atly album, 
& fimilcs prodicantur accidetaliter. Sed hoc 
refponiio aperte conuincitur falfitatis. Pri- 
mo fequeretur quod nullum denominatiuu 
parite reflet oquiuocunucum non habeat ra 
tione iubftantio,neq; eandem nec diuerfam: 
quod eft contra omnes. Adharc fient ly, ho- 
mo prodicatur quiditatiue de Petro ,& Pau- 
io ita ifto funt quidditatiuo , iftud album eft 
album.-habet ergo ratione quiditatiuam ali- 
qua.Confirmatur.Proprium non prodicare- 
tur logice vninoce:quod eftabfurdum. Nam 
in logica prodirabilia vniuoca efleprofupo- 
nuntur.Sequella paret, quia non importat ra 
none quiditatiuam fpeciei, fed accidentalem 
inleparabile.Deinde genus diciturvniuoce Sc 
de generibus lubftantio,& de generibus acci 
demium.^nimal enim eft genus , & oquali 
ter color eft genus, tamen diciturdenomina 
tlue.Relpondemus ergo Sinui dinerSs ratio 
Mbus vtniinq; efle.Et ad argumentum, quod 
ili* rationes non fnnt mebra alicuius dioifi 
vt necefle ut opponi, ideo non exprimitur di 
tulum.Neq; denominatiui ratio babeteom- 
mernu cum vniuocatione, fed fiunt rationes 
dilparatOjUcut efle dulce, & album Quod ex 
■dehmtionibus patet ,vfci neq ; aliqua idetras 
tieq ; oppofino exprimitur,& nihilominp am 
bo-erant confiderando in arce praedicamen- 
torum. Vniuoca enim recipiuntur, oquiuoca 
vero & denommatiua minime.Iila quia fiunt 

plures rationes integralesidnominatiua, quia 

plerumq- figmficant res diuerlorum prodica 
mentorum. Vnde non fequitur.li eft denomi 
nauuum.non eft vniuocu.Quia non definiun 
tur feorlum iquafi alterum membrum diui- 
lioms, fed quafi alterum neceftario confide- 
randu pro arte praedicamentorum, cuius pro 
iemiumrllic agebatur, 
f EST quirllio an ly quificconnotatiuus. 

1 ars atfirmatiua probatur. Significat rtlatio 
*™ * Don 10 abilraao.etgoper modii alte 
n adiacentis.Incontrariu arguitur. Eft finca- 

tiiegorematicus.Siquidemfignificataliquali- 

ter,a bquid fignifieare non poteot.Nam vel ii 
lud aliquid eft ens rationis, vel reale. t . paret 
neutrum .llornrn elfe.Quia ita refert antcce 
dens reale.ficnt e, s rationis.Sigmficare ante 

- «bobus „„„ p „, eft (nihil 

emin eft extrahibiie Et quod quida inftant: 

fi g inficabde,mtel!,grbileA fimjfes ni4 


Argumenta 


nibA. . a T m " ,u tummunia. 

Debebant aduerterc , illa omni* importare 

vnam rationem iliis, qu* eft en, rationis Z 
cne ly genusdicec de materiali fignificet vtrii 
q-,:Iy, qui, vero nullam ratione formalem nec 

rationis refert Tuis lignatis. Maiore efficacia 

hil e'fl' m S”n'l. r f b ‘ nt ' ration “ & reali ni. 
filrn neute rici es 

ft#imat.lgiturliabfolutefigmficar,nopoteft 

a '2“' d , atr ° i " t .'% mfc a | ' e .‘ ; 6ootatiuernin,. 

f A u hanc difficultatem relatiui prius ner- 

pendendum eft, fit nc lincathegoremaXm 

ttrum fit abfolutus vel connotaciuus.Hoc.n. 
elt pnp illo.Frufrra enim qua-ritur de fpccie 

cum de genere non coftet. Er quidem, qui>ft 

fubieaiim mdifereter.in genere etia (ima) 
mafcuI.no,quod eft lignum „fi effe de fe Id, e 
cuuum, ficutly, omnis, & nullus. Quodoftcn 
dit mamtefte fignifieare aliquid, po quo pof 

fitlupponere.Confinnator.Rdatiuunbpof- 

let referre idem, quod fuum antecedens nifi 
(lgmfisado And, ergo fignificat aliquid , & ,ta 
omnes dicunt, rclatmum fignificareid ,quod 
fuum antecedens. Confirmatur fecundo. Ly 
qu. non pote» referre finrathcgoremata m 
i exercito fiimta/ed materialiter tantii: 
vl '1 iam vr aliqnid finr.umur(idell)nro fe ip. 
us ergo repugnate! fignifieare aliqualiter. 

eft catk '8°™ “a 

eft , fed & iubftammum.vt pote quod reddit 
Tuppofimn, verbo. Quod vero bene cohieret 
etia nonumqua cum fuoantecedente (vt ho 
mo loquitur, qui bomo diiputar) hoc eftieje 
mo,quod bene coninguntur duo fubftantiua 
lupenus & inferius, vr animal homo,Vrelati- 
uum ante cdmuniter fuperius eft fno antcce 
dente) & quia boc eft peculiare in relatmo 
non mhilcomertij hahence cum abietiiuo! 
rrimo fine antecedente per fe,„ oratione, 
no ponitur, licet poisie efle in altera. Secudo 
deber conuemre in genere, Sr innumero, & 
non incafu. Itaqjeft id peculiare relaritiis: 
quod ex eorum fignificatione dimanat-Sup- 
pofiio ante eile cath ego, ema.quieritur dcil- 
. ^gmficaro.Pnmo dico ly, qui, meo indi- 
co no fignifieare relationem magis, quam ly 

non.negacione, exercere tamen ilia. Sgnifi. 

car ergo ens fub ratione referibilis , no ramS 

ngnihcar ipfain hanc rarione, quafi alteri ad- 

lacente.Sicur iy populus ftgnificatquide inul 

titudinc quatenus in vnunr congregata haud 
tamen eft conoratinus, oeq, q„ a fi alteii adia 
centem iplam umtate imporrar. Etfcientia 
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fionificat habitum, fecundum quod eft diffici- 
le mobili* aut quatenus eft dealiquo obiefilo: 
Tamen non ideo non eft abfolutu. Ita ly,qui. 
Vnde indifferenter fignificat quodcumq;, ens 
fiue reale.fiue rationis . Ad argumetum quod 
non poteft quicqua abftrahi , nonnulli addut, 
quod no poteft fignificari quid commune ex- 
cepto nomine entis.Cui omninofententia no 
ftra aduerlatunSane quod licet inente maxi- 
me diftent ens rationis ,& reale,nec pofsit ab 
ftrahi ab eis aliqua ratio communis mquantu 
ens , tamen fecundum aliquas alias rationes 
poffunt vniuoce fignificari. Nomen infinitum 
indifferenter, & qua: non funt,& quae funt re- 
ptxlentat , entia vera £61 it ia & nam eque v- 
trumqj eft non homo , & «qualiter lunt , qui, 
vel qux-Sed vrget quis.lfte terminus, fi eft ab 
folutus, debet lubordinari vnico conceptui, in 
omni autem conceptu includitur ens , quaeri- 
tur, vel includitur ens reale, vel rationis .refpo 
detur minime necefle fore, in omni conceptu 
includatur ens inquantum ens,fed fub aliqua 
alia ratione, & fub alia quidem ratione no eft 
inconueniens dan aliquid commune enti rea 
li,& rationis-Hoc autem eft illud ,quod quifq- 
audifla hac di£Hone,elqual , vel ,qui, fibi for- 
mat . Sed eft ambiguitas , an in propofitioni- 
bus relatiuum fu: ordinetur conceptui ante! 
cedentis, an proprio, & fine dubio lubordina- 
tur proprio, licet non fupponat nifi pro ante- 
cedente particulariter . At fallit videri nobis 
non intelligere nifi antecedens folu :fed prius 
profefto intelligitur ( fi volumus aduertere) 
‘iigMHfatum commune , deinde lupponit pro 
antecedente, & cognolcitur antecedes . Nam 
memoria quxdam, & quidam dilcurfus requi 
ritur ad boc , quod intelligatufantecedes per 
relatiuum, & tame fignificatum proprium re- 
Jatiuiillicopercipitur.Confirmatur,Sa:pepr* 
cedit relatiuum, & tunc certe intelligitur ali- 
quid, licet non dtt#rminate fupponat. Secun- 
do debebant qui oppofitum lentiunt aduerte 
re,qu* abfurda exeorum pofitione/equatur. 
Nimirum efle «equiuocum , vt pote qui pluri- 
bus conceptibus iubordinatur ,imo maxime 
arquiuocum.Na nullum aliud tot coceptibus. 
Per hsec foluuntur argumenta in principio v- 
troq-,inlocofafta. 

g; S ED quxritur de nominibus infinitis, fint 
ne abfoluta velconnotatiua.Videntur conno 
tatiua. Significant de materiali, & de formali 
res diuerlorum generum: maxime quod figni 
ficant negationem'. Pro alia parte agit ,quod 


ly,non homo , cutr. cathegorema infinitatum 
fit abfolutu m,«Sc negatio infinitatis nihil aliud 
faciat quam reddere lllifnitatam fignificatio- 
nem,feu ampliare illam, nopoteft mutare mo 
dum fignificandi. Ad hbc argumentum confi' 
dera quod negatio necampliat lignificatione, 
nec extendit cathegorematis .Quialy homo 
vbicumq-, eft,fignificat iolum homine, fed per 
coniunffionem negationis tbtus terminus in 
finitus fignificat quicquid no eft homo. Et rur- 
fusconfidera nomen infinitum efle tam illi- 
mi tat* fignificationis,vt ficut tranlceifdentia 
verificantur de abftra£lis,& concretis: ita ve- 
lificentur & illa. Nata ho album, & dicitur de 
nigro, & de ingrediiie . Quod probat aliquo 
modo non efle connotatiuum. Quoniam con 
notatiuum non verificatnr de abftra&o.Tam 
metfi hoc facile foluiturdicedo efle etiapluf 
quamtranlcender.s .Tertio Icito ambiguum 
efle vtruminfinitetur fignificatio tantum ,vel 
etiam modus fignificandi, vt reddatur oppofi- 
tus . Et quidem fi infinitatur modus, tunc con 
noratiua eflent abfoluta, & abioluta conota- 
tiua.Sed in hoc apparet falluiritqhod de eiide 
eodemq; modo verificanturifla duo , non al- 
# bum,non albedo,l"eu non homo.Et fi confide 
jentur inquantum infinita eodem modo figni 
icant.Hxc omnia faciunt rem plurimum du- 
biam. At alterum duorum refpondeo: primo 
forfam nec efle abioluta, neq-, conotatiuaded 
terminos infinitos. Sicut neq; iuht nomina-Et 
dicerem jqtiod omnes b* diftir.dliones intelli 
guntur de finitis .Replicatur. Abiolute eft ter- 
minus , ergo abiolute eft altera lpecies , cum 
ipfum genus efle no pofsit. Facile refpodetur, 
quod eft fpecies infiniti, hic quide taciti , quia 
non lunt in fcientijs conlueti, nec in argumen 
tis,de quibus hic intendimus trafilare . Sed li- 
quis voluerit, fit alterum iftorunucrrte viden 
tur omnes abloluti.V t pote qui figr.ific ant ip 
fum no efle l'uumpofitiuum,quafi in iuppofi- 
to , ficut ly homo humanitatem in fnppofito. 

De terminis prima: & fecun- 
da intentionis. 

f^Ontra definitionem termini primx inten 
^tionis.Primoly chimera fignificat id, quod 
habet efle per operationem intelleflus :quip- 
pefignificans fidtitium ,& tamen non eliie- 
cunc*x intentionis , cum eius fignatum non 
fundetur inptima ,igittr definitio eft nulla. 
Secudo ly lpecietas,& geneieitas fignificat pa 


-Argumenta 

riter fecundum quod eft per ordinem ad con fiderari . . 

ceptum mentis},* no eft fecunda $. .. , ‘jeber.tcirca hos termino* 

vcntilan.A iud auine , r ■ 8 


s-v/u uiumcm aa con 

ceptum mentis},* no eft fecunda intetionis. 
Si hi funt nnq-, tecudse intetionis, fimiiiter iftj 
relatio rationis, ens rationis, cacitas.Nihil.n’ 
amplius habent illi, qua ifti, vt tales cenfean- 
tur. Omnes fignifieant ens rationis. Tertio e 
oontra ly obieflum-fignificat aliquid , fectidu 
id quod habet in ordine ad coceptum metis 
(loquor de obie61o,non vt eft pars propofi- 
tioniSjfed vt eftobieflum potenti», habitus 
& lcienci»)uam fignificat rem fecundu quod' 
-iubitat enti rationis.f.relationi , & tamen eft 
prinw intentionis. Quoniam complete, atq- 
% r rl H1 , UCBitUr extra intellectum, in obie 
Cto.Uftuah vi!us,velalterip fenfus,ergo.lde 
argui poteft de ly creator.Quarto fignum fi. 
gmhcat ligna natUralia, & ad placitum : er*o 
non eft fecunda-, nec prima, cum vtrumq- fi s 
mheet. Naahquot fig na non habent elfe tat 
Jia ex operatione intelleilus.Quinto fi refta 
c It cefimtio prima intetionis.!'. figmfica re ali 
S°“ lecundum quod habet i„ uiturtte 
«fli tore,M omnis terminus prima, mtenno 
nis figinficer ens reale.Nii hoc folnm efie ha. 
bet m re vel eft in re.Confiequens eft talium, 
Qniajy lidam, & Abraham & nomina rern 
hiinrarnm „ 0 n elient primar, poiiquam non * 
li & nihcant aliquid fecudum id ouod eft in re 
Secundo faitem nullos termines iigniiican.' 

ens ranoms eliet primar intetionis. Searo co 

'i' r" drf ™«'<>'«»,in qua dicitur elfe /i 
cucuaiurennonis , ,u, fignificat proprietate 

locale, ve, gramma, icaie.Lg.prSpofido.o. 

ratio iuntlccnndar intentionis, & ion fignifi 
eant aliquam proprietatem irarum fcieiitia- 
„ " eft °rariopropria ) comu. 

™ n omn !;' m boiraou ni orationibus, qua. 

tumcumq; iftas dilciphnas ignorent. ) p,arte 
J” C0 8 njt “ m .* intellefin apertifisime fnnt 
faundar, mentionis (cumftgnificent aliquid 
fecundum id qnod habent in ordine ad Ace 
ptum mentis.) & „on fignifieant proprietate 
log, calem, vei ,ehquas(nam cognofei adnnl 

ia faentiam pertinet. Qiiarriturprseterea irta 

tenrio a n. fC r ,1 '’ 1 S ,ell ‘ £ t IC '‘” t ^ ret “ ,,&i " 
«mwma.Sgnic.mr- aliquid otdinead co 

ceptum mentls.Maxrme quod fcibiie dicit re 

St?™ ™0" is - flthacbomo videtur e, Te 

luS“ d ” r, r n,ioniiVt r ore "”fo««* 
natura prout rumrtnrperfeipfam, quod no 
habet nili per operationem intcllefibus Defe 

cundis incentionibus trafifaeuri aduettimu! 
multa polle circa fecundas ineentionescon- 


.~v , ...,quar„t,„ueuer,tc„ C ahos termino, 
ventllan.Ahud quipe eft quatere definitione 

qu.d.,om,„,s,ahnd,„,drei.Defetu„disim 

Centronibus rraflatur vbi lint.quid (int.ouan 
do incipianr,& diuidatur. Qtne qujdg a j 3 

mmos nullatenus fpeaant.Sedpriefuponere" 
debemus tetmmum fecunda intentionis Ii. 
mficare ni quod conenit rehusper operatio" 

nem inteiieblus.Qiiodpropterea fecunda iu 

tentio vocatur, vel lccundus conceptus. \’s 
primo eftmtelligere rem fecudu id quod eft 
deinde, lecundum id quod adquirit, ex quo’ 
mtelligitur/eu ex quo operatiori intelleftn 
iubftat.Quid aute fit hoc, quod confequitur 
non oportet nunc perpendere. Deinde donfi 
tlera^uod lecunda inte'tio figmficata termi- 
nis eft ipla res , qua rebus fubftraais conue- 
mt,non iple conceptus, quo fignificatur. Ta- 
metfi etiam pofsit & conceptus dici fecunda 
mtenno, led tamen non denominatur termi 
nus prima intentionis ab conceptu, fed ab re 
ngnificata-Nam & fecundus intelleslus certe 
hgmhcat illum conceptum,* tamen I v , fecu 
dus conceptus no eft lecunda intentionis.Ec 
hc relinquitur difputationi-locus < an conce- 
ptus fit terminus fecunda intentionis, an pri 
ma.Et meo iudicio,par ratio habenda eft de 
ambobus vocalibus.!'.* mehtahbus.Nam ea 
dem res fignificata eft,* idem modus in am 
bobus(voces enim funt fi gna conceptus>r- 
go erit* coceptus feciidaintentioDis.Quo- 
mam fiue terminus denominetur tali, ab ob 
ieclo,fiue a modoinecefti eft eadem fit deno 
minatio mconceptibos, vbi funt anibafSiW:^" 
nes.Corfirmatnr.Etiamfi voce, denominen. 
tur abiplis conceptibus, conceptus nibilomi 
nns eilent taies & denominarentur ab obie. 
cimis coceprrbus.Qnod enim conceptu, cau 
iat ,n voce efficit resinconceptibus. fi qufid 
fipecificatiUos.Quamquam mnlto verofimi. 

IUS eft, vt tam voces quintconceptus, ab re. 
bus prout cognofcuinur prima * fecund* 
intentionis denominentur: itaq; quidam con 

«TER T? n 1 ’ ?,qU r d ? fecunda ' ,ntent:0Ilis - 
V l R ^ J ° r confidera. Quod ens ratio- 
ms eft triplex (iilicet priuano, negatio, tela, 
no.qus quonam pafto diffitrat : „5 eft opus 

nunctrutmare.Sedidpoteftquarftanfitdi. 

Ullio fuffieiens.Nam elih v, Tum, eft ens ratio- 


„• o, ens ratio 

ms,* eftpafsio ratioms(n6 enim reuera na- 
titury* efie amarum, elfe intelleclum Er li- 
cet ob.efta dicat relatione rationis , hoc eft 
lecundum quod hoc nomine oHeftum im- 
portan- 
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portantur-Efle autemvifum pracfuponit iam animalibus , fed de rebus inanimatis dicunt 
obiedum elle , vnde non ell tbrmalicer ipfa relationes rationis:qux cofequuutur res per 

relatio obiedi. Ac per conlequens eft aliud operationem intelle&us, 
ens rationis, quod eil adio vel palsio ratio- DlCVNT A V T E M aliqui necefle fo- 
0 is.Confirniatur,vilumeil'e,eftqu*dam de- re,vt(igni(icet aliquam proprietatem gtam- 

nommatio ab estrinfeco, ab a6tu fcilicet vi- maticalcm,rethoric* , vel logica: propterea 

lionis,obiedum autem dicitur refpedu pote quod illa; fcientiae tradant de operibus ra- 
ti* , adp. Itaq-, certe lunt res diltindae, tionis. Vnde videtur conlontim , vt lemper 
quicqutd fint. Vnde (olet ab omnibus pafsio terminus lecund* intentionis, qui debet fig- 

ratioms appellari. Sed refpondetur,quod di- nifieare aliquid, quod confequatut operatio- 

uifiq,i!la eft celebris, quae proinde non eft co nem intellectus ,fignilicet aliquid pertinens 
temnenda. H*c vero exempla funt relatio- ad ha» facultates.Sed profedo ly oratio fig- 
nes:reuera quidem rationis palsiones.Sed ta mficat lecundam intentionem , & non vide- 
menin adione ,& palsione. prater motum, turad aliquam difciplinarutn lpedare.Enim 
non fupereft in reajibus mfi habitudo- Cum ucrono a^ert dumtaxat orationes, arte gra 
ergo in his palsionibus rationis non fit mo- maticalicopofiras ,l'ed omnes in vniuerfuin 
tus, lequitur, quod in effe palsionis lblum lu- cuiufcumq-, fint idiomatis regularis, vel bar- 

perfit relatio. Et Gcfunt relationes ratio- bari.Pra-terea ly abllradum eft terminus fe 
nis. cundse intentionis, qui non importat propi ie 

* y L T E R 1 V S meuitare, quod vt fit ter tatem logicalem.Nam tractare de abllradis 

minus tecund* intentionis non fac eft, ligni- commune eft omni fcienti* , & tradare de 

ficare ens rationis. Nam ly carcus & cxcicas, abllradione fpedat ad methaphificum. Ab- 
de non homo figmfieant entia rationis , & ftrahere etiam eft opus nacurale intelledus 
fine controuerfia non lunt lecund*, fed pri- agentis , & licet logica tradet de genere , Sc 
m* intentionis. Frsettrea ly ens rationis fig- fpecie(qua: funt abllrada)conftant non per 
nificat ens rationis : & eft prim* intentionis tinere , ad illam feientiam agere de abftra- 
quomodohbetjfiue complexe fiue incomple dione illorum , & quomodo fiant. Quando 

xe accipiatur.Si primo modo, ambo termini quidem neq-, Atiftotiles , nec Porphirius de 
funt pnnue intentionis, ergo Sc totum, fi fe- hoc egerunt. Ergo non eiibona definitio* 

eundo modo in vi vnius uiCtionis, idem iequi Sed dicendum eft terminum fecunda? inten- 

tur.Namnonpraluponit lecundum conce- tionis elle , qui figmficat aliquid .fecundum 
ptum.Et lccundo non fignificat aliquid lecu- quod fubftat operationi intelledus , vel vt 
tuJih djtfbd conuenit rebus per operationem Sadus Tbomas dicit, (& cedit in idem)quod 

intelledus. Quinimo nec latis eft fignificare imponitur rebus lecundum quod iubftane fe 
relationem rationis. Nam !y obieduro figni- eundis intentionibus, 
ficat relationem rationis , & tamen non eft ^ O PERE PRETIVM eft perpende 
lecund* intentionis. Enimuero obiedum vi requidnamfit fecundaintentio. Haud enim 
fus, auditus, & voluntatis, & intelledus stqua cuiuis ellfacile uaturamharum intentionu 

liter obiedum eft , Sc tamen obiedum vilus noffe.Nam prseterquam,quod lunt entia ra- 
non fignificat aliquid fecundum id quod ha- tionis, qu* vniuerfa vix intejliguntur ab no- 

bet per operationem intelledus, ied per ope bis.uon conflat ad huc, quod na ens rationis 
rationem vifus. Ergo non eft cur obied.um eflebebeat. Taceo multiplexfignificatum no 

vffic in communi fit lecundse intentionis. minis, variaq-, acceptionem non minore difi- 
I mmo neq-, relpedu obiedi intelledus. Na cultate ingerete. Atq; eifde de caufsismultitu 

ili* relationes ftint eiufdem rationis m om- dmem epinionu inter dodoresgrauifsimosi 

nibus obiedis,& eodem modo dicitur res ob Igitur qd fine cotrouetfia ab cudis iolcipitur 
iedum auditus , & intelledus , quantum ad paucis nunc diiTeramus ambigua quaq ; relin - 

hocfluod eft efle obiedum. Pra-terea vifibi- quetes.Primo ens rationis elle debet, omnes 
le , etfi dicat aptitudinem vel potentiam vt cocludunt debere efie relationes, ied qua* 
videatur, relationem importat rationis, & ly ritur vtru omnis relatio rationis , fit fecunda 

vdfomffi verum eft, quod dudum dicebamus) intetjo.Velquomodo poterimus dignofeere 

Sc tamen non funt fecundat intentionis. Ad qu* illarum fint lecundy intentiones. Con- 
fcsc dexter, & fimxter quando no dicitur de jW-mjhn quod non omnis relatio rationis 

Dd eft 

(f^l) 


Argumenta 


eft fecunda intentio * cum creator dicat re- 
lationem rationis.Poflet autem congrue for 
fam quis dicare, quod quemadmodum in re- 
Iatiuis realibus quaedam funt relatiua fecun- 
dum efle , quaedam fecundum dici , ita & in- 
ter relationes rationis quardam funt tales fe 
eundum eife , quaedam fecundum dici . Nam 
fcibile certe relatiuum fecundum dici eft : 
& eft relatio rationis,&quod relatiua fecun 
du efle inter relationes rationis erant fecun 
d* intentionis. Sed id generaliter ftatui non 
potell.Nam dexter, cum de columna dici- 
tur,eft fecundum efle , & primae intentionis. 
Vnde multo melius via trita ac confuctae- 
ius naturam venabimur . Scilicet quod funt 
quaedam relationes , quae licet fint ratio- 
nis, non conueniunt rebus , fecundum quod 
fubfunt operationi eius , fed potius quia in fe 
ipfis funt tales, intellebhis confiderat relatio- 
nes in ipfis. Vt coecus reuera de fe talis eft , Sc 
tamen caecitas non potuit reale efle in eo ba 
bere.Et ideo quod nihil eft , intelligendo in- 
telleflum vt quid, eft ens rationis. Et fic crea 
tor reuera creator eft,& in fehabet quicquid 
ad hoc requiritur, fed quia non dependet ab 
creatura, neq-, acquirere quicqua poteft:ideo 
denominatur ab creatura.lntelleflusautem 
confiderat hoc, quod in re eft , fcilicet quod 
Deus condidit creaturas. Etitah*c compa- 
ratio intelleftus eft relatio rationis. At aliae 
relationes, qua; non competunt de fe rebus, 
fed quatenus fubfunt intelle&ui, funt fecun. 
d* intentionis.Hoc non habent creator, nec 
dexter, nec finifter, fed genus, & lpecies,& fyt 
logifmus & reliquae. Conftat enim de fe natu 
ras nihilhorum efle, etfi in fe nullam repug- 
nantiam habeant, vt hoc fint. Taiesproprie- 
tas funt fecundae intentionis, 
qr S E D HOC fuppofito prima quaeftio eft 
an fat eft, fignificentur ipfieintetiones in ab 
ftradlo , vel requiritur in concreto. Si enim 
non fat eft in abftrafto. Primo ly lpecietas, 
& genereitas non erunt fecudse intentiones: 
fed neq; ly prima intentio, & fecunda inten- 
tio : cum tamen omnes exfiftiment hos ter- 
minos efle fecundae.Praeterea quomodo me 
lius definietur terminus fecundae intentionis, 
quam vt fit fignificans lccundas intentiones. 
In contrarium eft definitio , fcilicet efle no- 
men impofitum rebus fecundum quod fub- 
ftant intentionibus. Quod poftulat fit i^me 
concretum. Ad hoc primo dicito,ad logicum 
non lpe6lare,traftare de fecundis intentioni 


bus nifi adiunSis primis. Vt de genere & f pe 
cie,& reliquis. Et ide ad gramatica,& retho- 
rica.Licet differetia fitin materia. Na ili* dif 

ciplin* folum confiderantintentionesprout 

vocibus vel lcripturis conueniunt ( quia tra- 
aant folum de locutione)logica autem agit 
de omni ente ( vt dicit Ariftotiles. ) Et ideo 
materia fuarum intentionum 4tiisime pa- 
tet. Intentio enim generiS rebus ipfis maxi- 
me conuenit. Agere autem de ipfis fecundis 
intentionibus in abftrato conuenit mgtha- 
phifico. Haede caufla exfiftimo confuetum 
efle in logica definire terminum fecund* in- 
tentionis ea forma, vt quadret eis, de quibus 
fcienti*tra£lant . Hoc enim eft , quod in his 
rebus fciri volumus, quid fic fylogifmus,quid 
oratkqquid enthimema , non autem quid fit 
ipfa intentio fylogifmi,vel generis. Et preter 
hanc cogruentiam ratio patrocinatur . Nam 
fi de ipfis lecundis intentionibus iermo eft, 
ita quiditates luas habent ficut res , ita quod 
nomina fignificantia eas in abftraclo fignifi- 
cat illas ficut abfolute.ita fecundum id quod 
in felunt . Nam licet ipf* fint per operatione 
intellectus ,hoc non tollit quominus fignifi- 
centur ficut qu*dam res funt . Enimuero & 
conceptus habet efle per operationem intel 
le&us , & nihilominus funt prim* intentio- 
nis. Significantur ergo pro vt funt ab intelle- 
£tu folum in concreto ,& folum fic feruant 
formam fecund* intentionis. Vnde congruu 
iudico nomina fecund* intentionis debe re 
fignificare res, quatenus fubftant intffif i 
bus ipfis<aut intentiones quatenus/unt in re* 
bus-. Solum fupereft argumentum fecudum 
diluere. Et relpoudeo : ly prima intentio fig- 
nificat hominem & leonem , & dicimus ho- 
mo eftpriroa intentio , fed fignificat homi- 
nem quatenus eft res pertinens ad primum 
intelle£lum,idco in abftra&o connotant. Si- 
cut ly aftio fignificat motum quatenus eft ab 
agete , & pafsio quatenus recipitur : & c*na 
& prandium ;qu* (vt Juperius vidimus) con- 
norabant,& idem habet ly fecunda intentio. 
Nam Si ipfe homo eft prima & fecunda in- 
tentio diuerfis rationibus . Significatur.n. & 
per ly homo & lpecies,pr*terea & quado di 
citur de abftraSis ipfis , de genereitate , & 
reliquis fignificat illas relationes quatenus 
abintelIe£lu,quod non exprimitur ipfis no- 
minibus genereitas. Et vt cernas quam in his 
rebus fubftatia in modo fignificandi confi- 
ftat,aduerte,qubd fi diceres hoc ensrationis, 
velh*6 
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rei h*c relatio rationis oftefa forma fylogif- 
mi cllent primx intentionisflicet fignificaret 
aJsfquate fecundas intentiones) nimiruquia 
non explicant illam vt fic, aliter quam ly ens 
rationis. 

q A D P R I M V M ERGO DE 
cbimera dicimus fignificare ,abiolute mon- 
ftrum non explicans in fua fignificatione, 
illud monltrum efle ab intelle&u, licet reue 
ra fit ab illo * & fic non reprxlentat aliquid 
fecundum id , quod habet per ordinem ad 
conceptum mentis. Prxterquam, quod figni- 
iicat potius negationem non relationem. Ad 
fecundum iam refponfum eft. Ad tertium di 
co , obieflum non polle efle lecundx inten- 
tionis.Quia xqualiter fignificat quodlibet ob 
ie£lum,quod elt refpe&u potentix. Dicit er- 
go relationem rationis ad potentiam, cui o- 
bijcitur : non tamen eft fecunda intentio. Ad 
quartum.Quxftio eft de figno virum fit fecu 
dx mtentionis^adquod delcemendum opor 
tec ftatuere,fit ne vniuoeum ad figna natura 
lia & ad placitum. Deficultas in hae re eft, 
quod figna naturalia dicunt relationes rea- 
les , ad placitum rationis. Quidam lentiunt 
fignum dicere duo,relationem ad lignatum, 
& relationem ad potentiam.Etad lignatum 
aiunt efle diuerfas in ilhs membris. Vtfcili- 
cet fignum naturale referatur realiter ad ob 
ieSum luum, ad placitum aute relatione ra- 
tionis.Et quantum ad hoc efle fignum xqui- 
uocunj.Sed fignum fecundum quod refertur 
•iv -adpotentiam, dicit lemper relationem ratio 
nis , & fic eft vniuoeum. Qux omnia viden- 
tur non refle fe habere. Primo fignum etfi 
relatiuum elbtamen correlatiuum eft ligna- 
.to-Non ergo fignum,vtljc importat relatio- 
nem ad potentiam, led tunc dumtaxat quan 
doeft eius ohie£fum,& tunc no aliam ,quam 
qux eftflbiefti ad potentiam (de qua iam lo 
qtiti fumus , non vt fignum.) Prxterca non 
omne fignum reale refertur ad potentiam, 
relatione rationis. Enimuero conceptus ad 
intelleftum realiter refertur, quoroodolibet 
confideretur. Ad hxc quidquid fit de bac di- 
ftin 61 idr.e,certe.fignum non debet dici xqui 
uocum,fed vniuoeum, vel faltem analogum, 
ficut ly ens , quod dicat vnam rationem fuis 
fignificatis-Nam audito nomine fignum, vnu 
tantum inteliigimus, lcilicet quod fignificat. 
Prxterea tunc fignum naturale non haberet 
definitionem diftinftam,vt fignum, & vt fig- 
num naturaledicud fidus illud no habet alia 


definitionem. In quantum canis caleftis , & 
in quantum canis ,quod aduerfatur do&rinx 
omnium doftorum definientium primo fig- 
num , & deinde partientium. Maxime quod 
fignum definitur etiam in ordine & ad ra- 
tionem, & ad potentiam. Scilicet fignum eft 
quod potentix cognofcitiux aliquid reprx- 
fentat , & Auguftinus fignum eft .quodprx 
ter fpecieniiquam ingerit fenfibus aliquid 
aliud facit in cognitionem venire . Sequel- 
la autem prior patet regula generali xquiuo 
eorum. Cum enim illis folumvoxfit com- 
munis, non habent lecundum nomen defini- 
tionem communem nifi luam particularem. 
Et fecundum hoc filicec vtfit vniuoeum, qux 
ritur fit ne lecundx 'intentionis . Nam prima 
iententia, facile relpondebat priori modo ef 
fe prirnx intentionis , & fecundo modo fe- 
cundae. Igitur mea lententia eft terminuspri 
roxinrentionis.Nam fignificat fignum , quod 
non dicit efle ab intelle&u, fed tantum ligni' 
ficare. Et refert parum fignificet etiam figna 
ad placitum. Quia non fignificat illa vt ad pia 
citum lunc, qux eft differentia particularis 
huius fpeciei, fcd vt figna , & vt fic , nihil ho- 
rum dicit . Ly terminus quidem & nomen 
funt lecundx intentionis, quia fignificant fe- 
cundum quod habent efle ab intelleftu fua 
fignificata. Sed eft difficultas ( vt apparet ) 
xqualisde tei mino. Nam eft & triplex,filicet 
vocalis, fcriptus& mentalis, & tamen men- 
talis de le eft terminus ,' vt pote de fe fignum 
figrificans, & aptus , vt propofitionem con- 
ftituac ..Na hxc aptitudo emanat ex fignifica 
tione, & tali materia, qux pofsit integrare 
propofitionem. Ergo videtur ,quod lytermi- 
nus non pofsit efle lecundx intentionisiqua- 
doquidem fignificat multa fecundum fuam 
rationem , fecundum id quod habent inre* 
Refpondeo non efle xqualem ambiguitate. 
Sed lyterminus,& nemen fignant aliquid fe- 
cundum id , quodintelleflus ncgociatur in 
eo . Quoniam non fignificat voces abfolute 
quatenus fignificatiuas tantum .Quod & vi • 
dentur habere citra dubium grammatici, fed 
quatentis explicatiuas conceptus, & compo 
nentes orationes , hoc vtrumq; habentqux- 
cumq; figna ex ordinatione intelle&us. Etia 
cbnceptusifilicct vt componunt propofitio- 
nes,& filogilmos,& vt in eis veritas , & falfi- 
tas,vel genus &difteretia reperitur.qux om- 
nia funt ab intelle&u.Itaq; de fe lyterminus. 
Se- nome dicut quxda entia ratiois ,<& intetio 
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net, operaq; intelleflus.Et ficut Iy lignum in 
vniuerfali lumtum, quamquam reprsrfentae 
aliqua ligna ad placitum, quoniam non vt lic 
rcprxfentabat.n on erat lecund«r,fed primar, 
ita terminus, & nomen etiam li (ignificent a- 
liqua ligna naturalia , quia non vt naturalia 
funt:fed vt in eis quoq; reperiuntur intentio- 
nes logica:, ideo non eft prima:, fed fecundse. 
f AD quintii relpondetur ly,in re , non in- 
telligi,exliftere,fed tantum quod fignificet il 
lud,non vt eft ab intelle£lu,ied alias. Na deli 
nitiones funt intelligend* oppofito modo. 
Vnde cum definitio lecund* intentionis , id 
exigat, fat eft vt fit prima-, non habere ,quod 
fecunda poftulat. Et ideo nomina fignifican- 
tia entia praterita , # futura funt prima». Si- 
quide # reuera fignificant entia realia. Quia 
ensreale non eft illud lolum, quod exfiftit, 
fed quod de fe non repugnat in le,vel in alio 
quomodolibet exfiftere. Alias fcientue no ef 
fent de entibus realibus. Vtpotequre diffe- 
runt fepe de non exiftentibus, & iemper de 
vniuerfalibus.qua: vt fic in re no inueniutur. 
■rlN DIVISIONE termini penes co- 
plexum,& incomplexum. Vna fpecies no po 
teft efle pars alcenp fpeciei oppofitse: lcilicet 
homo pars leonis, ergo terminus incomple- 
xus non poteft elTe pars termini complexi. 
Primo refpondetur,quodhec diuifio non eft 
generis in fpecies, fed penes vnu # multa fi- 
cut diuifio entis in vnu & multa & collat qd 
vnu eft pars multitudinis, & Aiiftotiles diur- 
fit propofitionem.In fimpliciter di&a & con 
iuntione vna(ideft) hipotheticam. Sed con- 
tra. Vtrumq; mebru definitur, ergo vtruinq-, 
eft vnum(haud enim nifi vnum definitur. Co 
plexa,# abpra»dicameto,& ab definionear- 
ccntur.Refpondetiir,qu6d #in genere mul- 
ta funt vnu,& ipfa multitudo definitur, quod 
fit aggregatio vnitatum. Quanto magis mul 
titudo incerto aliquo genere puta intermi- 
nis velin propofitionibus.Secundo refpode- 
mus.Quod foriam funt fpecies termini,# co 
plexio eft quardam forma fimplex in multis 
partibus materialibus^Sicut domus eftfigura 
in multis materialibus.Termini aute incople 
xi concurrunt tantum vt materia. Cuius lig- 
num eft euides, quod nullus eorum relpeftu 
alterius habet fe vta&us, fed ambo vt mate- 
ria ad formam complexionis.Complexio au 
tem vnica eft , & perconfequens optimepo- 
teft definiri. Quod maxime fplendet incom- 
plexis habentibus aliquam vnionem grama- 


ticalem,vt adiefliuum,# fubftantiuum ,aut 
copulatu aliquod, vel difiunflum , vt Petrus 
vel Paulus. Vndc complexi diiparati etiam' 
grammaticaliter certe minus apti comp] ex j 
funt. Vt albedo, nigredo. Ad argumetum ve- 
ro refpondetur , quod illa regula non habet 
loeu in artificialibus, vt pote in quibus aptifoj 
me vna lpccies eft pars alterius. Y’t domu* 
eft pars vici, vicus duitatis, ciuitas regni. Co- 
plexus autem terminus eft quodam artifieifi 
rationis, vnde & terminus eft pars orationis 
oratio fyllogifmi.cum filogilmus etiam def- 

finiatur per orationem. 

fCONTRA eandem definitionem.Tcr- 
minus complexus & oratio ccnuertuntur 
fed oratio exduditur ab ratione termini (a- 
liasetiampropofitio foret oratio) ergo& 
terminus complexus non eft terminus.Ante 
cedens vero primum probatur exdefinitio- 
nibus.Oratio eft vox, cuius partes funt figni- 
ficariuar,non vt affirmatio, vel negatio, fed vt 
diftio.Terminus autem complexus eode tra 
mite opus eft, definiatur, & eius natura intel 
ligatur, (ane vt partes fignificent , non vt af- 
firmatio, velnegatio/ed tantum vt didtio.-er 
go conuertnntur.Refpondetur primum. No 
eft eadem definitio , cum non fit idem genus 
propinquum. Complexo alsignatur termi- 
nus, orationi aliud vniuerfalins, fcilicetvox. 
-Deinde nec ifdem fenfus eft fecunda: partis, 
fcilicee cuius partes funt fignificatiuse. Nam 
oratio, etfi exigat vt ad minus fint di&iones, 
non excludit tamen fiplusquam didiones 
fuerint.Enimuero quamquam in definitione 
dicaturnon vt affirmatio , fenfus eft non rie- 
celfario vt affirmatio, fat elt,fivtAidio.Qu6d 
ideo euidenter probatur. Quod aliqua lpe- 
cies orationis poftulat partes aliquas,oratio 
nes. Vtfyllogifmus eft oratio,# hypothetica 
eft oratio. quarum partes debet efle affirma 
tio plerumq; # negatio. Ergo id non exclu- 
dit in fiii-ratione,deffinitioneq; oratio. Quia 
genus non excludit differentias fpecieriim,li 
cet pofitiue non claudat. Terminus autem 
complexus prxeindit affirmationem , & ne- 
gationem. Wiq ; oratio admittit affirmatio- 
nem vel negationem , & in fuis fpeciebus n5 
admittit modo,fed requirit:complexus & in 
fe , & in fuis Ipeciebus penitus illam refpuit. 
Cum ex quo quidpiam affirmatio, velnega- 
gatio fuerit, delinat efle terminus. Sed repli- 
catur. Ad minus (quod omnes ingenue fa- 
. tentur ) omnis complexus eft oratio licet 
licet 
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licet, non conuertatur,& ex definitione col- 
ligitur- Cum fit vox fignificatiua , cuius par- 
tium aliquod eft fignificatiuum , ergo ora- 
tio eft iuperius,& per confequens genus, 
ac proinde debuit, per orationem , termi- 
num complexum diffiniri. Dices , quod eft 
ieft remotum. Contra* Sequitur, quod oratio 
fit oenus ad terminum , qui eft propinquum . 
Nam cum genus eft remotum, continet in ie 
propinquum(vt patet in pra?dicametis,)ma- 
x»pie,quod propiuquum,& remotum non di 
cutur nifi,qu* lunt eiufdem ordinis, & linea» 
prxdicamentalis.Q,u6d fi genus eft ad termi 
nu, erit pariter & ad mcomplexu,quod conti 
netur iub illo.Non enim poteft continere v- 
nam i'peciem,quin & aliam claudat. Refpon 
detur, quod terminus complexus, vt fic & o- 
ratio lunt intentiones penitus dilparatx. Na 
primus continet naturam termini» atq ; inten 
tiones, oratio vero tantutnvtquomodolibet 
partes fignificent. Vnde complexus termi- 
nus habet aiiquid orationis. Et ideo omnes 
termini complexi materialiter funt oratio- 
nes.^ed auia rationes formales omnino lunt 
diftin&x , neutrum eft fpecies alterius. Sed 
queritur viquequo terminus complexus eft 
oratio^an omnes, (inquam) orationes , non 
propefitioues fint termini complexi.Et pars 
affirmatiua videtur, ex definitione termini 
colligi ,per quam fola propofitio cathegori- 
ca iliis verbis excluditur, ex qua fimplex con 
ficit ur propofitio. Ego vero exfiftimo , quod 
nulla oratio perfe&a etiam aliorum modo - 
‘ rum eft terminus complexus.Nam etiam fi- 
milibus perfectis explicamus iudicium ictel- 
leftus.& verbum, vel affectum voluntati$:& 
tamen non miuus potentia metis nollrse vo- 
luntas eft libera quam ratio. Nec minus ver- 
ba ordinantur ad inteliectum expriroendu, 
quam affectum. Vnde Ariftotiles diffiniens 
terminos ait elfe figna earum, qua: funt in a- 
nimapalsionum.Et profe&o nomine palsio 
nis iecundum fignificationem termini , pro- 
prius appetitus volentis, quam verbum intel- 
lioencis explicantur. Vnde fieniles orationes 
perfetl* optatiui,& fubiun£tiui videntur ex 
cluite ab ratione, termini per illam particu- 
lafii jex qua fimplex conficitur propofitio. 
Alias multi eflent termini, quibus definitio il- 
la non competeret, fi de oratione ftriftc ca- 
thegorica fit fermo , fane ipfa verba horum, 
& exterorum ab indicatiuQ modorum. Quse 
oratioaem indicantem apt9 componere n5 


poffunt.Oratio vero imperfecta, quee fcilicet 
nec iudicium explicat intelle61us,nec mentis 
appetitum ,iure cenfebitur terminus com- 
plexus. Quia ficut terminus ad propoiitione 
ordinatur , ita imperfe&um ad perfe&um. 
Q_V AE S T I O eft? an 1 y ens homo, vel ho 
mo ens,& fimiles fint complexi.Pro parte at 
firmatiua agit,quod partes fignificant,& non 
funt finouimi ,led fuperius & inferius , ergo 
eft complexus , & ex definitione colligitur. 
Secundo fi qux ratio impediret complexio- 
nem, maxime quia funtidem, ergo fi diceres 
ens,& homo etiam foret incompIexus,quod 
eft patenter falfum,vt pote terminus copul- 
latus.Tertio ly animal homo eft complexus, 
ergo ens homo-Quia non minus animal ho- 
mo unum eft, quam ens homo. Jncontrariu, 
quod fubordinatur conceptui fimplici , ergo 
eft incomplexus.Qiiia complexio, Sc incom 
plexio penes mentem metitur. Antecedens 
probatur. Tum quod lolum fignificatur ho- 
mo, tum, quod, (vt Ariftotiles dicit,) ens ho- 
tr.o.& homo,& vnus homo ide penitus funt: 
fic quod nihil penitus additur. Grauis quie- 
ftio eft dc fignificato totali fimilium comple 
xorum < an lignificet lolum hominem. Non- 
nulli autumant, lyens etiam intra fignificare 
quidem omne ens: homo hominem , extern 
totum folum ens quod eft homo,& no aliud 
ens vllum. Sed eft argumentum contra . Pri 
mo fi pars fignificat omnem hominem, ergo 
& totum. Probatur. Non minus fignificat to- 
tum parte, quando quidem includit fignifica- 
tionem patris , & aliam denuo fuperaddit» 
Confirmatur. Tu aleris, lyens intra fignifica- 
re omne ens, ergo totum etiam fignificat om 
he ens,& hominem. Nam homo,adie6tusn6 
diminuit fignificationem, fed reftringitacce- 
ptionem.Secundo arguitur. Hxc profitio eft 
vera, lyens homo fignificat ens & hominem 
ergo fignificat omne em , & omnem homi- 
nem. Probatur terminus comUnis idem eft» 
fignificet indiffinite & diftributiue . Nam fig- 
nificat fpeciem. Nec poteft dici, quod varie- 
tur appellatio, vel arguamus ab vnica ad plu 
rcs.Etenim & vnica infero, ergo fignificat o- 
mne ens,& orimem homem.Vbi ly fignificat 
feroci fertur. Cofirmatv.r. Significatio totius 
nondiftinguitur,ab fignificationibus partiu 
(relultat enim ex illis ) quinimonta folet ha 
berc, partes fignificatiuas exponi.f. quod to- 
tumfignific.it iuxta fignificationes partium: 
fed vna pars fignificat ens , & alia homi - 
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nem, ergo totum fignificat ambo/cilicet om 
ne ens , Sc omnem hominem. Confirmatur. 
Sumo in mente illum complexum , ens ho- 
mo, quatro prior conceptus fignificat illic o* 
mne enstfignificat quidem, & cum loquamur 
de illo fecundum quod eft pars complexi, fc- 
quitur, totum fignificare pariter ratione par- 
tis, aliquod ens, quod non eft homo.Na quod 
partes habent, id cenfetur habere totum. Igi- 
tur bifarie hscc di£liones accipiuntur :nonnfi 
quam vi vnius ad explicandam aliquo circu- 
loquio quamlibet fpeciem.Vt ly terminusvo 
calis ell nomen vnius fpeciei fimplicis termi- 
ni, (quod expenuria nominum frequenter 
contingit)& certe tunc reuera eftincomple 
xus. Vt pote fimplici coceptui fubordinatus. 
Sed fi accipiatur in vi duorum ficut fuperiu* 
& inferius(vtargumetum protendit) necef- 
fario & eft complexus:& habet partes figni- 
ficatiuas,& totum fignificat quod fu* partes 
( vt rationes conuincunt ) non quod vnum- 
quodq; 1'eorfum fignificet, nifi cum additame 
to partialiter. Vtfiquatraturquid fignificet 
homo albus?refpondeo hominem album, Sc 
omnem hominem, & album, ledhatc eft fal- 
fa, fignificat omnem hominem. Quia appel- 
lat ly fignificat fuum conceptum totalem fu 
per illud.Sed potell dici, quod fignificat om- 
nem hominem partialiter (id eft) fecundum 
partem. At plurimum aduerte aliud efle lo- 
qui de verificatione , aliud de fignificatione. 
Totum quidem non velificatur nifi de fignifi 
cato, fecundum acceptionem, qua ibi partes 
tenentur. Et coftat,quod partes reftringunt 
fe ibi.Reftri&io autem refpicit fuppofitione, 
& etiam verificatio.Ergo quia ibi non fuppo 
nutpro omnibus fuis fignificatis.quia reftiin- 
gnnt fe mutuo,no verificantur.Hoc ergo eft, 
quod aliquos transuerfos detinet. Quomo- 
do/cilicet fignificet omne ens & omnem ho 
minem , & non verificetur de omni ente , Sc 
homine. 

fAD ARG VMENTVM in oppofi- 
tum refpondemus, quod fi quxftio eft de re, 
eade res omnino eft genus & fpecies, Sc ens, 
&bomo. Nec ens addit quicquam homini: 
nec in homine aliquis gradus eft , qui non fit 
ens.ln quo ab omnibus generibus differt. Et 
hoc fibi philofophus vult. Sivero de conce- 
ptibus, omrtino funt duo,& diuerfi.Quinimo 
omnis coceptus habet fe ex additione ad co 
ceptnm entis. Et ad iudicandam complexio- 
nem, no modo rem lignatam rcfpicere opor 



tet,fed modum quoq-, fignificandi, Sc cognof 
ccndi:& frequenter res incomplexa intelligi 
tur complexe: vt quando cognofeo diffinitu 
per fuam definitionem, 
f CONTRA definitionem termini com- 
plcxi.Significatio totius complexi eft vna, Sc 
diftin&a ab fignificationibus partium , ergo 
non bene definitur per hoc, quod partes fig. 
nificantes habeat. Antecedens probatur. Par 
tes etiam for maliter fumt* concurrunt ma 
terialiter ad fignificationem totius ,qu* ve- 
lut forma eft illarum, vt in omnibus fere par 
tibus,& toto contigit.Confirmatur. Significa 
tiones partium non coadunantur in totali. 
Enimuero non apparet quo ordine copulen 


turjVtra vt a6lus,qu* vt potentia.Magna eft 
Sc in propofitionibus , Sc in fyllogifmis lis de 
diftmclione totius,&partium:fed maior qu* 
dam eft fpecialis in complexis generaliter lo 
qUendo. Nam in prioribus clarior eft diftin- 
61io,& differentia.Forma enim totius eft al- 
terius generis ab formis partialibus. Vt for- 
ma propofitionis eft ipfacompofitio extre- 
morum, & quod vnum dicatur de alio. For- 
ma partium eftfignificatio fingulorumtermi 
norum.In fyllogifmo illatio, &difpofitio prae 
miflarum extremitatumq-, eft forma totius, 
quam non habent partes. At in terminis co- 
plexis forma totius eft pariter fignificatio,no 
partium coniuncho,aut compofitio,qu* f*- 
pe nulla eft:vthomo, equus. Sed dicendum, 
quod fignificatio totalis eft forma totius : no 
diftinfta tamen a fignificationibus paitium: - 
tametfi partes cenfeantur vt materia refpe- 
fiu totius. Cuius exemplum eft in rebus na- 
turalibus, vbi totum vt homo,eft, cauda for- 
malis partibus, &partes vt eius materia , Sc ta 
menpartesfimul fumt* non diftingunturab 
toto. Quanto magis in his entibus rationis, 
h*c identitas, Sc diucrfitas admittenda eft. 


Caput vltimum, de perti- 
nentibus. 


'I Er minis ideo 

i 

I pertinentia vel imper 

tinentiacotingit,quod 
funt rerum, ac inten- 
| tionum figna, quarum 
I nonull* alique interfe 
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refpcftum gerunt, y el cOnUenientix,aut op- 
poHtionis , ali* habent fe omnino difparate. 
£x couuenieutia ergo aut contrarietate re- 
rum , termini pertinentes funt illi , quo- 
rum alter alterum infer, aut alteri repugnat, 
impertinentes vero, quos nullus nexus , nul- 
la necefsitudo aut affinitatis, aut contrarieta 
tis conneflit, vt paries * & homo. V nde cum 
hafitenus terminos fingulos confideraueri- 
mus, in prxfenti alterutri relatos penfamus. 
Enimuero etfi de complexis fermonem du- 
dum faciebamus , complexus vnicus eft ter- 
minus : at pertinentes non componunt vnu, 
fed vt plures fumuntur.Hi ergo pertinet par 
rimiequella,(idelV)conuenientia,partim re- 
pugnantia. Priores lunt quorum alter alteru 
infert, vt genus & fpecies, differentia, & pro- 
pria paisio , aftus & potentia, caufla & efte- 
6tus & alij quam plurimi, inter quos vel mu- 
tua, vel non mutua ab vno ad alterum, valet 
affirmatiua confequentia. Pofteriores, qui re 
pugnat.Et quia oppolitio in terminis eft qua 
druplex,)aut enim opponuntur cotradi&o- 
rie,aut contrarie,priuatiue,aut relatiue) lub 
contrarietas enim non eft oppolitio , termi- 
norum, fed propoiitionum. In terminis repu 
gnantibus princeps quxftio eft.Quantum fin 
-guli repugnent. Et quia eos pugnare eft, non 
polle eidem competere, hac eft digna fophi- 
fta inquilitio, vtium contradiftorij ,contra- 
rij priuatiui polsint de eodem verificari. Et 
pra-ter ea , qua in tertio libro lummularum, 
u dchae re diferuimusiquaritur de his ipecia- 
1 liter priuatiuis,caci & videtes,an eifdem co- 
uenire pofsint.Et cafus eft inter nos vulgatif 
fimus.-lane vt ex duobus hominibus videnti- 
bus fiant ali) duo caei per tranfpofitione par- 
tium manentibus prioribus. Qua in re prius 
perpendendum eft, an calus fit pofsibihs. Ec 
non videtur id efle ltr.polsibile lupernatura- 
liter vtvna materia duabus formis abluetur, 
vel vna forma duas informet miraculo ma- 
terias. Nulla enim repugnantia, vel contrarie 
tas hic exprimitur, aut inuoluitur.Quod exfi 
ftimo fieri no polle, eft vt pofteriores denuo 
conditi eflent priores. Nec idemtice. Primo, 
in lingulari nemo horum eft aliquis illorum, 
cum non habeat idem corpus, nec eandem 
animam fimul.qux alter) vt ex hypothefi co 
ftat) eroo nec pluraliter lfti lunt illi. Quoma 
in prxdkamento tubftanti*,quod vnum iup 
politum per fe non eft,neq-, cum aho.Ad hec 
i fti iudiuidui prxter partes eflentiales inclu- 


dunt perfonas vel funt perfon*,& fuppofita j 
perfonalitas intrinlice eft incommumcabilisj 
ergo dux perfonx no poterunt efle ali* dux 
perfonx, quamquam eafdem partes fepara- 
tim habeant eflentiales. Quod fi hoc verum 
eft, omnis difputatio intercipkur.Nam primi 
funt videntes , & non cxci, pofteriores cxci, 
non videntes.Quidam exliftimant ,quod bi- 
ni pofteriores identificantur cum prioribus* 
de quibus proinde prioribus concedunt, am - 
bos terminos diuerfimode tamen verifica- 
ri, alterum formaliter, alterum idetice vt fci- 
licet fint formaliter videntes , identice cxci. 
& e contra pofteriores.Sed incontrarium ar 
guitur.Nemo priorum eft cxcus, ergo ambo 
non fnnt cxci. Nam plurale hoc refoluitur, 
quod non fint cxcus & cxcus. Antecedens 
probatur.Nemo illorum eft alter iftorum:ne 
mo videntium(inquam)vllus cxcorum,& ta 
men vna ccecitas non poteft in duobus ,led 
in vno efle.Cum ergo nec formaliter, nec ide 
tice vllus priorum fit cxcus, profecfo, nec ide 
tice ambo. Sed lunt nonnulli ,qui admitten- 
tes cafum,& illorum identitatem, vitro con 
cedunt efle fimul videntes, & ccecos. Nec pu 
tant inconueniens priuatiue oppofitos de eo 
dem fupernaturaliter verificari. Negant ta- 
men vllo paft o polle conuenire contradi&o 
ris , fane vt illi fint etiam non videntes. 
Sed videor mihi manifeftifsime hoc exprima 
concefsione profluere. Nempe, vt hxc confe 
quentia fit inftsbilis,ifti funt curci, ergo no vi 
det . Probatur.Bene valet, funt exci, ergo ca 
rent vifu.Rurfus carent viimergo habent ne 
gationem vifus in fe.Tertio habent vifus ne- 
gationem:ergo vere negatur de illis. Confe- 
quentix iftx lunt immediatx.Prima: coecitas 
eflentialiter eft carentia vilus.Secunda, care 
tia feu priuatio itidem quiditatiue eft nega- 
tio habitus in fubiego apto.Tertia, quoniam 
neceflario de habenti in fe alicuius negatio- 
nem, uegabitur illud. Neq-, inflatur incontra- 
rijsiquorum alterum includit negationem ai 
terius,& tamen non fequitur, eft, album, ergo 
non nigrum. Refpondemus enim ,quod nul- 
lum contrarium eft negatio alterius. Sicut 
priuatio eft negatio habitus.Et ideo valet , li 
eft ccecus,fit non vidensinon valet autem , li 
eft albus, vt fit uon niger, nili ordine natura - 
li luppofito . Secundum quem duo contra- 
ria non inhxrent eidem adhuc in abllrabiis , 
& firoplicibus formis , vt in albedme , nigre- 
dine , anima , materia , cum iftx lmt en- 
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titates pofitiu*. Valet fi hoc eft albedo , non 
eft nigredo ,nec quieq-, aliarum.Quantomagis 
ab priuatione ad negationem habitus, cii pri- 
uatio eflentialiter fit ipfa negatio habitus. Co 
firmatur.Secundum philofophum nihil differt 
inter priuationem,& mere negationem con- 
tradidforia alicui habitui, nifi quod illa eft ne- 
gatio contra&a ad aptum fubie£tum,ha:c ve- 
ro loluta.ergo refpeftu capacis lubiefti,idem 
eft c*cus,& non videns, & per confequens cx 
ci 8c non videntes. 

f S E D arguitur, vel quod contradi6lorij,& 
priuatiui verificentur de eodem, vel quod pri- 
uatiui non inferant contradift orias.H*c duo 
mortalis immortalis, corruptibilis*incorrupti 
bilis , verificantur de Chrifto,qui eftpafsibilis, 
& impalsibilis, mortalis & immortalis.Etfi va 
let.eft imortalis,ergo non mortalis, duo con- 
tradi&orij dicentur de eodem numero.Siio- 
gicaliter(vr decet)argumentum diluimus, no 
theologice, ditferenti* eiufdem generis no op 
ponuntur priuatiue, fed cotrarie( vt dicit phi 
lolophus.p.Methaphificat) & rationi cofonat 
poftquam funt qualitates , imo forma: pofiti- 
uat.Contraria autem per miraculum eide be- 
ne couenire poflunt.Dicimus ergo, quod im- 
mortalitas in Chrifto no eft ta negatio, quam 
natura: integritas, tamet fi a negatione morta 
litatis nomen imponatur. 

•T SED arguitur.quod contradi&orij verifi- 
centur, vt vident, & no videt de duobus, quo- 
rii alter cernat,alter careat obtutibus. De ve- 
rificatioe,& falfificatioe cStradidiorioru mul 
ta latis loco pr*fato adduximus , ideo breui- 
ter dicito, quod fi complexiue verba fumatur, 
ha?c eft vera,Perrus & Paulus novidet,& funt 
non videntes. Nam de duobus his fimui fum- 
ptis , quorum alter fit coecus,vere negatur vi- 
fus. Nam affirmatio vt bonum, requirit fingu 
lis conuenire.fed replicabis. Ergo funt non vi 
des ,& no videns, quod eft falfum.Na vna pars 
complexi 116 fupponit.Negatur fequella. Ne- 
gatio enim no eft repeteda, fed femel fereda. 
i. ergo funt no videns, & videns . Sed quieres, 
poftquam etiam no repetita negat fecundam 
parte, quid refert formaliter proferatur, mul- 
tum.Quiain priori negatur fecunda pars diui 
fim, & feius eft, quod vterq ; vnus & alter funt 
coeci,ita vt nullus videatnn fecundo negatur 
vnica, & complexim ,&fenfuseftquod non 

ambo vident. 

f QJV A E R I T V R de ly,no homo,& fimi 
libus an infimtanter , & neganter accepti fine 


idem termini pertinentes, aut difparati, <Sc vi- 
dentur impertinentes , cum res importata fit 
penitus alia , & alia. Infinitanter reprsefentat 
quicquid no eft homo cadum, & terranv&de 
mum(vt dixit Ariftoteles,)ta qu* funt, quam 
qu* non funt in rerum vniuerfitate . Negater 
vero hominem, & negationem, vt pote com- 
plexum conftans ex partibus fignificantibus. 
Pro alia parte aparent pertineres fequela. Na 
ex no homo infinitanter infertur ipfumnega 
ter captum. Valet, barc res eft nonhomo,ergo 
no eft homo, ab affirmatiua ad negatiuam va 
riato priedicato penes infinitfi,& finitu . Huic 
argumento do primum efle difparatos, primo 
proter rationem fafta . Deinde fi pertineret, 
maxime ficut fuperius, & inferius . Quicquid 
enim eft no homo no eft homo . Et tamen v- 
num non prodicatur de alio .Quod tamen im 
pendio requiritur . Et deinde no verificantur 
de eodem. Quia no homo neganter verifica- 
n no potcft(verificari enim no eft, quod pro- 
pofitio fit vera, cum verificari , & vere negari 
omnino opponantur , ) ergo in propofitione 
vera negatiua nulla eft verificatio prxdicati, 

& eft veritas,fed verificari eft vere conuenire 
alteri. Vnde negater no poteft verificari. Po- 
terit autem vere negari. Ad argumetum ergo 
regamus interatur de fe ex infinitato nega- 
tus.Qpia per copulam extrinfecam no fequi- 
tur,fuit no homo, ergo no fuit homo, nec e co 
tra.Deinde no fat eft,quomodolibet vnus ex 
altero inferatur, vt pertineat ambo, fequella. 

Non fufficit fi exrrinfice inferatur, alias albe-*^ 
do,& no nigredopertinetes foret, quia fequi- 
tur,fi eft albedo, no eft nigredo, qui tamen iu 
re ab omnibus difparati cefentur.Etpmerea 
relatiue oppofitorum vnus infert alium, & ta 
men n6 dicuntur pertinentes fequella,fed re- 
pugnantia . Sed requiritur in re fignificata v- 
nius, alterius cotineatur, vel fit eadenta vt fe- 
quclla fit intrinfeca. Et talis no eft vllo paflo 
horum duorum. Ad minus hij duo termini co 
tradiftorij homo, no homo falfificatur de eo- 
dem numero . Vt fi dicas chimera eft homo, 
cbimera eft no homo,ambar funt falf* . Nota 
Quod infinitanter no cotradicunt:quia no fig 
nificant idem, nec eft affirmatio, & negatio e- 
iuldem. 

f P O S TREMO arguitur.Ens,no ens co 
tradicut,& tame verificatur de eodem . Nam 
affirmatiuus fignificat tam entia realia quam 
rationis, vnde fignificat etiam negationes: fed 
non ens eft negatio, ergo no ens cliens ,& ita 
vnum 


De nomine, 


yntim cotradifilorioru de altero praedicatur, 
quod eft ambos de codemverificati.Quxftio 
grauis eft inter metaphyficos < an ens lurntu 
in tota lux analogiae amplitudine pofsit ha- 
bere contradifilorium.Et pro parte negatiua 
agit , & quod mox intulimus , & quod eft x- 
quiuocus. In xquiuocis vero sequiuoce fum- 
tis non eft contradi£lio,quia non eft affir ma 
tio & negatio eiufdem de eodem , ficut non 
contradicunt canis latrat , non canis latrat, 
nec ipfi termini canis^non canis. Pro parte af 
lirmatiua eft principium Phylofophi.i. peri- 
her quicquid affirmatur, contingit & negari. 
Vnde palam (inquit) eft, quod cuilibet affir- 
mationi contradicit negatio, & cuilibet nega 
tioni affirmatio.Primo circa hoc dialefilico- 
rum prouerbium,in xquiuocis non eft cotra 
di£lio,aduerto intelligi certa & patens. Nam 
cum multiplex fit eorum fignificatio, no con 
ibat, nec fecundum quam affirmatiuus iuma- 
tur,nec qua auferat negatio. Vnde prius lunt 
xquiuocadiftinguenda ,diftin£la vero opti- 
me habent contradifilione. Imo & fumta in 
omni lui fignificatione habent quoq-, contra 
difiiorium,quid enim difficile^ affirmatiuus 
capitur , fecundum omnem fignificationem, 
& negatiuus in omnem feratur, & omnia fig 
nificata neget. Ens autem dupliciter accipi- 
tur.i.pro omni entereali fiue lubftantia, fiue 
accidenti. Aliomodo vt entia etiam rationis 
amplefilitur.Primomodoetfi re vera fit ana 
logum, nulla opus eft diftinfilione fignificatio 
,i fc nis:quia eadem fignificatione omnia impor- 
tat. Vnde faluatur in eo cotradifilio , ficutin 
vniuocis. Secundo modo mea fententiaetfi 
quoquo pafito analogum fit , non eft eadem 
fignificatio, fed multiplex: ficut homo ad pi- 
filum «Sc viuum.Nec eftifdem conceptus. Vn 
de communiter no admittitur contradifilio 
absq-, diftinfilione , fed opus eft diftinguere? 
an ens pro ente rationis etiam tuc capiatur. 
Quod eft euidens lignum no eadem fignifica 
tione reale& rationis importari, ficut impor 
tat fubftantiam,& accidens.Sed nihilominus 
fiue vna, fiue multiplici referat, poteft(vt exfi 
ftimamus) contradifiloriu habere. Vnde ad- 
milfo illos contradi&orios dicimus, no opus 
fore vterq-, terminp habeat feorlum aliquod 
fignificatum,de quo verificetur. Imo negatio 
in illis de nullo debet verificari, fed tantum 
negat , quod affirmatiuus ponit. Negationis 
vero non eft verificari.Quando vero verifica 
tur,iamnon neganter,iedinfinitanter accipi 
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tur.Vthomo,& no homo ,fi contradifilorii, 
non homo de nullo verificatur,fed tatum ne 
gat hominem. Refpodemus ergo, quod con- 
cefToeos ita fumtos contradicere lynoens 
de nullo verificatur.Et ad argumetumquod 
ens verificatur de altero extremo, dicito qcf 
tunc accipitur infinitanter non ens ,quo pa- 
&o vero fe habeat infinitanter acceptus, di- 
cemus in fecundo libro. 

ARG VMENTA 

in aliquot regulas & locos fe 
eundi libri Summularum 
de nomine. 

N id quod obliquu 

non eft nomen. Conuenit cu re 
filo in fignificatione logicah (vt 
aiut),ergo apud logicum eft no 
men. Nam differentia per modum vt quid, 
vel cuius eft gramaticalis : ergo no diftinguie 
quicquam in logica. Secundo fubordmantur 
eidem conceptui, ergo. Ans patet. Significant 
idem,& eode modo ex parte obiefili. Na ille 
modus fignificandi vt quid; vel cuius no fe te 
tenet ex parte obiefili , fed ex parte termini. 
Probatur. Cum fit ens rationis , fi fe teneret 
ex parte rei, quilibet termin? fignificaret ens 
rationis.Pro hac difficultate nota, quod fiue 
ethimologia nominis confideres, fiue defini- 
tione, obliquus no eft nomen.Nomine enim 
rem nominamus leu ( vt ita dixerim ) voca- 
mus^ appellamus, & certe rem non nomi- 
namus nifi refito(aliud eft enim fignificare,a- 
liud nominare)obliquus fignificat rem, no ta 
men nominat.Siquxfieris.quid nome huius, 
& quomodo appelleturfno refpondetur per 
obliquum , eft hominis: fed per re£lum:& in 
quolibet genere obliquum eft imperfeaum 
& deficiens. Vnde obliqui dicutur cafus , qui 
non complete rem nominant , fed deficiunt, 
fignificantes rem non refite , fed deflexe , & 
incurue.Difcnmen etiam Arillotelis eft dia- 
lefilicum.f.quod regulariter obliquus & ver- 
bum non faciunt propofitionem , cum tame 
enuntiatio confiet ex nomine & verbo , vel 
cafu verbi(vt habetur perihermenias). V nde 
ad primuargumetum dicimus.quodiefilus & 
obliquus diiferut eflentialiter in ratione no- 
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minis: res aurem fignificata differt accidenta 
liter. Verum introduila eft quodam inepta 
di|lin£Ho:lane quod illa differentia fignifica- 
di vtquid vel cuius eft grammatica,non logi 
ca.Quod eft falfum,immo eft logica , & non 
grammatica. Logicalis quidem ,quia tra&a- 
tur de illa principalirer in hoc loco,& forma 
liter inferitur definitioni. Et penes hanc fepa 
ramus nome ab non nomine. Non gramma- 
ticslis^uia gramatici non confiderant illam, 
icd potius cenient obliquum efle nomen. No 
videbis gramatictim exigentem lignificare, 
per modum vtquid, vt aliqua diflio fit nome 
immo nec intelliget hoc vocabnla-Sed diffe- 
rentia accidentalis , quo dicitur efle re£ti & 
obliqui, referenda eft ad remfignificatam. Si 
cut enim fenex & iuuenis differunt acciden- 
taliter, ita homo & hominis ex parte rei. Ad 
fecundum negatur antecedes : quinimo funt 
diuerfi conceptus.Sic enim concipimus, ficut 
audimus. 

S E D EST difficultas, vbi nam , & quid 
fit ifte modus diqerfus lignificandi { dicimus, 
quod modus diuerfus fignificandi formaliter 
fumtus eft ipfa fignificatio. Na res & modus 
rei fimul funt.Et ideo eft in terminis ficut & 
ipla fignificatio, & eft ens rationis. Coterum 
huic iignificationi correfpodet obiefilum cu 
fimili modo. Vthomo fignificat homine ab- 
foiuteded ly hominis importat homine , qua 
fi vt cuius fit aliquid, & ita eft inre.Neq-, ob id 
fequitur hos modos femper efle entia realia, 
quando quidem nec ipfum obieftum femper 
eft ens reale-Nec eft opus rurlus.vqdiftingua 
turrealiterab obiebfo.Significatio enim ter 
mini diuerfa & diuerfus conceptus abftrahit 
ab omnibus iftis. Hoc autem eo conftat efle 
verum, quod fine vocibus procedentibus co- 
cipimus tales coceptus, quales conciperemus 

eis perceptis. Nam quando ego absq-, termi- 
nis prouijs cognofco homine quafi pofsiden 
te, nonne formo conceptum hominis vtfic? 
vtiq-,. Igitur hoc diuerfitas modi fuo modo 
eft in re. Sedquoriturnunecan omnes obli- 
qui differant eflentialiter •? & an fit in libito 
gramaticorum obliquos multiplicare < Dico 
breuiter non omnes differre conceptu viti- 
im ro. Nam re£tus & vocatiuus meo iudicio 
coincidunt,nec habent diuerlum modum fig 
nificandj.etli habeant diuerfa officia.Deinde 
effe6fiuu& ablatiuu arbitror difsidereacci 
dentaliter.Hij differunt quidditatiue, qui di- 
uetfum modum obiedii important , non qui 


congruentiam tantum locutionis. 

U 03^ AER IT V R de nomine infinito 1 ? 
an excludatur^ per quid, arguitur. Voluta- 
rie videtur exigi vt nomen fit limitato figni- 
ficationis.Na vt quid magis nomen, qua con- 
ceptus cuius eft fignum<& tamen conceptus 
fignificat rem indeterminatam. Etenim ali- 
quis conceptus correfpondet huic voci non 
homo.Prxterea quid magis proprium intel- 
le£iui,qua vniuerfalia cognolcere, qui tanto 
melius quanto vniuerfaliora percipit, fiue fe 
cundu rationem politiuam comunem,fiue 
priuatiua,ergo cognofcere omnia fecundum 
quod no funt homo, bona eft intelligentia,& 
hanc notitiam nomine explicare. Tertio cur 
imaginabile nome eft?cum amplioris fit fig. 
mficationis quam quodlibet infinitum. Signi- 
ficatenim obie&um vtriulq- termini, & pofi- 
tiuihomo, «Sc infinitati no homo?& ly non ho 
mo no erit nomen inferioris multo fignifica 
tionis.Quarto ,& hoc vox non homo limita 
to fignifica tionis eft, cum fignificatio fit rela 
tio.quo debet claudi extremis.Et fi eft certa 
relatio, certus certe debet efle terminus, qui 
eft obieftum.Siergo fignificatio & obiedlu 
eft certum, & limitatum, profecto nomen e- 
rit.Quinto,ly,non ens,& iy nihil oqualis funt 
fignificationis & eiufdem modi.f.negatiui: er 
go fi vnum eft nomen infinitum, & alterum. 
Ad hanc difficultatem notato, quod aliud eft 
efle lignum , aliud else nomen. Profupponic 
enim quafi luperiorem naturam figni quiddi 
tas nominismomen autem exigit talem figni # 
ficatione, quo fit nota rei , & quafi fignaculu 
eius. Vnde intrinfece poftulat vt rem certam 
& determinata reprofentet.No enim poteft 
notari, & infigniri aliquo fignaculo, quod eft 
indeterminatum , & vagum. Hoc autem de- 
terminatio rei, non confiftit in hoc , quod fit 
vna numero, cum nominetur potifsime vni- 
uerfalia, fed in hoc, quod explicet taliter ali- 
quid, vt offendat illud, & quafi digito intelle- 
ctui demonftret , & dicat, ecce hoc, quantu- 
cunq;, illud fit commune. Hoc autem habent 
tranlcendentia & fuper: vt potequo, & fi de 
omnibus verificentur, ly, intelligibile fignifi- 
cat naturam certa & qualitatem.f.intelligibi 
iitatem, & ly imaginabile itidem. Sed lynon 
homo, no exprimit aliquam natura neq. per 
fonam,neq- r Uippofitum , nec fimul hoc om- 
nia, vel aliqua iftorum: potius innuit, quid no 
fignificet Potius(inquain)fi ira fas eftdicere, 
fignificat hominem, quem non fignificat, qua 
quod 
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quod fignificat, cu in explicatione eius, quod 
fignificat, nihil magis exprimatur, qua homo. 
Dicimus enim fignificat quicquid non eftho- 
mo.Et ita proter hanc confuisionem fui, no 
ed fignificationis aliquid determinantis.Qua 
re eft nomen multum ineptum. Significat. n. 
tainquodeft ,quam quod non eft • Quod vt 
melius intelligatur, arguitur. Ly non ens fig- 
nificat folum quod non eft, quia natura infini 
ti eft fignificare quod no eft futim pofitiuum, 
cum ergo ens fignificet quod eft i quid luper 
eft non ente fignificetur ,nifi quod hOn eft,& 
tamen eft infinitum. Ergo maledicitur gene 
raliter de omnibus fignificare tam quod eft 
quam quod non cft.Hxc fententia Ariftote- 
hs fi bene intelligatur, vera inuenitur. Quo 
niam de fimilium fignificatione dupliciter lo 
quimur.Vno modo quoad rem fignificatam. 
Secundo de modo fignificadi.De re fignifica 
ta regula vniuerialis eft.Refert quicquid non 
eft luum pofitiuum, & fic necefle eft^ie fit ea 
dem omnium amplitudo, led varia ,fecundu 
exigentiam fuioppofiti. Quanto infinitatus 
fuerit amplior , tanto ftriflior infinitus. Vnde 
ly no ens fignificat ,feu potius verificatur de 
his folumiquae non funt entia, no aute de eo 
quod eft.Quareno intelligitur Ariftotelesin 
hoc lenfu ,tametfipofsit quoq-, quis in hoc 
fenlu eu defenfare, dicens,quod aliud eft lo> 
qui de termino infinito incommuni, aliud de 
ille. Illi non repugnat fignificarevtrumq-, qua 
do quidem multa funt de fa&o talia: huic au 
■tem repugnat in fingulari.At vero fi modum 
fignificadi omnium prolpecles, omnibus ex 
quo congruit importare tam quod eft,quam 
quod non eft.Quia cum nihil certe & pofiti- 
ue afferat, fignificat vtruq-,. Na cum fignificet, 
& non magisvhumquamaliud, poteft dici re 
ferre vtrunq-,.Si vero ifte in parciculari.f.non 
ens non polsit verificari de illo , hoc illi alias 
prouenitratione.fi iuipofitiui. Sed tamen 
aliti d eft fignificatio , aliud verificatio termi- 
ni.Cietcruni ex fe non magis declinat in vna 
partem qua in aliam. Secundum hanc expofi 
tionem,cunftis sequale eft refere , tam quod 
eft, quam quod non eft.Sed replicatur. Om- 
nia harc importat fub vna ratione negaim? 
cur hoc no fufficet ad denominadu illud cer- 
ta: fignificationis : quandoquide ab fignifica- 
tione formali, ly,intelligibile eft limitatu. N a 
de materiali fignificato multo plura impor- 
tat. Refpondemus, quod fignificatio etia for- 
malis in his eft illimitata:quia eft negatio. No 


mina vero tranfcedentia important vnam ra 
tionem pofitiuam : ratio aute pofitiua poteft 
dare fpeciem, negatio vero non poteft. A&us 
enim & habitus eftfpecificare.non negationis 
iut priuationis.His luppofitis refpondetur pri 
ibo & fecudoarguitiento principali, quod pro 
bant quidem efle figna,t3 ipfse voces quam co 
eeptus,non vero, quod fint nomen. Verum hie 
litabit quist quid nam fignificet ifte talis cocc 
ptus de materiali, quod fuppofitnm . Sed non. 
'cft'1'pecialis diflScultas.ldequxreturdelyin-.a 
ginabile,& de ly genus. Vnde dicimus , quod 
habet fuppofitum fecundum apprehefionem, 
& fi a parte rei non fit vllum commune, quod 
eft vmuerfale multis nominibus fignificanti- 
bus materialiter res diuerforum pnedicamen 
totum. Ad tertium iam eft datum diferiroen. 
Ad quartum dicimus, quod aliud eft, efle cer- 
tum obiefifura , alitid efle limitatum . Relatio 
eft vna fignificatio & terihinu habet , & certu 
terminu,fed tn illud eftillimitatu:ficutlyDe9 
obiefitu habet certu,at mfinitu.Tametfi diferi 
me eft, quod deus eft infinitus infe & pofitiue: 
obieftum iftius no homo infinitu in efle figni 
ficati & negatiue,quia no eft magis hoc, quam 
illud.Sed hoc fic confuiu & informe eft certu 
fignificatu illius . Quintu argumentu petit an 
ens pro ente reali& rationis furnptum infini- 
tetur.Nam quando dumtaxat pro ente reali, 
nemini dubiu eft . Et pro parte negatiua agit, 
quod Infinitus debet habere feorfum fignifica 
tum.Nbn enim folummodonegatpofiriuum, 
hoc enim agit cotradi&Orie captum, & tame 
nihil, nec imaginario iupereft ,quod importet 
quatenus fic non eft ens. Secundo implicat fi- 
gnificetur & intelligatur vt neceflario contin 
git, & tamen quod rationem entis fic accepti 
non fubeat.Refpondemus probabile efle non 
polle fic infinitu, efle . Nullum fequitur incon- 
tieniens.Ex hac pofitione: & oppofita lentefl 
tia non facile defenditur,^ egrx intelligitur. 
Etenim cum fignificatum infiniti debeit efle 
extra fphera finiti , nihil vllo modofupereft, 
quod no ens fignificet. Ita ente generaliisime 
capto. Secundo refpondetur communiter in- 
finitati, nec efle inconueniens , qudd non ens 
firnplieiterfitfecudumquidens.Vridehiec eft 
falld in illo cafu non eris eftens, nifi addas di- 
cionem diminuentem.-ldem quodam modo 
contingit in tranfcedentibus , vt patet de vqo 
& demukis,qvi* curn diftinguantur etiam pri 
u&tiue, multa quantucifhq-, plura quodam mo 
do eft vnum. Ad rcplicatn dicito,' quod nihil & 
non 
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no ens,<Sf fi srqtialis fignificationis e/Te poftint 
in modo fignificandi, differunt, quod ly nihil fi 
gnificat negationem pofitiue,id eff quali atfir 
matione, & determinate fignificat illa.Quod 
nullatenus habet nome infinitn, vt pote quod 
in differeter,& affirmatiua,&negaciua refert. 
«[SED ftatuto excludendum fore nome in 
finitum, quarritur perquid excluditur, apparet 
partes.fignificantes fortiri. Quia fi altera eius 
pars deponatur, vt fi Iapis ad aliud fignifican' 
dum ftatuatur, totum ly non lapis mutabiefi- 
gnificationem, quod eff fignum complexionis 
terminorum, ergo habet partes reprefcnran- 
tes. Dupliciter refpondetur.i.qui tenent inme 
te quidem fimplicem coceptum eflenomem 
iofimtum( licet in voce circunloquio duarum 
vocum ob penuriam nominum exprimatur) 
rcfpondent confequenter in intellc&u nui - 
lam inueniri partem, qu:e deponatur, in voce 
vero fatentur complexione, & fic excludi per 
diQionetn vlcimam. Qui vero tuetur & in vo 
cc pariter incomplexum,* fi compofitar figu 
r abnegant etiam fi pars deponatur, totu amit- 
tere procedentem figniheationem. Quaquam 
id certe tunc appareret, fed cohibeda erat ap 
parentia, ficut corrigeretur in ahjs nominibus 
compofitar figur*:quat de politis aliquot parti 
bus videretur alterius lignificationis, cuius ta- 
p ) eo minime forent.Ego vero addiderim tue 
&fi no nlapis eandem fignificationem retine 
rer,nouam nihilominus adquireret.Quialapis 
infinitari tunc quoad nouam impofitione pol' 
fet,& fic repreletaret aliud. Vterq-, eff modus 
tutus refpoudcndi, licet primus fit ienfui com 
muni conformior.Na certe lignificatio nomi 
nis infiniti a finito pendet , cec vnqua.m horni 
nes leorlum nomina infinita impoiueruc. Vn- 
de ficut pofita di6tione homo, ad fignificandu 
hominem, confequenter ly,non homo, ad re- 
prelentandumquod non eff homo, ita depo- 
fira etiam ly non homo, non reprefentabit no 
bis, quod antea. Et in hoc apparet non efle co 
politse figure, quoniam fimiiia leorlum profe 
&Q & ligillatiin imponuntur. 

«f V T H V M genus reperiatur inmete. Pro 
parte aifirmatiuafacit,qubd lexus mafculinus 
&rfemineus exigunt diffinfit os coceptus. Ete 
mm * fi communi notitia apprehandutur, di 
ue.d* fornubuntur.Eadem ratio eff & dege, 
nere. Nam maiculinum importat virum.altc- 
rum refert feminam.Sccundo ,diftin£fiq cm 
luum facit dilUn&ionem inmenrerergo & dio 
uerficas ge neris, quu tam accides eff hoc gei 


maticaes ficut illud . Tertio peralbus & alba 
diuerfa cocipimus,* de diuerfis predicamu,. 
Nam fi penitus idem, nugatio foret , albus,all 
ba, album. In contrarium eff, quod lapis & p e 
tra eodem penitus conceptu capiuntur, & di- 
ffinguntur generc:ergohitc diuerfitasin men 
te non offenditur. Pro notitia huius quieftjo. 
ms,nota quod de genere hic tantu gramatica 
litet loquimur non logiceifecundum quod ge 
nus in praedicabilibus & in mente femper re- 
peritur^mo ab mente(vt ita dicam)efficitur. 
Defexu vero haud negari vllatenus poteft 
quin lexus diftinflio, ficut in natura res multi 
plicatur , ita & inmentc diuerfis conceptibus 
apprehedatur . Sed grammaticaliter nomina 
terminata fic velaliter diuerfa genera confti 
tuunt,quae nullam germanitatem habent eu 
genere nature, vel fexu. Vnde & ipfi grama- 
tici,lcite,ac probe docent genus cognolci du 
pliciter.i.per naturam & rem fignificatam.a- 
liomodo,per terminatione , vnde & duplex 
eff parspreceptorum generis. Prima inquit, 
feminina, masq-, gemis nullo monftrante re- 
ponunt. Hac diuetfitasgeneris non eff grani 
maticalis ,fed naturalis. Alia penes termina- 
tionem , vt nomen quod fit in. a. finitum dic 
muliebre :dc quibus ftatuitur conclulio vni- 
uerfalis. Genus gramaticale, non eff in men- 
te-Nec(inquam)ip!iim genus eff, nec eiusplu 
ra!itas,fanemafculinum,femaninum,neutru 
aut ccmune duorum vel trium Probatnr,* 
genus hoc& eius diuerfitasconllituitur tan- 
tum penes diuerfas terminationes di&ionu, 
in lermone latio , velarticuloruin ingrxeo, 
ied nulla eff terminatio conceptus , vt pote 
indiuifibilis,ergo nullu eff genus. Mulca fune 
nomina femenini generis, nullum penitus fe 
xum importantia, fed indiffereter omnia cu- 
iufcunq; fint conditionis referentia. Vt ly res 
eff tranlcendens,* ly alba non muliere , fed 
Si papyrum & niuem & alia fignificat , Si ly 
albus parietem , ergo non poteft conceptus 
effe certi generis : quia nullam rationem fce- 
minam eis Importar.Tertio diuerfitas gene- 
ris eff admodu in diuerfis nationibus varia. 
Qjtiod. Hifpani vnius generis facimus ,.ali; di- 
ffinfli: conceptus vero i/dem funt apud om- 
nes ergo. Quarto conceptus non diuerfinca- 
tur nifi aut per rem fignificatam , auc .stodu 
fignificandi, fed idem omnino,* eod£ modo 
importaturper lapis,* petra,* peralbus,* 
alba , ergo. Regula generalis enim habenda 
tff.qu.od cf f.eptiis vltimati, no diucrfificatur 
per 
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rer voces nifi quando vocum diftinftio in re 
bus trafit,vel ex rebus fignificatis colligitur. 
Vt diximus de reflo* obliquU:quod ille mo 
dus,vt quid* cuius erat in rebus *diftinftio 
definiti & definitionis penes confufius ac ex- 
pratfsius fignificarc tranfit in rem-.vt pote cu- 
ius parces clarius aprehenduntur & leorfum 
diftinftius.Per quod patet, quid primo, quidq; 
fecundo refpondeatur argumento. Ad tertiu 
quodnoncft nugatio in voce nifi de eadem 
re ambo prxdicarentur, ficut non eft nuga- 
tio dicere Iapis petra, vt pote nomina diuer- 
forum geneiu.Et ita ili* particula? iunc par- 
tes vnius nominis, fed ficut de eadem re non 
disimus eft lapis petra, ita nec eft albus alba. 
Et quidem in mente nondiuerfavllomodo 
intelligimus per ha?c , homo eft albus,homo 
«ft alba, nifi argumentatiue diuerfitas ipfius 
generis in tali materia,vbi eftfexusquoq-,di- 
fparitas,nos duceret in notitiam mulieris & 
viri.Sed communiter fignificatione confide- 
rata vt debet cofiderari in prar fenti,idem pe- 
nitus referunt.An verbum infinitum reperia 
tur impropofitione.A patte negatiua argui- 
tur. In hac petrus non currit, negatur curius: 
ergo non infinitanter,fed neganter.Dices fie 
ri hunc fenfum.Petrus facit aliquid, quod no 
eft currere.Contra,fequeretur , quod fi cur- 
rat, & ratiocinetur , vel quid aliud fimul fa- 
eiatihx funt amba? vera?. Petrus currit, * Pe- 
trus non currit: infinitanter negatione inter 
pofita:& cum ab affirmatiua ad negatiua va- 
riato pnedicato penes infinitum,* finitu va- 
leat, inferretur hec negatiua Petrus uon cur 
ait , fic darentur duae contraditoriie. Ad hec 
querendum eft , quid infinitatur in verboian 
vnio,an fola aflio importata. Illud nonvide 
tur fieri, vt pote eumvniat extrema ibidem, 
& fignificet cum tempore fecundum Arifto- 
tile,hoc aute eft fignificare aftione pro vt e- 
xercetur,id vero. compofitione importat,* 
.per confequens-vnionem prxdicati cum fub 
leflo.Hiec argumenta videntur concludere, 
, n on e fle vliumverbu infinitum, aut lane non 
inueniri in propofitione. 
iljSECVNDO quxritur,an propofitio fit 
ens reale vel rationis.lnvoee ac fcriptura no 
dubium, quim ens rationisfit, ficut terminus 
vocalis. Qusftio eftde mentali,* videtur, ef 
fe rationis. Nomen iplum propofitio eftfecu 
d* intentionis, ergo. Prxterea dialeftica agit 
de fecundis adiunflis primisded agit de pro- 
pofitioae ergo eft fecunda intentio adiufla 


prima: .Tertio, tn ea noftras intetiones reperl 
mus.f.fubie&i,* pradicati.Sunt nonulli con 
tendentes efle ens rationis formaliter, quod 
ficut nunquam mihi perfuafi,imo neq; intel- 
lexi, itaneq-, reftepofltim explicare.Oftede- 
mus tamen id efle no pofle . In propofitione 
funt conceptus cum fuis fignificationibus, co 
iunflio eorudem,feu compofitio,fignificatio 
totalis propoficionis , deinde quod vnum eft 
fubietfum, aliud prxdicatu, aliud copula. No 
poflut neq-, fingi quide plura.Ex quibus omni 
bus hoc poftremum eft ens rationis .reliqua 
entia realia . Nam de coceptifcus * fignifica- 
tionibus nemo haftenus ambigit, de coniun- 
ftione.feu compofitione patet. Quia eft ope 
ratio intelleftus,* per confeques eft ens rea 
le.Deinde licet fuiflet ens rationis, no tamen 
eft coiuftio ipfa propofitio, fed terminus, qui 
refultat ex compofitione, leu coniunflione. 
«jRESTAT ERGO oftendere ,quod 
formale ipfius propofitionis no fit ens ratio* 
nis.Primo in definitione explicatur eius for- 
nialitas,per hoc, quod eft fignificare vere vel 
falle, h*c autem fignificatio eft ens reale. No 
enim propofitio fignificat au placitu. Et dein 
de fignificatio h«c totalis no differt realiter 
ab ipfis fignificationibus partium.Ide eft rea- 
liter cum illis, ergo. Secundo principaliter ar 
guituriH* tres intentiones fubiefti,pnedica- 
ti, copula? funt ita feiunftse, vt no poisint vl- 
lo modo facere, leu efle vnam forma . Quo- 
niamduae illaru relatiue opponuntur.Et prae 
terea apparet has intetiones in partib? fubie 
flari. Vnde quado definimus propofitionem 
efle illam ;quse conftat ex fubieflo, * pra?di- 
cato,& copufajaimus efle definitionem ma- 
terialem, & quod datur per partes materia- 
les: ergo no lunt fca- intetiones forma propo 
fitionis . Tertio propofitio eft terminus pri- 
marius intrinfecus compofitionis,qua? eft fe- 
cunda operatio intelleftus, ergo cum opera- 
tio fit reale,debet habere terminum realem. 
Qui cura fit propofitio, erit ens reale. Ita q ; 
forma eft ipfa fignifi:atio totalis. Ad argume 
tum dicitur. Quod nomen eft fecunda? inten 
tionis fi pro vocali accipiatur, ficut nome ter 
minus * fignum.Ad fecundu refponde.quod 
quia agit de fecundis adiunflis primis non o- 
porter, femper agat de ipfis fecundis, aliquan 
do de illis primis, vbi neceflario, repetit lecu- 

d as ^ta cum de mentali. Quamquampofiitiu 
dicari proprium efle illorum agere de voci- 
bus, quatenus exprimunt eoneeptu*:in voca 
propo- 
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prope (irio ens rationis eft. 
f QV EA R I T V R quare fola indicatiui, 
& fubiurfl ini -oratio fignificet verum vel fal 
fiim.Exfiftmio ideo efle, quod veritas confi- 
fidit »n compofitione intelleftus , irter om- 
nes alios modos hi duo folum exprimunt co 
pofitionem illius. Nam imperatiuum , * op- 
tatiuum exprimunt voluntatem, irfinitiuum 
fignificat iplum exercitium verbi. Deinde iu- 
ditium intelleflus cft duplex, aliud, fcilicet, 
abfolutu , aliud dependens , ficut contraflus 
eftvel abfoluteefleflus ,vel ex conditione 
dependens, in indicatiuo eft primum iudiciu, 
iniubiun£liuo fecundum. Sed tunc quseritur 
au hipothetica: ccueniac definitio, &hoc pro 
pter particulam indicado-Sed dicimus, quod 
particula h*c neq ; excludit hypotheticas, ne 
q; includit. Nam qui tenuent definiri, dicet, 
quod indicado eft alfei endo, hypothetica ve 
roaflerit. Quivero exfiftimauerit oppofitu, 
interpretabitur, quod fit indicatiua. Quam- 
quam neq ; ita videntur excludi, cum pluri- 
me fint hypothetice indicatiui, vtPetrus cur 
rir,& Ioannesmouetur. 
fQ^VAERiTVR fit ne idem oratione 
figuificare per modum indicatiui, & efle indi 
catiuiCvidetur.quod nou.Quia dicerefignifi- 
cat per modum talem , mfinuat non habere 
lubilainiam illius, led modum, ficut aliud eft 
fubllantia,* aliud habere fe per modum lub 
ftatise,* ahuJ cultitas, continua, vel dilcreta 
& aliud habere ie modo quatitatiuo.Sea ex- 
fillimohic efle idem. Nam hi iuntquinq; mo 
di, in modis autem ipfis,quibufcumq-, non dif 
fer lubftantta modi , & modus , vti in medo 
quantitatis idem efthabeiele per illum mo- 
dum , & efle illius modi.lta ide cft habere le 
per modfi indicatiui, * efle modi indicatiui. 
f D E illis quseritur nefeio loqui, nego con- 
fcquentia' ignoro legione, an fint negatiuse, 
pars affirmatiua probatur. Aequiualet nega- 
tiuis.Etcnim nefeio lefilionem.ide eft, ac n5 
fcio le6lionem,nolo papirum,no volo , er°o 
lunt negatiua. Aequipollentes enim non pof 
funt efle oppofirx qualitatis . Dicendum efle 
affirmatiuas excepta priori , de qua poftea. 
Etenim lynollo fignificat aflumpofitiuum. 
Nolitio fiquidem ell quadam volitio.Sed de 
hac nego confequentiam poteft argui. In ea 
exercetur negatio, feu afius negadi, ergo eft 

negatiua.Probatur antecedens . De formali 

verbum fignificat negatione , ergo fignificat 
eam in a6lu exercito . Proprium enim verbi 


e , ft , re n f r ref “ l ' m f, 8 natwm prout eft in fieri 
( Idcft ) m aftu exercito , ergo eft negatiua’ 
quia vbi negatio exercetur ,non poteft non 
aliquid negari. Relpondetur fignifi ca ri illic 
negationem per modum affirmationis.Affirl 
matur enim illic ipfa negatio. Ad probatio! 
nem dicito, qued quando exercetur negatio 
extra verbum, tunc eft propofitio negatiua. 
Quia exercitium negationis feretur in ver- 
bum quafi in obiefium ,& fic negabit illum” 
verum cum intra verbum, minime. Negatiua’ 
enim cft, cum negatur copula^llicnon nega 
tur copula. Praterea innegatiuis etiam de 
verbo adie&iuo refolutiscopula negatur. Vt 
non amo(ideft)non fum amans, led hac.ne- 
go,reloluitur Ium negans, ergo eft affirmati- 
va. V ernm de illa,nelcio loqui certe yidetur 
negatiua, quia explicita eft ibi negatio inco- 
pofinone. Neq-, eft par ratio de hac ignoro. 
Hxc enim importat priuationem, & ideo no 
djcetur nifi de rebus petentibus lcire. Veru 
h*c paries nefeit intelligere,veri(sime fonat. 
Secundo ad argumentum negatur illas sequi’ 
Ualtr.e negatims.Nam fequeretur has conle- 
quentias efle bonas, ignoro leflionem ergo 
non icio lefiicnem,* c contra , & ift a nego 
confequentiam, ergo non concedo confeque 
tiam,* e contra, (nam inter aquiualetes mu 
tua eft confequentia)conlequcns eft falfum. 
Nam argumentamur abnondiftributo,ad 
diftributum , & perafcenfum datur antece- 
dens verum, &coniequens falfum.,Prsete« 
reahac non concedo conlequentiam eft ve- 
ra me non dilpuranteihac autem nego con- 
fequehtiam non nili reuera negem,-* difpu- 
tem.Vnde indantur illa non concedo confe 
qnentiam,ergo nego confequentiam, & non 
volo efle iuftus,ergo nollo. 
f AN diuifio pr opofitionis in cathegorica, 

& hypothetica fit vniuoca, vel analogi in a! 
nalogata. Quod eft quarere'an hypothetica 
fecundum quid fir propofitio vel fimpliciter. 
Videtur non vlq- adeo natura propofitionis 
.participare.Pnmo Ariftotiles dicit, qucdvna 
cft propofitio abfolute,a!ia coiunftione vna 
(idcll, )vt exponunt interprates antiqui, a li a 
lecundu quid propofitio. Eadem enim vide- 
tur elTe ratio propofitionis,* vnius propoli- 
tionis.Sicuti eadeeft natura hominis* vnius 
hominis,* entis & vnijj entis, (vt dicit philo 
fophus in mcthaphifica ) led hypothetica no 
eft vna ablolute, fed cum addito diminuen- 
te, ergojreq; eft propofitio. Secundo non eft 
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confonum,vt vnd propofitio fit pars alterius 
Jpeciei fili generis, igitur hypothetica non eft 
ipeciespropofitionis.Confirmatur.Condicio 
nalis, maxime eft hypothetica. Huic enim ip- 
ii etiam etymologia nominis folumodo pa- 
trocinatur.Eft enim oratio, qua? ex fuppoii- 
tione fignificat, & tamen non fignificat (im- 
pliciter veritatem, vel falfitatem, fed diminu 
tifsime ex fuppofitione.Quinimo neq ; difiun 
ftiuaquicqua certi refert, fed vnum vel alce- 
rum.Copillatiua debiliter. Ponit enim tantu 
coniunftionem partium. Analoga ergo pro- 
politio iuis membris apparet. In contrarium 
eft, quod diuifio termini in complexum & in 
complexum cenfetur vniuoca , & illa in ter- 
mino eft limilis huic in propofisione-Deinde 
propofitio eft operatio fecunda intelle&us, 
&■ nominus hypothetica eftcopoficio,& diui 
fio, quam cathegorica, neq;minus exprimitur 
judicium in vna, quam in alia. Pro hac qux- 
ftioneaduerte,quod natura propofitionis co 
fiftit in hoc , quod eft fignificare verum , vel 
falfum,& in tatum quodpiam participat na- 
tura propofitionis , in quantum fignificat ve- 
re, vel falfe.Et meo iudicio funt multa vera, 
& falfa,qua? aptifsime explicantur hypotheti 
ca.Nam quod fi Petrus currat, moueatur,eft 
qua?dam veritas necefiaria,qua? illa oratione 
optime explicatur,& alia fimilia funt no pau 
ca Prxterea, omne antecedens fyllogilmi & 
demonftrationis eft propofitio hypothetica 
& tamen no modo verum eft, fed neceflariu. 
Quinimo eft caufla,vt hypothetica eft(ideft) 
fecundum totum fimul , & non fingul* par- 
tes feorf-im veritatis cofequetis. Vnde fi per 
fecleeft hvpothica neceflaria , ablolute eft 
vera. Igitur fi perfefte verum vel falfum fig- 
nificat, negari non potelt quin fit propofitio 
abiolute.Neq; poteft dici, quod liteiufde fpe 
ciei cum cathegorica, folumq; differant vt v- 
num & multa.ficut non differunt fpecievnus 
homo & multi homines. Non enim fine for- 
ma & ordine cathegoricse coniunguntur , fi- 
cut multi homines.Et ideo pluralitas catbe- 
ooricarum fic politarum conftituit fpecie hy 
pothetica?.Nam forma propofitionisvidetur 
efle copula, & copula hypotheticalis in ratio 
ne copula? differt fpecie ab copula cathego- 
ricali, igitur & ipfsepropofitiones. 
f A D primum argumentum reipondetur, 
quod Ariftoteles non dicit hypothetica effc 
vnam propofitionem fecundum quid ieuco 
iun£Honem(abfolute vna propofitio eft)led 


quod non eft fimpliciter vna, vel vnum. Sicut 
exercitus vnus fimpliciter exercitus eft, non 
tamen exercitus eft fimpliciter vnum. Ita by 
pothetica quidem fimpliciter eft vna propo- 
fitio, & tamen eius vnitas no eft ablolute vni 
tas, falce fi referatur ad vnitatem cathegori- 
cx.Conftat enim elTe fimpliciorem. Ait enim 
fie.Eft autem vna enuciatiua oratio affirma* 
tio, deinde negatio:ali* vero omnes coniun- 
ftione Vna. Et illico,eft (inquit) enunciatiua 
vna oratio, aut ea qua? vnum fignificat, aut ea 
qua? coniun&ione eft vna ; plures vero,quse 
plura & non vnum fignificat, vel ea , quae ca- 
ret coniun&ione.Vnde confiat apud Arifto 
tilem vnam efle oratione fine addito vtraq; 
fcilicet,& qua? vnum de vno, & qua? coniun- 
£Hone vna ,eandemq ; appellat enunciatiua. 
Dices, quod pofteriori loco hanc poiiiit,id ni 
hil refert.Nam & tu aflerisquod negatio, & 
affirmatio funt pariter fpecies, t & negatio eft 
reuera pofterior fecundum fe , & pofteriori 
loco compofita.Per quid autem vmtas pro- 
pofitionis penfetur & quomodo is textus m 
telligatur, varie funt S.Thomse & Boetij fen 
tentia?,quas.i.peri loco prxfato vide.Mihi di 
cendum occurrit, quod cum propofitio res 
artificialis fit, in quibus vnitas ex forma colli 
gitur,non ex materia, qua; farpe non eft con- 
tinuant in exercitu, & oratione:& forma jp- 
politionis in afleuerando confiftat,fi vnum 
afleueratur vel affirmando, vel negando pe- 
nes hoc vnitas re&e trutinabitur, non penes 
hoc, quod vnum fimplex de vno fimplici.Na 
certe,& in cathegorica afleueratur vnum co 
plexum quandoq; de alio complexo , vt Pe- 
trus, & Brunellus funt animal, & viues, & ita 
neq-, cathegorica eft fimpliciter vna. Sed fae 
exfiftimare debemus, afleueretur vnum: qua 
quam hoc vnum habeat latitudinem fecun- 
du quod vnitas propofitionis erit minor vel 
maior vnitas. Ad probationem concedimus 
eandem efle ratione propofitionis , & vnius 
propofitionis, fed no propofitionis , & vnius. 
Nam poteft efle res talis abfolute, & non ab 
folute vna. Vt patet in exemplis rerum artifi 
cialium.Ad fecundum refpondetur, no opus 
fore in his artificialibus, qua? coponuntur ex 
multis rebus, illas regulas & fimiles etiam fu 
perticiofe obferuari. Qua?nifiinptsedicame- 
to fubftantiae,quod eft maxima? entitatis fe- 
re non verificantur. Sed replicas, vna fpeciej 
nunquam coponit formaliter alteram condi 
uifamihypothetica vero componitur forma 
liter. 
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formam filato il^Kdiu ert ab fingularitus.Ergonon eilmodusfciE. 

«.r.i. a »oortrj>f.i v r .«ni di/juw Icientia eil de vniuerlalibus, maxime 

lcientia naturali» & iu* pedifeqt* de rebus 
lenfibilibus,vbi lingularia funt corruptibilia. 
Ergo neq-, ad lcientiam, neq; ad artem indu- 
flio prodell.De indufilione legendi iunt ^ r j 


incr.nani icvuikiumi loiinam imun mgreuiu 
turchartgoricat.l.vt fignificant iere vtl lalle, 
ergo formaliter.Confirmatur. Si elemeta fe- 
cundum fuas naturas manerent in mixto, di- 
cerentur componere formali ter, ergo fi cha- 
tegori car manent, formali tfer componuc. Ne 
gatur confequentia. Neq v e(lideoi compone 
re lecondum fuas formas, leu manere lecun- 
dum luasformas illic , & coponere formali- 
ter.Nam illae form* polTuntclTe materia re- 
pe6lu alrerius,& ita ipfie veritates cathegori 
carii iunt velut materia relata; ad totum. Et 
negatur etiam dicerentur tunc elementa for 
maliter componere : fed dicerentur manere 
formaliter,& poliunt ita manere, & compo- 
nere materialiter. Ad tertium negamus, non 
ligpificari abiolute verum & failum,fed ly ab 
folute,non opponitur condifionaliter.lVd fo 
Ium ad fecundum quid . No autem debemus 
aibitrari, vno tantum modo explicari debe- 
r e veritatem, vel fallitatem. Adderim polire 
mo , quod in rebus diale filicis luec doarina 
deberet ablq-, controuerlla lufcipi. Quia cer- 
te in ratione proppfitioms cum tam diftere- 
ter habeant le carhegorica,& bypotetica, iu 
re abfq ; lubtiliorr examine diuerfe lpcciei ce 
feuda; erant. 

S lVl -A GM A pars occeani fophillarum in 
materia inductionis , & ampliationis expedi- 
tur. Quod & fi nos in lumroulis tantifper de 
ludunus,in prarleti adilringimur.id mare ma 
gnutn,& p ejagusvalliisimum pernatado traf 
meare. V tinam eo l*pe demergamur. Et qui 
dem de indadione duo in vniuerlali qua-ru- 
tur,primum deipfa in genere, deinde de eius 
ipeciebus Et pr*ter ea, qua dfiis duabusqu* 
Itionibus in. 2 .irbro fum mularum,*. j.tiadi- 
dimus. nunc multa circa lingula , difiereDda 
funt. Et primo de entitate induflionis qu*ri 
tur,an fit ipecies argumenti. Pro parte nega 
tiua arguitur . Omnis argumentatio eli mo- 
tus, operatioq; rationis, mdufitio non cll mo 
tus illius, fed ad illud ( eil enim ab lingulari 
bus ?.d vniuerlale)illa percipiuntur ienlu, er 
go eil motus fenfcs tendens ad intellefitum 
Secudo, inductio reducitur ad lyllogifmum 
digo non eil fpeties diuerfa^uia vna fpecie; 
non reducitur ad aliam. Tertio , in omni ar- 
gumentatione antecedens debet efle notius 
confequenti j n indufilione necellario ante- 
cedens eil obicunus . *am lingularia minus 
nota Iunt quam vmuerialia, illa funt antece- 

dens^cconlequcns.crgo.Qiuarto.induaio 


icgcnui iunt 

uo.i.Topicoium.c. o.i.methafbis.c.i.Piato 

in Phcdone.Auerro.i.priornm.c.i. S.Tho.a 
poil.c. 4 .&.i.lefiio i.& lefilio j.&lefit.jo.* 
Gaiet i.polt.c.4.1ndufiHo ac modo fpetus 
arguir.etandi cll, fed emnium naturaliisiroa 
bomini,cuius omnis eruditio prita iemua is 
eil (vt ira Ioquar)ex fenfibihfci-s per lenium 
collefila.Etficut res cognita: priores funt co 
gnitione particulares. l.qua communes, & l]. 
cut in rebus lingularibus dumtaxat, & no aii 
bi exfillunt reahter vniuerlalia , ita & relolu 
tone & viti mate lingularia & caufia, * men 
lura funt noftrarum difciplinarum- Vndeell 
mduaio fons & origo omnium fpecieruar- 
gumentandi.vt pote pruna fpecics via gene- 
rationis. Cuius promde robur atq; efficacia 
non tam rationi, quam fenfui.non ta fortr* 
co.nieqnenti* , quam experientia- innititur. 
Deleruit quidem ra-.ioni mdufitio minilleria 
hter, ficut lenfus f P ecies rerum olrerendo, & 
iicut corpus ancillatur menti a d actus conte 
platioms.Sy!logilir.us vero ia quali propnus 

&mtraneus ! mtellec1usa£i!s.Etcu eiusvti- 

litas fit maxima, eius natura fimplex, omnia 
certe rumores quidam inuertunt , dum plus 
quam,„du»o S"alct,i„duSio valear, conan- 
tnr.Aiodus autem bcminisadifcemii natura 
lis maxime adiicedi naturalia ert duplex. Vel 
enim proceditur via mirationis, aut dodtri. 
nat.rlnt( inquam ) natuta difeimus , aut do. 
ctorenuo jVeifcriptura docemur. Omnes 
quotquot dlfcipliuas iuucnenmt ab /meulaii 
bus,& abexperictia exoiii fiiuc.Iia enim do 
atinamuemtur iicut cognitio, rernmq. „ 0 . 
titia, Jt tamen iicut priora quoadnes (iSjnla 
ria Iunt, ita prius cognofeuntu, , vniutrlal.a 
po«e„us.l„,,enionfcus e,go induSio afien. 
iusp.ofuit.Eft enim dupiex.faktfus,* dei- 
cecius.Ille e it ab ftugulanbus ad vniuerfaie 
projreisio , ,s vero e couuerfo ab vniuetfali 
ad lingularia proceisio.via defirime ab vni. 
uerlalionbus inchoatur, quia non feqmtur 
lam lenius, fed intelledi us.dr tamen via intei 
letlus vnmerfahora funt notiora nobis Vn 
de Atiftotiles in metbaphiCca alii, it ex lio' 
guianbus omnemdofitinam jenitam fciffii 
atq-, indioaile ,in pruno veto fhilitotum ab 
vniuer- 
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vtiioerfalioribus inchoandum efle , vc pote a 
jiohis notiotibus. Nimirum , quod in metha- 
phili.a de dilciplinatum ortu , inuentioneq$ 
ay,«bat.L*pt:rimt(inc]uit)homines admirari, 
poftea philoiophari ; in prologo pbilicie de 
(cientia iam exiitenti ferino libi erat.Quocir 
ca philolophisnunc adiicetibus lubieruit def 
cenlus.Quoliiicet prarcepta vniueiialia,atq-, 
definitiones per lingularia examinent ,atq; 
perpendant. 'y't fi motus dicitur ad diuilio- 
reir. lp4tij,diuidi, ergo ille motus ad diuifio- 
neni huius Ipatij, & ille , & fic in aliquot lin- 
gulare». Quod cum experitur, firmirer regu- 
let vr.iuerlali conlentit.Etdeniq; fiue iuuenia 
im)s,fiue doceamur, vtraq ; indudlio omnino 
ad oauvaprodell . Nam intelligendum eft, 
quod intelleftus nofter ablenlu dependet no 
modo c.uoad obieclum ( (ane quod per fen- 
fus ingreditur) verum & quoad cognitione. 
Nam & vmuerlale ab lingularibus cognitis 
abftrabit,N’ poltquani abltractum eft , vt in- 
teiiisat, iu„m cognitionem peripfa phantaf- 
mara lingularia regulat ac expendit & ipfia 
vniueriaiiS 1 rei cognitio per lingularia cathe- 
zizatur.Et bite eft neceisitas, aUj; fundamen 
tum ouare orortet intelligentem phantalma 
ta ioeculari.Non enimipia; Ipecies abftraft* 
opera inrellerft.us agentis ficiuificieteriplam 
rem vniuerlaletr. reprseiuitanc , vt ablq-, lin- 
gularibus intelleftus polsibilis naturam in co 
muni percipiat . Et fic inductio vbiq-, operi- 
bus mtelleCtus noftri admilcetur.Etaicen- 
ius in abftra&ione fpecierum, dum ex pluri- 
bus expertis vniueriale colligitur, <Sr deicen - 
Jus , quando omnis rei vmuerlalis cognitio, 
per lpfa lingularia menliiratur. Vnde ad pri- 
mum argumentum negamus minorem . Eft 
enim motus rationis duplex. Et quia pars ce 
finua hominis capr x eft rationis , & nata illi 
cbedire-Waxine,quod diicurfiua eftinhomi 
ne Lorpoiaiis circa lingularia, quae eft per el- 
ientiam qu*dam fpecies rationis corporalis 
& I.on ra' tum participatione. Et deniq ; quia 
& delccninS , & alcenlus numquam ablq-, in- 
tellectus motione fiunt. Nam inductio eft ab 
lingularibus, non prime intetionaliter pro vt 
iemu percipiuntur, led ab lingularibus propo 
(itionibus ad vmuerlalem propofitione.Pro- 
pofinp aurem lingularis no formatur ab ien 
lu, laicem non cogndfcitur formalicer ab il- 
lo’^ d ab mtelle£tu, & muitommus vniuerfa 
lis’. V nde indu&io eft Iemper opus rationis. 
Ex ouo lequiturpio fumi hic lingulaie,& vni 
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tierfale licut in praedicabilibus pf o lpecie,vel 
genere autiudiuiduo iledpropropofitioni- 
bus.Qu* tamen fundatur in illis. Nam fubie 
£lum propofitiocis fingularis eft indiuiduu, 
& vniuerialis eft terminus communis.-qui eft 
vel fpecificus vel genericus, vel alius fimihs. 
Ad iecundum dicimus materiam indu&io- 
ais & fatiimediate , & multis medijs conuer- 
lionibus reduci ad fyliogifmum , formam 
vero minime. Et quia forma dat fpeciem,eft 
peculiaris integraq-, argumentandi modus in 
duftio. Ex materia vero induftionis nihil 
prohibet, formetur fyllogilmus. Ad tertium 
negatur minor. Quia antecedens eft notius 
quoad nos via lenius, & notip quoad nos vel 
via lenius , vel intelle&us debet efle antece- 
denSjqtiando quidem probatiuum eftconclu 
fionis relpOndenti.Sed replicatur.Singularia 
lunt infinita , ergo minus nota. Refpondeto 
aliqua efle nota , per qu* experta cognofci- 
mus in communi ita efle in eseteris. Vnde in- 
cipit aparere,quam naturam huius argumen 
tationis deftruat conflantia politio: quie eft 
oftenfio omnium lingularium , & inclufio. 
Quis omnia oftendere poteft.Replicatur.Er 
go delcenius non eft vtilis modusiexquo ex 
vniuerlalipi ocedimus nobis minus noto,qua 

conlequenri.Relpondemus duo, primii, quod 

delcenius eft manifeftatiuus felfitatis,& quo 
ad falficatem magis compertum eft vniuer- 
lale fingulanbus.Falfius nobis eft,omnemho 
minem album efle,quam hunc, aut illum, vel 
dicendum, quod in defcenfn potius confe- 
quens probat antecedens,quam e contra.Sic 
enim argumentamur. Omnis homo currit* 
ergo ifte currit, & ifte, vbi oftendimus feden 
dentes * per quos manifefte conuincitur an- 
tecedens falfitatis. Et demum non eft opus 
procedat argumentum ex notioribus via fen 
iusialias nullus lyltogiimus, nulla demonftra 
tio foret aptus modus arguendi, vtpoteqme 
procedunt prope Iemper ex ignotis ad ien- 
(uia,manifeftis aut via ineelle£tus. 
fSVP POSITO tamen vtiiem argu- 
mentationem efle, queritur an lit efficax", & 
videtur debere laleem efle tfficacifsima. Na 
fi principiorum cognitio firmifsima elhvt po 
te quibus (Vc Ariftotiles in pofterioribus) ef- 
catius,& firmius ad hxremus, principia vero 
(vt patet) capiuntur indu&ione, non de- 
inonftratione,vt pote indemonftrabifia : er- 
go eft forma ad modum efficax. Secundo e- 
uidentia maxime prouenit ex antecedenti: 
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red antecedens aflenfus eft euidentifsimum, 
fcihcec ad fenfiim,ergo induttio eft maxime 
euides.Pro alia parte agitquod indu&io paf- 
fnn initatur , &inl'e& infimilibus forma. 
Circa hcaqufcdionem meditare quod aliud 
elt certitudo euidentiaq; propofitionum, ex 
qua argumentum condat, aliud efficacia illa- 
tionis, & vis . Poliunt propofitiones euiden- 
tilsim* componere confequentiaminfirmil- 
fimam, & inapparetem.Vt fi dicas omnis ho 
mo ed animal ratioale,ergo quatuor funt e- 
lementa mnndi.Hic non queritur de propo- 
fitionibus inductionem componentibus, led 
de induftionis illatione, vtrum fit efficax. Et 
perhocreioluitur argumentum lecunJum. 
Ad harc ,aduerte ,quod cum inductio fit ab 
fingularibus ad vmuerlale progretsio,intelIi- 
gitur ab fingularibus propolitionibus ad vni- 
uerfalem propofitionem . Nam omnis argu- 
mentatio pangitur ex propofitionibus. Vnde 
non poted maior efficacia in illatione indu- 
ttionis reperiri.quam fit connexio antecede 
tis & coniequentis . Inter res autem lingula- 
res, & vniuerlaleiplum , Sc vniuerlalis & ne- 
cellaria infallibiliiq; dependentia, atq-, fequel 
la elt . Impofsibile enim elt res qua-piam lin- 
gularis exfidat , quin & vniuerlalis eius vel 
ipecieSjVel natura , vel genus fit . Vniuerlale 
enim in fingularibus ed & in lingulis integru. 
At inter propo fitiones lingulares, Sc vniuer- 
Jaie non ed tanta propinquitas, tum propter 
didinftionem rationis vniuerlalis, <S- parti- 
cularis, tum ob dillributionem propofitionis 
vmnerfalis . Vbi confidera , quod duplex ed 
propofitio vniuerlalis, prima, quatcumq; non 
elt particularis, & fic indiffinita erit vniuerfa 
lis. Vnde philofophifre.jueter indefinitis pro 
vniuerfalibus vtuntur.Et quidem ab lingula- 
ribus propofitionibus ad indiffimtam affir- 
matiueneceflarifsima, eificaciisimaq-, indu- 
ctio perpetuo exidit. Elt enim arguere ab in 
feriori ad fuu fuperius affirmatiue fine diltri 
butioneiquod nunquam non licet . Sed pro- 
ofitio de forma logica vniuerlalis ed,vbi fu 
ijcitur terminus communis ligno vniuerfali 
determinatus . Ad hanc duplex abdaculum 
cd,ner fit generalis colequutio. Primo, quod 
lingularia maxime fubltantia: pluribus prae- 
dicatis lubdant ,quamvniuerfalia , qua: funt 
fecunda fubdantia.Et fic multa pratdicantur 
de fingularibus,quse non femper verificantur 
de vniuerlahbus. Deinde propofitio vniuerla 
lis claudit didributionem lubieCti, & fic de il 


Io, ‘imo de omnibus ihdiuiduis dicitur priedi- 
catum , Sc tamen propter didinfctionem ra- 
tionis particularis Sc vniuerfalis,no quicquid 
competit alicui, vel aliquibus fingularibus, co 
petit omnibus. Immo indiuidua ciebent in- 
ter fe proprietatibus incomunieabilibus dif- 
ferre. Vnde nulla ed illatio , fi tribus aut qua 
tuor aliquid conuenit ,iam ctngruat omni- 
bus.Sed tantum, quando de fingularibus ali- 
quot eorum eflentialia prardicatur. Tunc e- 
nim fi quibufdam competant, omnibus etia. 
Quia edentia illis nulla edalia ,pr*ter fpe- 
cies,& genera, & differecias, qua: cunftis lin- 
gularibus luis competunt. Et quoniam prin- 
cipia fcientiarum, propofitiones j fcilicet im- 
mediata: femper lunt pratdicationes elfentia 
les, Sc de per le:ideo ad principia indaganda 
& colligenda efficacifsima Ipecies argumen- 
ti edinduftio. Inter prxdicationes acciden- 
tales, vbi accidentia prodicantur de primis 
fubdantijs,valdeprofecfo debilis. Sed argues 
contra primum. Ergo hax confequentia ed 
bona. Hoc animal elt rugibile,& hoc animal, 
Sc fic mondratis quatuor, & quinq; leonibus, 
quibus ellentiale elt foriam rugibile ede: er- 
go omne animal ed rugibile.Diuto,quodin 
ter lingularia & vniuerfalia ed ordo pluri- 
mum in afcenfu obleruandus,fane vt indiui- 
dua fint immediata ipeciebus imis, Sc ha: ge- 
neribus, & fic vfq* adfupremum.lndu6tio er 
go elt Sc debet ede ab fingularibus ad fuum 
immediate vniuerlale, noo ad mediatum lal 
rem efficaciter. Vnde non valet ab animali- 
bus fingularibus ad animal genus , fi propoli 
tiones (int dt tertio adiacenti,ied ad fingulo 
rnm fpecies, de fecudo vniucrlalilsime tenet. 
His & alusfquse loco profato tradidim 9 ,pr* 
fupofitis,relpondetur,quod indu£tio non elt 
confequentia foriralis. Quia edab lingulari 
bus propofitionibus ad vniuerlale. Interquo 
elt maxima didantia , funtq- prodi&a obda- 
cula,nec valeat.Sed materialiter elt bona in 
propofitionibus, de per fe,fi iincere,& candi- 
de nulla fraude formetur ,quas fraudes du- 
dum infinnabamus.Sed cum inductio ad vni 
uerlalia difciplinarum principia venanda pri 
mitus introdufta fuerit, nunc dialefitici eam 
ad luppolitionemterininorfi dumtaxat me- 
tiendam vtuntur.Ad quod proinde ribtinen- 
dum auferunt prodiSta impedimena tot 
additionibus , quibus non poted quidem 
ad rerum naturas icrulitandas ( vt prius) 
prodefle : prodeit tamen ad fuppofitiones 
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fitiones terrrtinorum cognofceJas.Primo a J 
j' t (',,, mularibus fignatis ly , & lic de (ingulis, 
quod cTmnibus non numeratis ,atq-, ojtenfis 
sequ polleat. Ideo enim in primis conlequen 
tia tbrmalis non ell, quod omnia haud hume 
rantiir.Et phcterea conftatiam illos, fcilicet 
ede omnes illius propofitionis vniuerfalis fm 
gulares.Sed h*c duo videntur fibi re ipfa op- 
pugnare. V-gifte homo currit & ille, & lic de 
finoulis,& illi funt omnes homines, ergo om 
nisliomo currit-Primo (i tu oftedis iam om- 
nes homines vt^uid ,ctftc de fmgulis , inferi- 
tur. H*c particula enim eo fubferuit,vt quia 
fin°ulares omnes ollendi nequeunt, lub intel 
ligantur. Praeterea, quam nunquam in philo- 
iophia is modus arguendi frUgi eflepocell, 
nemini profe&O palam non eft,fed illi lophi 
ll*(vt dixi) omnes inductiones formant tuti 
les,ac inanes, tanturo.vt iuppofitiones termi 
r.orum rimentnr.De qua re quia fule locis ci 
tatis loquti fumus,fupereft,vt eis hoc m loco 
lolummodo difputationis gratia fubfcnben 
tes de indnaione lopbifte ea proponamus, 
quibus le fe vexet , tortura non intellectum 
ied caliginem paritura. Qui non fereno , led 
tetro, obfcuroq-, gaudent c<*lo fcui. 
e; IN HAC materia princeps quxltio e.t 
de refolutione complexorum, cum vmcavel 
plures accipiuntur:* terminorum fupponen 
tiu confulse.Circa primum cum regula plana 
fit : vc is ordo in relolutioric teneatur , quod 
prius omnis terminus fupponens determina 
te deinde luppones diftributitre, & vltimo lo 
co fupponens cofufse r efoluantur , quadam 
conlequenti* inueniutur,inquibus cum il.a 
ftoula violetur, tenent.V.Ci .genituros huius 
quilibet equus hominis currit fecundum re- 
gulam eil poft reftum refoluendus , & tame 
Immediate licet delcendere. Vt valet ergo 
quilibet equUs illius hominis, vel hc de lingu - 
lis vV‘ & alius de Ite Sus comnutitur , quod 
arguimus abvnicadiftribdtione ad plures. 

Prsterea inhac, equus cuiufltbet homiois cur 
ric «enitious fupponens diftributiue retolui- 
turpofthabito reSo fupponente determina 
te qui tamen fecundum regulam pnusrelol- 

oendus etat.Vt v a l=t, e tgo tam 

m cur rit,* iic de togulis . Is ergo Mmlilsi 
mus eft iftorulabor, quando Ici icet liceat re 
gulam illam tranfgredi.atq-, violare. Is» aut 
fn fumiimlis regulam imnotabilem ea doftn 
“ reddimus: vt defcenfos legitimus non ha- 
beretur,ft alcenius in elfdem terminis & iup 


31 


politione nort valeret:& e contra, quam cer- 
to iudico verofimilimam . Maxime quod cu 
fecundum idos indu&io fic formetur, vt an- 
tecedens & confeqiiens sequipollearit, & in* 
ter xquipollentes videamur arguere (conilJ 
tia enim * fle de fingulis pene ipfa propofi- 
tio vniuerfalis ell)tlon video, cur non debeat 
efle mutua confequetia.Deinde , cum iam in 
ductio (it quxdam refolutio luppofitionis:* 
fuppolitio (it eadem, nue propofitio lic ante- 
cedens fiue conlequens, debet profeclo eode 
modo refolui,(iue alcendatur/iue defeenda- 
tut : Sed modo quando fententiamnoftram 
non fequimur, demus * hoc tempori, dicen- 
tes quo pa&o regula violari pofsit . V bi pri- 
mum tundamltum eft, quod cum iufringitur 
bonitas conlequenti*, metienda ellper regu 
las reftrifitionis, vel ampliationes ( barc enun 
du* condiciones funt fuppofitionis) nec no 
& per diftributior.em,* omnino appellatio 
nis.Quo circa aduerte.quod diftributio abfo 
futa& completa eft tamquatn terminus fu- 
perior ad diftriburionettt incompletam feu 
dependenrem.Eft autem diftributio comple 
ta iei» abfoluta.fiib qua licet afeendere* def 
cedere immediate, dependes autem fub qua 
ifta 116 licent. Ex quo primo colligitur, quod 
ab dlftributione completa ad’ incompletam 
valebit, dummodo alius deffeSus non com- 
mitatur,vel cotnmiflus alias refarciatur.Quar 
dute conditiones in Omnibus tegulis lubijcie- 
dis (ne fit opus toties eas repetere ) fubintel 
ligaiituriSicut valet ab termino fupenott di- 
ftributoad fuum inferiorem affirmature,*: 
negatiue.Vt omne animal eft fenflbile : ergo 
omnishomo eft fenf.bilis ,& & de togulis, 
contra veto non valet ab diftributione luco- 

pleta ad tndependentem . Eft enim arguere 

ab infetioiiaclfuum fupenuscum difttibu- 
tione fuperidris, quod non tenet.Eeonuerfo 
veto particularitas incompleta eft terminus 
aliquid vniuerfalitatis pa rt.cipans; comple.» 
vero eft pura* immixta. Ideo ab incompte 
ta & independente paiticulatltate adeom. 

oletam valet, e contra minime. .. ; 

« ad HAEC Q.VIA timiles illationes 
fundantur in tefttiftione , (nam ab magis ad 
minus refttiaum valet ) neceffano cognoi- 
ceda eft vbilibet maior vel minor rettrifiio. 
Et quidem ad eam cognofeendam in refota 
tione copulatiua copulahypothetica ommu 
ftneulatinm conftdetatut . QllODiam eatum 
veritas requiritut.ln difiuCHua.vcro vc ^calu 
E ° " 
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cuiufuis particularis, cum veritas vnius fuffi- 
riat.Et io vtraq; non modo reftrifilio maior, 
vel minor expeditur penes fuppofitione, fed 
multo melius in his refolutiombus penes ve 
rificationem.Haud enim(vt videbimus) pari 
paflu femper fuppofitio terminorum, & veri 
ncatio totius propofitionis currunt. 

§ T A N D £ M curo huiufmodi complexa 
accipiatur vnica & plures, & hic fit acceptio 
clarior, de illa prius nobis agendum eft. Sed 
quadrifarie poteft huiufmodi complexum, 
quoad fuppofitior.em fe habere. V el enim 
nulla pars diftribuitur, vel ambx diftribuun- 
tur,vel prima diftribuitur fantumrvel dumta 
xat fecunda. Qua? diltinftio habet etiam lo- 
cum in acceptione vnica tam in affirmatiuis, 
quam in negatiuis. Igitur quatuor regulas co 
ftituemus de complexis affirmatiuis , vbi ac- 
cipitur pluribus , & totidem de negatiuis & 
fic de carteris.Vniuerfas nullibi gentium ha- 
ctenus luce vifas,nunc recens natas, & in gra 
tiamfophiftarum editas. 
qfSED ANTE Q V A M hoc complexo 
rum, & acceptionum veprartu aggrediamur, 
opereprartium fore credo aduertere, non ta 
toto caelo has acceptiones vnica, & plures 
differre, quin quandoq-, vel a?quipolIeant,vel 
faltem ab vnaad alteram illatio teneat. Na 
quando neutra pars diftribuitur, mutua con 
fequentia eft in affirmatiuis, velut inter arqui 
pollentes.Vt equus hominis fedet , ergo ho- 
minis equus fedet, dum modo copula fit prae 
fentistemporis.Namfi extrinfeci, maxime fi 
determinatio terminus eft conotatiuus,vale 
bit quidem ab vnica ad plures, vt equus regis 
fuit albus, ergo regis equus fuit albus , fed no 
e conuerlo ab pluribus ad vnicam.vtpote ab 
non appellante ad appellantem, & ab minus 
ad magis reftriCium fine diftributione. Etfi 
nudius tertius Petrus non eflet rex , & habe 
ret equum album, cras vero coronam adipif 
ceretur, nullum album equum habens, ante- 
cedens eflet verum , & conlequens fallum. 
Secunda regula, quando pars(ideft) determi 
natio accepta vnice deftribuitur r.on totum, 
vel fi totum diflribuiturnon determinatio, 
in affirmatiuis valet confequentia ab vnica 
ad plures, fed non ab pluribus ad vnicam. Ve 
tenent, equus cuiuflibet hominis currit, ergo 
cuiuflibet hominis equus currit ,vtpote a ma 
gis ad minus reftri&um fine diftributione mi 
nus reftrifiti. Et valet itidem , quilibet equus 
hominis currit, ergo hominis quilibet equus 


currit, ab diftributione completa ad depe n , 
dentem. Neq; reputatur hic inconueniens ar 
guere ab confuia ad determinatam refpeClu 
determinabilis diftributi,quia formaliter Sc 
totaliter etiam determinatio diftribuitur ab 
ligno determinabilis, cum vnica acceptione 
feratur in rotum.Hxc regula intelligitur pa. 
riter quando copula eft intrinfeci temporis. 
Quia de extrinfeco tantum valet, quando de 
terminatio deftribuitur. Ab pluribus vero ad 
vnicam neutrilibet licet.Vt non fequituricu 
ii flibet hominis equus currit, ergo a?quus cu- 
iuflibet currit, ab minus reftriflo ad magis re 
ftnflum fine diftributione ,& fine conflantia 
ex parte determinabilis, quod in anteceden- 
ti lupponit pro Ungulorum proprijs, in conle 
quenti pro communi. Vnde fi nullus exfiftat, 
datur antecedens verum, & conlequens fal- 
fum. Conflantia vero non poteft poni , quia 
non eft ponenda confcquentis,fed antecede 
tis. Sed dehisftatim. 

f Q^V AN DO vero vtraq-, diftribuitur fi- 
ue pluribus , fiue vnica fumantur , nec vaet 
ab vnica ad plures, nec ab pluribus ad vnica. 
Nam fi ab pluribus ad vnicam, vt cuiuflibet, 
hominis quilibet equus currit , ergo, quilibet 
cuiuflibet:arguitur ab minus ad magis reftri- 
ftumaffirmatiuefine conflantia, & datur an 
tecedens veium,& confequens fallum, hypo 
teficomuni, vel rebus vt nunc , vt nullus lie 
communis. Neq; tenet quilibet equus cuiuffi 
bet hominis currit , ergo cuiuflibet quilibet, 
ab magis ad minus reftriCtum cum diftribu- 
tione non reftriCii. 

fDE ACCEPTIONE plures, prima 
etiam prardifitarum & quarta loquuntur,qua 
do videlicet vel neutra, vel vtraq-, diftribuun 
tur.Sed quid fi altera tanrumidico,qu3tcuq; 
fit illa, ab pluribus ad vnicam non valet. Vt 
cuiuflibet hominis equus cutrit, ergo equus 
cuiuflibet hominis currit, ab minus ad magis 
relrrictum fine diftributione. Neq; hominis 
quilibet equus currit,ergo quilibet equus ho 
minis currit, ab vniuerfalitate incompleta ad 
completam , & ab reftri&o ad non reftriCtu 
cum diftributionem reftriCti exparte deter- 
minabilis^ ab paiticularitate completa ad 
incompletam exparte determinationis. Vn- 
de regula generalis. Quoties aliqua vel ali- 
quot diftributiones interfuerint , nunquam 
ab pluribus ad vnicam valet.Ha&enus de af- 
firmatiuis. 

SE D pro negatiuis fit prima.Quado neutra 
diftrr- 
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«iiftribnitur ab vrtica ad plure* , r apud oes va- 
let. V* equus hominis non currit, ergo horni* 
nis equus noti currit. Si vero fingis cum non 
nullis genitiuu in his ab negatione diftribui 
no teiietabpluribus ad vnica. Quia arguimus 
virtualiter ab non diftributo ad diftributum. 
Ego vero etiam quali inter srquipolleiites & 
hanc illationem admitterem. 1 

c S I vero vtraq; pars diftribuitiir ab vnica 
ad plutes non tenet.V t quilibet equus cuiufli 
bet hominis no cutrtt,ergo cuius libet equus 
non curfit.lnrtatur fi rebiis vt hunc nullus iit 
Comtlnis & aliqiii proprii currant, antecedes 
eft verum, per no iuppofitiontb lubiecii, co 
iequens talium, per velblutionem a magis ad 
minus reftriSuhi fine cbhftantia & cum di- 
ftributione no reftriai. Ab pluribus ad vnica 
tamen valet ,vc cuiuflibet hominis quilibet 

eouusnohturrit, ergo quilibet equus cumfli 

bet non Currit. Locus eft ab minus ad magis 
refthctuhi cuih dlftriblitionfc minus reftri6ti 
neoatiue. Si vero non determinatio , led de- 
terminabile diftribuatur, ab vnica a d plures 
bene valet.Vt quilibet equus hominis ho cur 
nt ergo hominis quilibet equus non eurnt: 
ab vniuerfalitate completa ad incompletam 
ex parte determinabilis : & ab d.ftnbuto ad 
»6 diftributum ex parte determinationis s c 

contrd 'minime (vt in principio diximus. ) 

Huculq; de «quipolentia harum acceptmnh, 
etiam, fecundum fophiftaru «6 lententia. Na 
noftra plura horum recinderet, vt pote arbi 
trata(vt,n fummiilis explicui)nullam colle- 
ctionem feli coir.unem pcftelsionem geniti 
uopoft reCtcm chlocato magis referri qt.a 
anteprolato. Que opiriovnmerfas has dtftin 
ftiones amputat, & inflantia* illationum iub 
cidit. Cur enim hxc impugnaturi cuiuflibet 
hominis quilibet equus currit , ergo qu.libet 
cuiuflibet, nifiquodin confequenti putant 
reftringi te&um pro equis comumbus ,qui- 
pe refolutione ab determinabili inchoante. 
Eoo vero exfiftimo femper determinabile 
ab determinatione dependere, ipfiusq-, reio- 
hitionem espe&are:himc vero iuponere m- 

dependenter,ita vt perpetuo prius fit teiol- 

uenda. Vfcunqp vero res ie habet, horu tra- 
aatu peracto , refolufionem complexorum 
methodo prsefafta diieramus. .... 

«V RIMA regula ihhis.Sl nulla pars diftn 

buitur, fub qua 'v.s licet immediate vtraq., in- 

duaio fiue defceniusrfiue afcenlus , mfi ali- 
quis deftettus' aliis committatur. 


f S EC V N D A regula, quandd vero am* 
b* diftnbuuntur i cum lemper difficultas fit 
de fecunda ( nam de prima regula generalis 
loquitur jqiiaiii modo violare querimus) la- 
n e vtabea reiolutio incipiat, licet fub fecun- 
da afcendete, non tamen defcendere. Vtcu> 
lullibec hominis ifte arquus Curiitj& fic de fui 
gulis , ergo cuiuflibet quilibet. Sed cuiuflibet 
quilibet, «rgo cuiuflibet ifteaiihil. V t pote ab 
minui ad magis reftn&um abfqj, conflantia; 

& abdiftributiorse dependenti ad lingulares 
abloiut*. Inflatur & cafufint fiuguli fipgulo 
ruin currentes;nullus tamen communis, vel 
fi fuerit, quielcat. 

f S C V N D A reglila ; Qpando prima pars 
tantum dcftribuicur, licet aicendere dihunti- 
ue lub determinabili immediateidefcendere 
vero neutiquam. Vt cuiuflibet hominus ifle, 
canis latrat vel cuiuflibet iftetergo cuius vis 
canis latrat. Arguimus enim ab magis ad mi- 
nus leflrictum affirmatiue finediftnbutione; 
qui eft locus arguendi . E cor.tra hon tenet. 
Cuiuluis hominis equus ambulat, ergo cuius 
vis ifle, Argumetaniur tnim sb minus ad ma 
gis reflriilum affirmatiue, fine diflributione, 
fine conflantia magis reftriai & fine diftnbu 
ticne:lnftatur,fi omnes finguloiu ambulent, 

nullulq-, ab omnibus habeatur. 

r ARTA, legula , cum fecunda pars 
dumtaxat vniuerialiter fupponit, immediate 
lub illa f otcft qtiiiq; aicendere copulatum. . 
\t hoifiinisifte equus eurnt ,&Cc defingr 
lis.etso hotoinis quilibet equus eurnt. Ab di- 
Utibutiotie ccpleta.id eft , ab lingularibus e- 
ius,ad dependerem. Delcenlus veto ideo no 
valet, quod argueremus ab depedeutr ad ab- 
fdlutam.Et inftatut, fi cum ttes homines ha- 
beant finguli plures equos, omnes vmus cut- 
ranticieterorUm equiiaeeant. 
rHACTENVSde compleuis ptpfofi- 
tionum affirmatimtrum ,de nejalims indi- 
candum reor,& per affirmatmas ( vt par eft; 
& per regulam vrauerfalcm contradunona- 
,ls per illam , fi eie oppofito eonfequen- 
tis valedt idoppofitum antecedentis:. Quie 
tres regula: eadem iu lententia refident. 

# S E D nihilominus totidem formatur re- 
gulre.Quando neutra diftubuitur, licet delce 
dere fub determinabili, non autem afcedere. 
Vt non valet, hominis ifte equus non currit, 
vel fic de fingulis , ergo hominis equus nou 
eurrit: ab minus reftrifcioad magis negati- 
ne fitie diftributidne' . Inftatut .filre io- 
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lus vnushomo habens equum currentem, an 
tecedens verificatur per non iuppofitionem 
vnius lignati (iuflicit enim vna pars lit vera. 
Sed Ii ponatur conflantia, vtraq; refolutio li- 
cet, ficuti in affirmatiuis. 
qf Q.y A N D O amba: diftribuuntur,euides 
eft afcenfum fub fecunda parte no licere. Vt 
cuiuflibet hominis ilte equus no currit , Ac lic 
de lingulis ,ergo cuiuflibet hominis quilibet 
equus non currit, cafu (interes equi comunes 
currentes, alij autem fingulorfi ledentes.Sed 
an liceat defcefus dubium eft , Ac ambiguitas 
conliftit , an in huius relolutione, cuius libet 
hominis quilibet equus non ambulat , liceat 
demonftrare equos communes. Vtium ( in- 
quam)equi comunes fiat, Ac pofsint dici lin - 
gulorum.Si datur pofle, tunc ad veritatem il 
lius opus eft nec comunes, nec lingulares cur 
rant, Sc valebit defcenlus. Si vero non mon- 
ftantur communes, nec tenebit defcefus. Y't 
cuiuflibet, nullus, ergo cuiuflibet ille non cur 
rit, datur antectdens verum , Sc confequens 
falfum.fi Ungulorum proprij ledeant.comu- 
nes cutrant.Argumetamur ab minus ad ma- 
gis reftriftum negatiuc , Ac cu diftributione. 
dicet quis, quare non pofsint etiam commu- 
nes oftendi , cum fi proprius eft cundlorum, 
videatur pariter fingulorfi. At cuni inter mo 
nachos poflefsiones lint comunes, nemo ta- 
men illorum abfolute , & vere dicit hoc ell 
meum,tiiG cum audito prout fum pais iltius 
comunitatis,vel cum alijs confratribus, & li- 
cut hxreditas antequam diuidatur.eft omnifi 
filiorum, non Angulorum, ita videtur in prx- 
fenti philofcphandum. 
qf Q^V A N D O vero prima tantum diftri- 
buitur,non licet vcre(ideft) ab vniuerlali ad 
fua lingularia defcendere.Quod eft di&u, cu 
conftantia.Vt non valet.Cuiuflibet hominis 
equus non currit, ergo cuiuflibet hominis ifte 
equus no currit, vel lic de lingulis. Antecedes 
enim eft verum, & cofeques folium, cafu lint 
tres homines habentes tres equos proprios 
fedemes,Ar tres comunes currentes. Antece 
dens eft verum, vt patet per legitimam refo- 
lutionem determinationis, & confeques fol- 
fum,vt pote diGun&iua , cuius qusehbet pars 
eftfolfa.Sed neq; afcendere,vt cuiuflibet ho- 
minis ifte equus non currit, vel Gc de Gngulis, 
ergo cuiuflibet hominis equus non currit. Ex 
pugnatur, cafu nullus fit communis,fed plu- 
res,rarticulares.Forfam cum conflantia va- 
leret. 


f QJV A N D O fecunda pars tantum diftri 
buitur,afcenfus mmediatus ell licitus, defccn 
fus prohibitus, vt hominis ifte equus non cur 
ris,& fic de lingulis, ergo hominis quilibet e- 
quus non currit. Arguimus enim ab fingulari 
bus vniuerfalitatis completa: ad dependente 
in defcenfu vero oppoGtus deffe&us comte. 
titur,& 11 duo honunes fint, quorum alterius 
equi currat, alterius fedeant, antecedens erit 
verum, Ac confequens folfum. 
f HACTEN VS de acceptione coplexi 
plunbus.De vnica acceptis .lupofira diftin- 
clione penes diftributionem prima regula. Si 
nulla pars diftribuitur , vtraq-, refolutio fub 
quacumq- illarum immediate licet , quando 
certe indifferens eft etiam vtraq; acceptio. 
AEquipollet enim equp hominis, Ac hominis 
jequus. 

Q_V A N D O vero vtraq-, diftribuitur neu- 
tra refolutio conuenit lub determinatione. 
Nam in defcenfu,vtquilibet cuiuflibet , ergo 
quilibetiftius,arguiturab magis ad minus re 
ftriclum cu diftributione minus reftricli,Ac in 
fringitur,fi equi omnes comunes currat , pro 
quibus fecundum illos fopbiftas folumodo 
fupponit in vniuerfali,Ac proprij quicuq; dor 
miant. In alcefu arguitur ab minus ad magia 
reftri&um line conft atia:Ac demum ab acce- 
ptione diftributiua ad colledliua: Ac ab fingu 
laribusvniuerfalitatis copleta: ad depedente. 
QV AN DO vero determinabile dfitaxat 
diftribuitur, licet defeendere prius fub deter- 
minatione.Quia arguitur ab diftributione ab 
foluta ad dependetem. Nec incouenit argue 
re ab vnica diftributione ad plures refpe&u 
termini lupponeris confuic.Quia ex parte ve 
rificatioms difiuu&iue reccpelatur defeflus. 

Afcenderevero,minimeperroittitur.Vtnoa 

va!et,quilibet equus illius hominis no currit* 
vel fic de lingulis, ergo quilibet equus homi- 
nis currit, ab reftri&o ad no rcftri&um cum 
diftributione non reftri61i.Inftatur,fi equi v- 
nius hominis currant , aliorii iaceant. Er hic 
cernis, quod cum genitiuus fupponat confu- 
lepro vno,propofitio poftulat , equi omnes, 
qui poffident ur ab hominibus, currant. 
Qy-A N D O VERO fecunda pars diftri 
buitur,afcenfus non licet, fed neq ; defceulus. 
Vt equus cuiuflibet hominis currit, ergo e- 
quus iftius hominis, A: fic de lingulis. Quaslk 

tur ,15 equus comunis curium agar, peculia- 
res quielcant.Nili dicas, licere fub recloin il 
lis lingulaiibus oftedere communem. Quod 
fupra 
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ibpra iroprobauimus. 

f HACTENV S de affirmariuis. In nega 
tiuis exfillimathi , diftribui virtualiter detef 
minatione ab negatione fubiequeti.Vt hic e- 
quus hominis non currit, genitiuus fupponae 
diftributiue,propterea quod in contradifto- 
ria affirmatiua, quilibet equus hominis currit, 
fupponit vltimo determinate. Vnde totidem 
regulis refpondemus . Quod quando neutra 
formaliter diftribuitur, licet afcendere imme 
diatc fub determinatione copulatiue,quonia 
fupponit virtualiter vniuerlaliter . Vt valet, 
equus illius hominis nonell albus, &fic de 
lingulis , ergo equus hominis non ell albus. 
Neq$ reputatur deffe&us argui abpluribusde 
terminatis ad vnicam reipeftu termini vir- 
tualiter deftributi.Delcendere vero non per 
mittitur. V t equus hominis non ambulat, er- 
go equus illius non ambulat , & lic de lingu- 
lis. Aduerfus hanc obliqui fuppofitionem vir- 
tualiter dillributam alias argumetati fumus, 
vt pote qux nobis fi£la vifa clt.Quod fieuipla 
cuerit,di£lurus ell licere aftenfum,& delcen 
fum difiunchuum.Et demum iit pro his regu 
la generalis, licere fimiles negatiuas relolue- 
re (icut refoluuntur contradi&orix affirma- 
tiu*. Quia in oppolitis femper idem ordo re 
folutionis obferuatur. 

«, S 1 C V I hst regulx vniuerfie plures vifse 
fuerint has pauciores fubne&endas & bre- 
uiores fumat.Prima , quando nulla eft diltri- 
butio , quomodolibet vnica vel pluribus de- 
terminatio, & determinabile capiantur, liber 
eft modus, ordoq; relolutionis . A quocumq; 
libet, licet.Na fi funt affirmatius , xquipollet 
vnica pluribus . Et deniq* inueniet quifq* fine 
labore eandem etfe licentiam, & in contradi 
ftorijs negatiuis. 

^1N ACCEPTIO NE plunbusaffir- 
matiuaru , quomodolibet termini fupponat, 
poteftquifpiam prius afcendere fub determi 
nabili, nunquam defcendere.Hsc regula fup 
ponit, quod in hac, cuiuslibet hominis quili- 
bet equus, licet ollendere ta communes qua 
proprios. Alias non valet, cuiuslibet hominis 
ille equus currit, & fic de fmgulis,ergo cuiuf- 
libe» hominis quilibet equus currit . Vtpote 
fi in confequcnti tantum pro proprijs luppo 
nat. In negatiuis vtro femper afcendere, nun 
quam defeendere licet. Excipitur haecfaiunt 
quidam)cum fua contradiftoria , quilibet «- 
quus cuiuslibet hominis currit. Inqua neutru 
licet. In acceptis vnica affirmariuis femper !i 


cet delcendere fubdetermmatione Vt cumq 5 

termini fupponant, non tamemalcendere. 

rD V P L. EX eft fophifns nemus in am- 
pliationis vailifsimo capo. Primum in copu- 
lis dilucidandis, fecundu, in defenfione loco- 
rum, quae multis obie£lionibus impugnatur. 
Quo circa vt huius operis inftituco fatisfacia 
mus, neceffum eft,& noshasfiluas arcu & 
pharetra deambulemus, 
f C 1 RC A primum notandum reor,elTe a- 
liquas propofitiones , quas dicunt de copula 
copulata, & de difiunfila copula, in quibus dif 
ficulter regula ampliationu obleruatur. Vn- 
de pro earum intelligentia notato ex lib.i-c, 
8.de qualitate propofitionis. Quod copula 
rincipalis eft duplex , altera fimplex, vt in 
ac homo ell animal, altera complexa, vtin 
hac homo eft, vel luit animal.ln copula com 
plexa qualitas propofitionis attedetur,fi hare 
affirmatur, vel negatur, fiue coniun&io nege 
tur,liue non. Vnde fi vtraq* pars copulat attir 
matur * propofitio erit affirmatiua , fi vtraq* 
negatur, negatiua:!i tamen altera negatur, & 
altera affirmatur , formaliter mixta» qualita- 
tis. Exemplu primi.homo ell , vel fuit albus, 
fecundi, homo non ell, vel non fuit albus, ter 
tij,homo eft vel non fuit albus. Et ex his pro 
politionibus, qua 1 lunt mixta: qua litatis, qu*- 
dam funt virtualiter affirmatius, quxda vir- 
tualiter negatiux. Virtualiter affirmatiuaelr, 
qux infert ex le vnam pure affirmatiuam.Vt 
homo eft,& no fuit albus, infert hanc, homo 
e il albus. Virtualiter negatiua ,qus infertur 
ex vna pure negatiua. Vt ho eft vel non fuit 
albus, infertur ex hac , homo non fuitalbur. 
Secundo notato quod veritas illarum pro- 
pofitionum cognolcitur per refolutione pix 
cedentiu terminoru. i ili* propofitiones n5 
funt immediate reducibiles adptopofitiones 
copulatiuas veldifiunaiuas, (ed prius termi- 
ni refoluuntur ratione quantitatis, deinde ra 
tione conotationis,& pollea ad copulatam, 
fi fuerit de copula copulata, fi vero de diftin - 
aa,ad difiuntiua- V.G.harc propofitio, omne 
album eft , & ffiie nigrum, refoluitur ratione 
quaritatis hoc modo, hoc album eft & fuit ni 
grum,& hoc album eft & fuit nigrum , & fic 
de fingulii , ergo omnealbu eft Sc fuit nigtu. 
Deinde fumpta quacumq-, fingulari. Ratione 
conotationis hoc pa£lo,hoc ell & fuit nigri', 
& hoc ell, vel fuit hoc album , ergo hoc albfi 
eft & fuit nigrum. Ae demum reduced* lunt 
ia copulatiuas . Hoe intclligendum eftquan- 


Argumenta 


do fubie&um eft refolubile ratione quanti- 
tatis aut conocatronis)aliaS propolitio de co 
puia copulata immediate eft reducibilis ad 
copulatmas. V-ghaec pra-pofitio , Petrus eft 
& luit albus, immediate reducitur in ifta, Pe- 
trus eft albus, & Petrus fuit albus. Et ifta Pe- 
trus eit vel fuit albus in ifta, Petrus eft albus * 

vel Petrus fuit albus. 

q T F. R T 1 O eofiderato prxdicata iftaru 
propofitionum fupponere, fitut prardicata ii 
larum ad quas reducuntur.Vnde ad cognol- 
cendukn quomodo lupponant debemus con 
fulere propofitioneSjad quas reducuntur. V. 
g-prtedicatum huius propofitionis Petrus eft 
vel non ftiit albus, non lupponit pure diftri- 
butiue, led partim particulariter , partim di- 
ftributiue.iin ortiine ad primam copula par 
ticuiariter,in ordine ad lecundam diftribnti- 
uc.Hcc pater.Nam ifta Petrus eft albus , vel 
Petrus uon fuit albus ad quam immediate re 
ducitur, fupponit in prima particulariter , & 
in fecuda diftriburiue. Vnde harc eft bona co 
fequeda Petrus eft albus, ergo Petrus eft vel 
non ftiit albus, a parte difiuncliua ad tota vir 
tualiter. Nec argumentamur ex parte de ly 
albus a non diftnburo ad diftributum. Quo- 
nia in confequenti etiam prafdicatum in or- 
dine ad illa copulam non dilhibujtur. Idem 
ceieto de pra?dicato huius propofitionis, Pe- 
trus ell,& no fuit albus. N eq ; enim ell verus 
modus dicendi quotumda,quod in hac pro- 
poiitione, Petrus eftj& r.on fuit albus, pra?di- 
catuiu non diftribuitur,fed lupponit particu 
lariter,quia infertex le vnam pure affirmati 
tiam formaliteriin qua prxdicatum fupponit 
particulariter. Et in hac Petrus eft , vel non 
fuit albus, prsedicatum lupponi diftributiue. 
Quia infertur ex vna pure negatiua formali 
ter;in qua praedicatum diftribuitur. Nam ca- 
de ratione polfumus dicere in fecunda fup- 
penere diftributiue^uia formaliter infert v- 
nam negatiuam jin qua prsedicatum (implici- 
ter dirtnbuitur, Bene lequitur. Petrus eft & 
non fuit albus.ergo Petrus non fuit albus.Et 
quod in iecuda fupponit particulariter.Quia 
infertur formaliter exvna affirmatiua,in qua 
prxdicatu fupponit particulariter. Vt tenet 
Petrus eft albus, ergo, Petrus eft veiuo fuit 
albus.Confirmatur, fequitur ex illa ientetia, 
quod h*c conlequ entia non clfet bona , Pe- 
trus eft albus, ergo Petrus eft,vel non fuit al 
bus,quia argumentamur a non diftributo ad 
dillabutum exparte prxdicati. N'eq ; ifta va- 


leret, Petrus eft & no fuit albus, ergo Petrus 
non fuit albus: cum ifdem deleflus comrnit- 
tatur.Sed dicito nec lupponi pure diflributi 
ue.nec pure particulariter.led partim parti- 
culariter, partimdiftributiuefvt expolitu eft) 
Quarto aduettito inpropofitionibus de dil- 
iunfla copula pure affirmamus, ide elle pr*- 
dicatum prsecedat,vel fequatur copulas. Vn- 
de ha? propofitiones xquipollent,Pet!Us eft; 
vel fuit albus , Petrus album eft vel ft.it. Hoc 
intelligito quantum ad ampliationem, vel re 
ftri&ioBem.Nam in propofitione.de difiun- 
fta copulapure affirmatiua ita ampliatur ter 
tri fequentes,ficut antecedentes. Quantum 
vero ad diftributionem non eft idem, fequa- 
tur, velprxcedac. Siquidem cum pra-diestu 
diftributum lequitur copblam:illud prxdica 
tum non eft immediate refolubile ratione il 
lius diftributionis.Quoniam dependet ab il- 
la particularitate,vel,& fic eft dirtribotio in- 
completa. Quando vero prxdicatum diftri- 
butum copulam prarcedit, immediate eft re- 
folubile ratione illius diftributionis. Quia il- 
la diftributio eft independens & abfoluta di 
ftnbutio.Qua de caufla ifta confequentia ni 
hil valet, Petrus eft, vel fuit omne album, er- 
go Peti us omne album eft v el fuit. Argumen 
tamur virtualiter a non, ad diftributum. Vio 
larur fi fuerit Petrus omne album, & modo 
fintalij homines albi cum illo. Prstereaeft 
alia differentia, quod cum prardicatum fequi 
tur copulam in propofitione de diliunCta pu 
re affirmatiua, illa propolitio eft immediate 
reducibilis ad difiun£huam,nifi aliunde com 
initatur deffeflus.Quado vero pra?cedit co- 
pulant, & dirtnbuitur, haud immediate redu 
citur,ied prius refoluitur ratione quatitatis, 
& diftributionis.Si aute prepofitio fuerit de 
copula copulata non eft ide, quod prardicatu 
prsecedat,aut fequatur. Na fequtum reftrin- 
gitur ad id,quod eft,& fuit,pra?cedens vero 
ampliatur ad illud, quod eft, vel fuit. Propoli 
tio infuper de copula copulata non ftatim 
reducitur ad copulatiuam, led prius refolui- 
tur ratione quatitatis, & connotationis. Ver 
bi caufia,ha?c propolitio, omne album eft, & 
fuit nigrum, non illico reducitur ad copulati 
uam. Alias daretur antecedens verum, & co- 
1’equens falfum.Vnde non fequitur. Omne 
album eft & fuit nigrum, ergo omne album 
eft nigrum & omne album ftiit nigrum.Fran 
gitur cafu fit Petrus nunc albus, qui antea 
fuerit niger, antecedens eft verum, dc confe- 
quens 


De indufhone,& ampliatione. 

^uens falfum pro prima, parte,Vnde ilU pro 
politio prius refoluenda elV ratione quanti- 
tati* per afcenfum,& dcfcenfum, deinde ra-? 
tione connotationis,& poftremo omnes fin 
gulares conftruendscin copulatiua.In propo 
iitione etiam de difiunfla copula, aut de co- 
pula copulata mixt* qualitatis idem iudica- 
to. Quibus fupofitis ftatuitur prima regula 
pro materia copularum. 
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Prima Regula. 


AB PROPOSITIONE pureaffir- 
matiua ad propofitione de difiun&a co- 
pula participantem cum illa ad minus in alte 
ro termino, in qua timilis copula affirmatur, 
& altera pars copula: negatur(dumodo pr* 
dicatum procedat copulam, & non comitta- 
tur deffe&us refpeftu illius extremi , refpe- 
ftu cuius arguitur, eft formalis confequetia. 
yt fequitur Petrus eft HomOiergoPetrus cur 
rens eft, vel no fuit.Ergo Petrus chimera eft 
vel non fuit.Dixerim pure affirmatiua : quia 
non fequitur. Deus contingenter eft creans, 
ergo Deus creans contingenter eft vel non 
fuit.Bene tame fequitur Deus pofsibiliter eft 
«reans,ergo Deus creans pofsibiliter eft, vel 
non fuit. Item dixi dummodo pnrdicatu pr* 
cedat, quia non fequitur.Petrus eft homo, er 
go Petrus eft vel non fuit currens. Intercidi- 
tunfi Petrus antehac iemper cucurrerit 4 9r 
modo quiefeat. Et dummodo non comitta- 
tur deffeSus exparte illius termini refpettu 
cuius arguitur,quia non tenet. Omnis homo 
eit albus , ergo omnis homo currens eft,-vel 
non fuit.Quia ex pace fubieai arguitur, a mi 
nus ad magis amplum cum diftributione am 
pii. lnftatur.Sit modo iolus Petrus, & fit al- 
bus & fuerit Paulus currens:antecedensveru 
& confequens falfum,at quamquam hec re- 
gula nullius fit frugis aut momenti, ex illa le 
fequitur fecunda. 

Secunda Regula eft. 

A PROPOSITIONE decopula co- 
pulata, cuius vna pars eft affirmatiua , & 
altera negatiuafdumodo prardicatum prarce 
datlad propofitione negatiuam participante 
cum illa in altero extremo, & in copuU nega 
ta,eft bona confequentia.Etiamfi 
defeaus ex parte alterius extremi , relpettu 
cuius argumentu nonformatur.Befte equ - 
tur Petrus currens eft & non fuit , erg - 
trui nullum currens fuit. Ratio huius regul* 


i 

eft. Quod in bona confequentia ex oppofito 
conlequentis ad oppoficum antecedentis. V n 
de arguendo ex oppofito confequetis huius 
conlequenti* ad oppofitum antecedentis eft 
bona confequentia. Valet Petrus curres fuit, 
ergo Petrus currens non eft vel fuit. 

Tertia Regula eft. 

pr VANDO PROPOSITIO eit 
'Ayde copula copulata, cuius vna pars at 
firmatur, altera negatur ( nempe propofctio 
mixt.* qualitati»)optimum eft argumentum 
abamplo,ad no amplu fine diftributione am 
pli,& fine coftantia non ampli- Vt tenet, Pe- 
trus albus eft,& no fuittergo Petrus eft,& no 
fuit albus, fimiliter etiam,Petrus albus no eit 
at fuit, ergo Petrus no eft,& fuit albus. Inqui 
bus confequentijs etiam fi videatur, argui ex 
parte pnedicati , ab amplo ad no amplum li- 
ne diftributione , & fine conftantia ex parte 
praedicati. Argumentamur tn a magis ad mi- 
nus exparte totius propofitionis quoad ve- 
ritatem illius propofitionis. Vnde arguendo 

oppofito modo, nihil valentill* conlequen- 
ti*. Scilicet, Petrus eft,& non fuit albus, ergo 
Petrus albus eft,& no fuit.lnftatur, fi Petrus 
fit modo albus, & non ffierit albus . Neq ; ilta 
valet, Petrus non eft & fuit currens, ergo 1 e 
trus currens non eft defuit: vt pote fiille no 
fit currens, foeritrtn currens.Ex oppofito co- 
fequentis ad oppofitum antecedentis huic re 
gul* terti* eft optima confequetia. Bene ie- 
quitur.Petrus non eft, vel hne albus, ergo Pe 
trus omne album non eft vel fmt.Opt.«nc s e- 
tiam.Petrus eft, vel no fuit currens, ergo Pe- 
trus omne currens eft, vel non fmt.Nam & fi 
videatur argumentum formari ab no amplo 
adamplum ex parte pr*dicati cum diftnbu 
tione, no tamen argumentamur.mfi a minus 
ad magis reftriftum cu diftributione minus 
reftrifti negatiue. 

Quarta Regula eft. 

~ VANIJO VTKAQJ/E negator 
QJ in propofitione de copula copulata 

vtitrlftapropofitibe Petet., no eft & nofmt 
Ilbo s ,ptid,camm.n S ptopofit.o„,s «queant. 

pliatnr.fine pnecedat <ine fequatur.Vnde nn 
duan. eom.ttitut deffeftusab amplo ad non 
amplum, nec e connerfo. Probator .ftaregu- 
la In lua contradictoria acue ampliantor 
omnes termini fine pracedan. , fine ieqoan- 
eur vt patet in ifta, Petrus eft , vel fuit altus, 
’• * qu* eit 


Argumenta 


qr* eft contradifforia illiusiergo. Quinta re 
•gula eft quando Vtraq; pars affirmatur, vt in 
ifta Petrus eft & fuit albus .Seruand* luntre 
gulse generales ampliationum. Quoniam no 
eftalia Ipecialis difficultas. Vt mfertur.Petr? 
eft<!fe fuit albus, ergo Petrus albus eft,& fuit, 
per quarta regula ampliationum. E cotra ve 
ro minime. Quia argumentamur ab amplo 
-ad non amplu 'fine diftributioue,& line con- 
flantia. 

tADVERTE, quod ifta confequentia 
non eft firma Petrus omne album eft,& fuit, 
•& Petrus eft,& album eft, ergo Petrus eft,& 
fuit albus. Na fi modoTetrusiir lolus in reru 
nat ura albus, non tn fuerit albus, diluitur, 
-ratio eft,no refte poni conflantia no ampli. 
Debet enim hoc pa€fo,& album, quod eft & 
fuit album, eft. Quiaconleques protali albo 
r eft pingitur. 

Contra locos arguendi, & in 
ampliationibus & reftn- 
rtionibus. 

JJ[ A C T E N' V S -de copulis copulatis in 
ccmuni dixilie,iulficiat,vtpote cum mix 
tim in examinatione locotu, qux dupertunt, 
plura infertunfimus. 

f Loci veroarguedi in hac ampliationis «ra- 
<eria(quos fopbifta: tiadunt)tunt nume.fex. 
q Prima, ab amplo ad non amplu affirmatiue 
cu diftributione ampli , & poliita conftantia 
non ampli formahter feqnitur. Vt omnis ho 
mo poteft ambulare , & homo eft ergo om- 
nis homo, qui eft, poteft ambulare. 

« Secunda ab amplo, ad non amplu negatiue 
Cum diftubutione ampli etia line conftantia, 
valet. Vt nullus equus poteft efle lapis , ergo 
nullus equus eft lapis. 

«Tertia. Ab no amplo ad amplum negatiue 
fine diftributione ampli ,& cum conftantia 
non ampli, tenet.Hac 1 equitur ex prima, 
f Quarta^b non amplo ad atnplfi affirmati- 
ne line diftributione ampli etiam fine cofti- 
ti*,walet Haec profluit etiam cx fecunda. 

* Quinta, ab amplo ad non an-.plum finedi- 
ftributioue ampli nunqua,neq-, atfirmaciue, 
neq; negatiue. V t Deus poteft efle homo , & 
Deus eft.& homo eft, ergo Deus eft homo, 
qj Sexta, ab no amplo ad amplu cum diftribu 
tioue ampli , nullatenus. Sed libet paulisper 
cotra has regulas lmitado lophiftas argutari. 


f CONTRA prima. Hec eft nulla, omnis 
hoin omni loco polsibiliter cft,& h6 eft , & 
locus eft, ergo, omnis 'h6 in omni loco eft, & 
argumentamur per illa regilla, ergo. Ad argu 
mentucocefla maiore negatur minor. Nam 
proparte dely ens induto ni copula arguitur 
ab ampho ad no amplu ftnediftnbutione.SVd 
cotra-Etiali difttibuatur,confequetia no va- 
let, ergo. Antecedens probatur. Vt hec v om- 
nis ho in omni loco omne ens polsibiliter 
eft,& ho eft,& locus eft ? & ens in loco elt, er 
go omnis hoin omni- loco, omne ens eft. Na 
inflmilino fequitur. Omnis h6 in omni loco 
oihnc. animal pofsibilirer efti,& homo eft, & 
animal in loco elt, ergo omnis ho in omni Io 
co ooe animal eft. Siquide tatu lit vm. s ho & 
neq-, fit,neq, pofsit efle aliud animal, antece- 
dens eft veru,& conlequem fallum. Ad repli 
ca negatur lequela-Ad probatione cccedito 
nihil valere, tn negato, quod cum diftnbutio 
ne novalet,fi debite ponatur coftantia. Quae 
debet illo modo,& ho eft & animal in omni 
locoeft,& italicutsoniequens eftfallumita 
Jc antecedens. 

«CO NTRA eande regula, nec ifta, omni* 
ho omnealbii imaginario elf,& ho eft, & al- 
bum eft, ergo omnis ho eft albus, & arguitur 
per illa regula. Refpon.concededo maiore, & 
negado minore. Quia arguitur a diffo fecun 
dum quid, ad di&iim fimplicitur. 
q I N eande, hec eft mala, omnis ho eft , vel 
fuit iuftus, & ho eft,& iuftu eft, ergo ho eft iu 
ftus. Inflatur. Si mus ho haffenus fuerit iu- 
ftus, modo (itiniuftus.Etcu illo vnp angelus. 
Reip.comitti defecfum exparte p radicati. 
Argumetando,fine diftributione. Contra le- 
quitur ifta non efle bonam. Omnis ho eft vel 
fuit iuftus, & ho tft,& iuftu quod fuit homo, 
eft, ergo ho eft iuftus. Sequela patet; Comit- 
titur defte£his ide; Ad replica concedito fe- 
qtiela.Na inftatur,fi vnusho fuerit vfq, adhuc 
iuftus, & modo fit iniuftuS & Chriftus relin- 
quat humanitatem. 

f 1 N eand.Hac confequentia eft bona , ho 
omne albu polsibiliter eit, & ho eft , & albu 
elt, ergo album efthomo.Tame arguitur co 
tra regula. Ad argumetu negatur maior, et in 
ftatur in fimili.Homo omnis deuspofsibiliter 
eft,& ho eft , & Deus eft , ergo ho eft Deus. 
Ante incarnationem antecedes erat verum, 
& confequens falfum. 

ITIDEM, ilta, quemlibet equu homo vi 
dec,& ho videns equu luum elt,ergoquclibet 
equum 
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.. , - in eodem cafu inflatu 


M (4 h6 jAvidSs A arguitur per regu- 

l.r.n, ergo. Minor probatur.In antecedenti ly 

equus dtftribuitur pro omni equo, «tinconle 
queiitipro equo hominis. Ad argutnecu nega 
tur colequecia & minor .Argumetamur a co 
fu ia ad determinata ex parte de lyho. Coin 
tra.ieqilitur brec nihil valeat. Quehbetequu 
ho videt.de eiulde hominis ide equus eft .er- 
vo quelibet eqntl iuum ho videt. Quia ratlO; 
ne cofianthe ta determinate itat tn antecede 
ti freuc intouiequenti. Quoma in anteceden 
ti ad linvularizatione luhrear Gngulatizatur 
lyho ratione conftati.Etratio, quate rn co 
iequeti liat determinate, eft.Qu.a lub termi- 
no includere reiatinu reciprocum non licet 
. defeeridere ptiufqua fub antecedenti. 
CONTRA eand. reg.arapl.hac eft bona 
eonfequentia.albii, quod etl albu.nigiu fuit, 
velent ervo albfi, quod eft album, nigrufmt, 

veV album, quod elt albilrii higtum em, tnar 

vultur contra regula, etgo.Concedrtnr no va 
fere-inftatiir in Itadi, albu, quod eft ens.nigm 
fnitvel erir.crgo albu quod eft ens nlgtufuit, 

VelaKquodeftens,nigt6ent_Ca»quqPe 

ttns nec eft albus, nec niger r fuerit tn antea 
a\b s ’st no niger & etit niger, dt nuqua albus. 
CONTRA eande teg. amf liationis,bene 
ftqu.tui, Btunelus albi equus e»,ve »!'.«' 

ina^onEf 1 inftatuacafu .Petrus frtniger & fue 
|SusA modopoi.de. Bnmdmqmnun 
oua antehac fuit, ied modo incipit elle. S __ 
aiai Bruhel, ecuus albi eft vel turt.qura tuo 

eadE eft a mpliatio quoad velitate mcoieque 
ti.& in antecedenti valet. . • - 

a CO NT K A eand teg ampliationis ,hirc 

* oivm,etia nihil valet, otniils locus omnis lil 

ve.6e«> eftA locus eft,* fc pe.ficies eft, et- 

go locus omnis loperflc.es eft.P.ob^utma- 

calu maneat ide locus, vatietuitn It.peth 

d Ift-uis d.t at quod ille terminus lotus 

srssv-ff 

SSbLuftopaaoteWuiQd;^^ 

npofitio m illo cai» efo "' a - " ,“"Les 

£c„s „6 .fuit loais.Piobsuf rM P ^ 

q„«modoeft,notu,i ocm r 

gumemu aliqui shcunr, quod .Egui 


diuilo ad eopon.um.lu eodem cafu inflatur 

rieeert vel no fuit,colequens elt talium, imo 

.. n &■ fuit Na illa recula fundatur 

aliqua noef»,& tuit.ivan v, . e 

in hoc, quod vnu iuppofiru non F «eft ioccef 
fu teporis elle plura Et cum lupeihc.es & lo 
cusfmt ta parua quatiiatis , potellide locus 
plutes fupetficics habere diftmtis teponb , 
licet non habeat omnes limuli 

'C O N T R A fei uda teg. hac eft bona con 

fequentia. Aliquod animal quod eft tationa- 

bilej» eft rifibiV , etgo aliquod animal non 
eft rifibile.tn argumentamur fine confiantia 
ergo regula nulla- Maror eft nota , & mmot 

probatur .Ly animalia antecedet. 8««M 

ite A in cofecnenti non. Ad ' ■ 

vatur minor .Quia in confequenti fiat leltil 

file (icur in antecedet! quatuadveri ca ' 

CONTRA eand.reg.iftanoeftbona.Omni 

li 6, omne albu pofsib.l.ter non elt A k° «■ 

& albu eft, ergo ho non eft albus,* ai^umrp 

pet regula. Sed inftainr cafu.fit vnp homo al 
bus,* ille Gt contiuger.tei.Et deftefius eft a 
magis ad minus amplum ex pa.te P™*"”. 
quoad materiale.de quoad veritatem, quia .« 
luacontradifilcria ftatp.onecell.no. \ nde 

k ponatur cofiaiiaidt hoc neceneeft.eihta 

n. bfimodonondifti.buatm pdicatuAUK 

elt optimus defteaus.Non tn I, dicas.aiguia 

procOfitione de copula patt, culat. 

ad lua dcineile. Quid lequere.ur.quod affir 

t,me.,o»vale,e t . I .o.nl»sh6om„=ubum 

poisibibter elt A homoeftA album elt, er 
| 0 O b TT 0 RrSire g .n6fequirur.Eiren,ia 
generat A eilennael. A «neias c ft«- 
go e flentia generaspofabilher non eft.Nam 
fafu Dens creet, antecedes elt veru A eofe 
nuens fallnm. Quod probatur. Quia cu fit ne 
5anun 8iptiedica.fi fit nonale, seqmualer vm 
d^omnid.nuiia ies,qu* eft efient.a generas, 

pofs.biUter elt.Retpo.qucdcoiftequtnUaeft 

Wdtao^eftftlla-be®”'»» 

ter eft. Rurlus , ergo ilfentia p olsibilit er elt 
venerans, rudus ergo hac ef. polsibilis.elleh 

da venerat, coni eques tii elt talium (qma eft 

h*retica,) etgo & antecedens. 

CONTRA esnd.reg.an pliaticni. c ,ron fe 

quitu. Aliquis bo noh eit altus A •>•«•«£ 


Argumenta 


ergo aliquis ho non eft vel fuit albusitfi argui 
tur per illa regulam , ergo.ProbatUr maior, 
cafu omnis no fuerit albus, 8c modo fitnigjtr 
antecedes eil veru, Sc coicques falfum. laeJt 
cafu antecedensionftat veru, probatur eOn 
fequens falfum-Sua cotradi&oria eft vera, er 
go iila ell falia. Probatur antecedens. Ifta eft 
lua cotradi6loria,omnish6 eftvel fuit albus, 
ifta eft vera, ergo. Refp. quod habet aliu na- 
ioredeffe&u.Quia arguimus ab ampio ad no 
amplum cu diftributione ampli ex parce pra: 
dicati. Nam illa negatio Fertur in illud , & di- 
ftnbuit. 

f C O N T R A eand.reg ampTiationis.Hsec 
confequentia nihil valet, ho non currit, ergo 
hopofsibiliter no curricitnarglliturper illam 
regula.ergo.Reipo.concededo maiorem, & 
negado minorein,quia deficit conflantia , <5c 
inflatur in fimili. Creans non eftDeus , ergo 
creans polsibilitcr non eft Deus, cala , Deus 
noft creet. 

CONTRA tertia regula. Ifta confeqtren- 
tia nibil valet, omnis bd omne alb im eft, vel 
fuit, ergo p.mnis ho eft vel non fuit albus , tn 
argumentamur pei illa regulam, ergo, maior 
^pbatur cafu, fit, & fuerit folp petrus, & fuerit 
albus, & modo niger. Antecedens 'eft veru, & 
conieqtrens fallum.Niinorprobatur.Quia ex 
parte pnedicatiaigumetamur a no reftri&o 
ad reflri&um.Ad argumetu negatur minor. 
Defuit enirti collatia.Quaretiafi quando ar- 
gnmetamur negatiue,non requiratur, tn hoc 
inreliigedii eft, quado argumetamur pure ne 
gatiue Contra fequeretur ,quod econuerfo 
no eflet bona colequentia , quia argumenta- 
mur a reftrifto ad no reftri&um rio pure ne- 
gatiue & fine coftantia,& etia cum diftribu- 
tione non rcftri£ti:conlequens tii eft falfum, 
ergo & antecedes. Solutio vera primi argu- 
meti eft, quod argumentamur a ccfula adde 
terminata ex parte de ly vel.Quod in antece 
denti ftat contufe in ordine ad fecundu ter- 
jninu,& in confequenti determinate in ordi 
ce ad primu.Et ideo eeotrario eft bona,quia 
arguimus a determinata ad cotiilam. Polita 
th conftatia pr«rdicati (ic,<& ide albu eft, bona 
coiequetia effetivt ly ide referat ligilatimfup 
polita de ly album in maiori. 

CONTRA quarta regula.Hsec confeque- 
tia nibil valet. Homo albus eft, ergo ho albu 
erit, tii argumetamur per regula.ergo. Nega- 
tur miuor.Quia argumentamur a dilparaeis. 
Cotra fequitur,qu6d iila no fit bona. Hom« /. 


albu non eft, St ho eft,& album non eft, er ?0 
ho albu non erit.Relpondct, negado leoucl- 
tt.Quia arguendo ex oppofico coniequeritis 
ad oppofitu antecedetis eft bona. Corra ar- 
guedo ex oppofito cofequetis. &c. per nullu 
locum tenet, ergo.Refp6.quod tenet ab am- 
plo ad no ampluatfirmariuecu diftribueio- 
ne & cu conftatia. Cotra lequitur ifta efle bo 
hiiNullu* ho albu erit, ergo nullus ho album 
eft.Confeques elt falfum. Expugnatur cafu 
fit Vhus ho tatu albus, <5c deinceps non fit. Et 
fequeila jpbacur.Per te in hac, omnis homo, 
omne albu erir,<5: ho eft,& albu eft , ergo ho* 
eft albus, argumentamur ab amplo ad no am 
pln.Relpo. quod affirmatiue tenet ab amplo 
ad no amplum fine ahquo defeftu. Quonia, 
etfi prxdicatfi no ampliatur quoad materia- 
le, tii quia antecedes non poteft reddi veiu 
nifi pro vnico homine exiftente dutaxat,quj 
fit albus, ideo fiipletur ille defeftus a dilpara 
tis. In negatiua aut non fupletur.Et ideo ar- 
guitur a difparatis, ex parte materialis priedi 
cati, quoad veritate, quo, non ampliatur quo 
ad eam. 

CONTRA quinta.Bene fequitur. Horno 
eft vel fuit animal , & ho eft,& animal ell, er- 
go ho eft animal, vel ho fuit animal, & tfiar- 
guitur cotra regula, ergo eft falia Refpon.tie 
gado maiore, & inftaturin fimili forma. Albu 
eft vel fuit nigru & albu eft, 5: nigru eft, ergo 
ilbu eft nigra vel albu fuit nigru, cafu Petrus 
ante hac fuerit albus, &medo incipiat efle ni 
ger & no fuerit aliqtf nigru , fint tn alia alba. 
CONTRA eand.bene valet. Ho necefla- 
rio difputat,* ho ell,* difputas eft, ergo ho 
dilputat,& tn arguitur fine diftributione, er- 
go. Prxterea albu omnis ho vel fuit, ergo al 
bfi eft ho,fi concedatur, quia maior nopoteft 
redi vera, nifi pro vno fuppofito. Cotra fequi 
tur illas efle arquiualentes^videlicet, albu om 
nis ho eft, vel fuit,etift a , omne alb uomnisho 
eft vel fuit, coieques eft falfum, ergo. Proba- 
tur lequella. Quia etia non poteil reddi vera 
ifta leciida nifi pro vnico luppofitOi Negatur 
fequella.Prima enim nopoteft reddi vera ni 
fi pro vnico exfilleti fuppolito prardicati: fe- 
cunda vero fubie&i & prardicati.Et illa con- 
fequetia nihil valet, & inflatur fumedo in ma 
iori album & omne nigrum, cafu fit vnus la- 
pis tantum albus, & lit Petrus niger & fuerit 
Petrus albus. 

SSSfcs Laus Deo. 


